ACTIVITATEA CNMASI IN ANUL 1993,
partea all-a

Activitatea DMASI discutata in Comisia Nationala

Se constatd in munca Directiei o serie de
dereglari cauzate de hotararile Ministerului
Culturii. In urma aparitiei Directiei paralele in
Minister, s-a incercat atragerea unor specialisti
din DMASI in noua Directie, majoritatea
refuzand, spre cinstea lor (arh. A. Trigcu,
sedinta din februarie). Se urmareste crearea
unei structuri asemanétoare fostei Directii din
Consiliul Culturii (C. Mucenic, sedinta din
februarie). Ministerul Culturii a solicitat, conform
unui chestionar, date privind activitatea DMASI
incepand cu anul 1990 pentru a le prezenta intr-
o sedinta cu directorii muzeelor judetene si
consilierii-sefi de la Inspectoratele de Cultura
(sedinta din februarie). La sedinta maraton din
24. 1l, s-au insinuat deficiente majore in
activitatea DMASI fara precizari sau clarificari.
Directia a combatut acuzatiile, precizand ca a
existat o permanenta raportare, conform
solicitarii Ministerului Culturii, fie despre
activitatea stiintifica si tehnica, fie despre
activitatea financiar-contabila (Raport prezentat
de Cezara Mucenic asupra sedintei din
februarie la sedinta Comisiei Nationale din
martie).

In ce priveste munca efectiva din DMASI, in
cadrul sedintelor Comisiei Nafionale un loc
important s-a acordat analizei activitatii acesteia
si stabilirii politicii referitoare la monumente pe
care Directia trebuie s-o urmeze.

Astfel, sectorul Evidenfa monumentelor a
prezentat: 1) stadiul organizarii metodologice a
activitatii sale si a supus aprobarii fisa
monumentului tehnic si fisa rezervatiei de
arhitectura si urbanism (Doina Méandru, sef
sector, in sedinfa din aprilie). S-a prezentat si
formula din alte {ari care a constituit un model
ce a fost prelucrat. De asemena, s-a detaliat
experienta inventarierii patrimoniului arhitectural
din satele Transilvaniei pe model german. S-a
pus in discutie si corelarea Listei Monumentelor
cu prevederile ultimului proiect al Legii
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Cronica interna

Monumentelor depus la Ministerul Culturii, si
anume: in ce priveste categoriile de
monumente, in cazul monumentelor de
arhitecturd, s-a renuniat la cele trei categori
valorice, a caror denumire a dus la interpretiri
gresite, si s-a ales varianta impartirii lor dupd
gradul de protectie de care se bucura (C.
Mucenic, sedinta din 4. IV). In aceeasi sedints,
s-au difuzat membrilor CNMASI propuneri de
definitii pentru fiecare categorie de monumente
elaborate de referentii din sectorul de evident.
Pe baza tuturor celor supuse discutiei, s-au
facut observatii si completéri de catre membi
Comisiei Nationale: S. Voiculescu, E
Greceanu, A. Pippidi, G. Stoica si C.
Hoinarescu, stabilindu-se refacerea figelor si
defiriiilor pe baza observatiilor.

Propuneri de includere in Lista Monumentelor Istorice
(sedinta din aprilie si iunie)

a) casa din strada Eminescu nr. 163 (referal
intocmit de arh. Ruxandra Nemteanu). Cladirea
construitd in a doua jumatate a sec. al XIX-les
este valoroasa datorita pastrarii planului original
elementelor de mobilare interioara (lambriuri §
sobe), decoratiei exterioare in placi ceramice
incadrarii intr-un sit arhitectural semnificativ,
specific perioadei, sit in care mai multe cladii
sunt deja cuprinse in L.M.I. Membrii CNMAS|
(S. Voiculescu, C. Hoinarescu) considera ci
sunt necesare mai multe date despre cladire
ceea ce duce la amanarea discutiei pentru o altd
sedintd. La urmatoarea va participa si V.
Boroneant, presedintele comisiei zonale
Bucuresti, directorul MIAMB. El sustine punctul
de vedere al specialistilor muzeului, care au
refuzat demolarea cladirii, solicitand includerea
ei in LMI. Comisia Nationala cere aflarea
punctului de vedere al Primariei privind
dezvolatrea strézii Eminescu si apoi discutarea
pe baza tuturor datelor in Comitetul director,
care va lua decizia cuvenita.
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b) casa memoriala Grigore lonescu din jud.
Prahova, casé in care a locuit, in copilarie,
savantul si in care acum, dupa disparitia sa, s-a
reconstituit o camerad cu obiecte ce-i apartineu
(prezinta referent zona arh. C. Bréacacescu). Se
aprobd in sedinfa din mai.

c) ansamblul de 12 case de la sfarsitul sec.
al XIX-lea - inceputul sec. al XX-lea, situate in
centrul istoric al Bréilei, pe str. Traian (prezinta
C. Bracacescu). Se amana discutarea pana la
prezentarea unei documentatii complete, cu o
fisd minimala a fiecarei cladiri.

d) situl arheologic Sarmisegetuza Ulpia
Traiana, delimitare cartografica. Arh. Anisoara
Sion prezinta limitele care s-au stabilit si in
cadrul cérora se incearca protejarea bogafiei de
vestigii existente. Se accepta delimitarea si se
solicita stabilirea a doud zone de proteciie cu
regulament diferentiat si cu scaderea progresiva
a gradului de protejare. Urgent se va comunica
autoritatilor locale hotdrarea CNMASI.

e) delimitarea zonei de protectie a
ansamblului de la Mogosgoaia. Zona a fost
decretata ca spatiu cu regim deosebit prin
Decret regal in 1947. Dar ulterior ea nu a mai
fost inclusa in LMI cu acest statut. Istoric Sergiu
losipescu prezinta documentatia, s-a constatat,
in urma inspectiilor pe teren aparitia unor
constructii autorizate de primaria Mogosoaia
chiar vis-a-vis de palat, incélcandu-se astfel
chiar prevederile Ordonantei nr. 27/28 august
1992 (arh. |. Munteanu, inspector de zona).

Se stabileste includerea in perimetrul
morumentului a terenului pana la limita
prevazuta prin Decretul regal din 1947 si, in
continuare, a unei zone de protectie conform
ordonantei citate. Se va comunica urgent
hotararea CNMASI primériei si MLPAT.

Ultimele discutii in Comisia Nationald privind
sectorul de evidenta se vor desfasura in sedinta
din octombrie, cand Comisia este informata de
catre Doina Mandru asupra activita{ii sectorului
din anul 1998. S-au intreprins campanii de
inventariere in: Transilvania de sud-est (program
in colaborare cu comisia ICOMOS Germania),
in Oltenia (Caracal), Arges (Podul
Dambovicioarei, Rucér) si Moldova (Targu
Neamt, Pagcani si Falticeni). In total, s-au
realizat circa 117 fise si, de asemenea, fotografii
la toate obiectivele si la ansambluri. In acest an,
se va ma inventaria fondul valoros din orasele
Galati si Braila cu ajutorul colegilor de la

muzeele locale. Se pune in continuare in
discutie posibilitatea inventarierii si prin studii
platite de DMASI, la care sa@ colaboreze
specialisti din teritoriu si din alte institutii
(C. Hoinarescu, |. Cristache Panait). De
asemnea se insista pentru evidenta siturilor
arheologice, solicitindu-se ca necesara
colaborarea cu MLPAT care finanteaza o parte
din cercetéri (P. Alexandrescu). De asemenea
este solicitat punctul de vedere al CNMASI
privind prioritatile de inventariere, Doina Mandru
propunand: stafiuni balneare vechi, orase (foste
mici targuri) ramase incéd nealterate in mod
esential, arhitecturd populara. Inspectorii din
zona cer discutarea in regim de urgenta a
propunerilor de includere in LMI a noi obiective,
avand in vedere ca de obicei propunerile se fac
pentru constructii aflate in pericol de a fi
distruse (arh. Virgil Pop). Urmeaza sa se
intocmeasca o propunere de program
sistematic de inventariere plecand de la zonele
cele mai expuse distrugerilor, deasemeni sa se
rezerve fonduri din bugetul DMASI pentru
aceasta activitate.

Sectorul de avizare intrd in discutia CNMASI,
in primul rand ca organizare, propunandu-se (de
catre dir. adj. arh. M. Daia) unificarea lui, ceea
ce va permite verificarea avizelor emise de cétre
seful sectorului, care le va contrasemna. El va fi
ajutat de secretarii comisiilor de avizare. Se
accepta propunerea in sedinta din aprilie. Apoi,
pe baza referatelor intocmite de inspectorii din
acest sector si in urma discutiilor purtate in
CTS, se supun avizarii CNMASI urmatoarele
lucrari la monumentele de maxima importanta
sau care ridica probleme deosebite:

- Palatul Mogosoaia (prezentare proiectanti
arh. Luiza $tefanescu i ing. Spoiald). Nu se va
interveni la arhitecturd. In ce priveste con-
solidarea, inginerul sustine suprabetonarea
generald a boltilor, cu asigurarea ventilatiei
necesare pentru bolta de lemn, dar inginerii
prezenti (Lazar, Pavelescu, Gospodinov) sustin
ca nu este o solufie obligatorie, putandu-se
folosi si un cadru orizontal. Importanta este
pastrarea bolfilor cu structurile de lemn. Se
solicitd reconstituirea cosurilor dupa tipul din
faza restaurarii lui G. M. Cantacuzino.
Deasemeni sa se prevada si o solutie hidro-geo.

- Biserica Sf. Spiridon Vechi, conditiile in
care se poate face reconstituirea ei avand in
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vedere ca s-au pdstrat fundatiile. Comisia
Nationald a hotarét ca reconstituirea se va face
exact pe locul initial de amplasare. In conditiile
construirii ei actuale trebuie sa se respecte
prevederile normativului P 100 in ce priveste
nivelul de protectie antiseism (ing. C.
Pavelescu) si deci se toarna fundatii de beton.
Se propun doua variante: ridicarea pe piloni
pentru a proteja ruinele (solutie extrem de
costisitoare) sau mutarea cu 2-3 m, astfel incét
sa se pastreze o parte dintre ruine, care sa fie si
marcate. Se lasd la aprecierea beneficiarului —
Patriarhia Roméana - alegerea (sedinta din
ianuarie).

— Constructii in Parcul Kiseleff, in apropierea
Institutului ,\N. lorga". Nu se accepta nici un fel
de cladiri, intrucat este unul dintre putinele
parcuri istorice ale orasului. Se va trimite la
Primarie un plan de delimitare a zonei protejate.

— Hotelul Continental Cluj-Napoca,
interventie propusa pentru a deveni hotel de
4 stele. Este necesar, in cadrul programului, sa
se mai adauge si alte functiuni. CTS ca si
Comisia Zonala nu sunt de acord cu proiectul
intrucét, desi cladirea este intr-o stare buna, se
propun interventii masive, renuntandu-se la
elemente valoroase ale construciiei cum sunt:
iluminarea naturala a holului, luminatorul mobilat
si altele. Se subliniazd cd este o cladire
reprezentativd pentru programul si perioada
careia ii apartine. Proiectantii (arh. Toma Adam,
Romeo Belea) sustin necesitatea modernizarii,
pe motiv ca in momentul de fata, practic
vorbind, hotelul este in pericol de a fi
abandonat. Se solicita continuarea studiilor
pentru a se gdsi solutia care sa pastreze
procentul maxim posibil din elementele
valoroase (sedinta din aprilie).

- Construirea chiliilor la Voronef, in urma
revenirii aici la viata monastica. Se prevede
reconstruirea chiliilor peste ruinele din secolul al
XVll-lea existente, in plus construirea altor cladiri
necesare noii functiuni. (arh. V. Polizu). Se pune
in discutie oportunitatea solutiilor in raport cu
punerea in valoare a monumentului si cu
conditiile necesare inscrierii acestuia pe lista
patrimoniului mondial (D. Mohanu, Serban
Popescu Criveanu, A. Pippidi, C. Hoinarescu,
Gh. Sion, D. Mandru). In concluzie se accepta
functiunea care ar putea contribui direct la
protejarea monumentului, dar se recomanda o
discutie cu toate partile implicate pentru a

98

accepta intocmirea unui PUD care sa ofere
solufii in prezent si perspectiva pentru aceasta
funciiune, fara a afecta imaginea traditionala a
monumentului.

- Manastirea Apostolache — judeful Prahova
(proiect pe baza colaborarii romano-franceze,
pentru varianta franceza ,architecte en chef*
Benjamin Mouton, pentru partea romana arh. C.
Hoindrescu). Se prezinta datele istorice ale
monumentelor din secolul al XVll-lea: biserici,
turnul clopotnita, casa egumeneascd, chilile si
evolutia lor in timp. Se pune problema pastréri
vestigiilor existente, pentru care trebuie
consolidat paramentul din secolul XIX sau
revenirea la paramentul medieval, ce se
pastreaza in zone mari. In cazul turlelor
problema este a materialului din care se vor
reface: lemn (usor), ziddrie (mai autentic, mai
greu si care ridica mari probleme de
consolidare), si totodatd a formei. Aceasta, ne
referim la forma originard, nu poate fi realizata
decat prin analogie, deorece nu exista elemente
suficiente pentru reconstituirea ei. Benjamin
Mouton sustine, conform Chartei de la Venetja,
alegerea solutiei care pastreaza autenticitatea
materialelor. Domnia sa prezinta exemple din
Franta, cu modalitdt{i de interventie la
monumente care, in mod similar, sunt construite
in etape diferite. S-au ales solutii reversibile de
interventii, folosind materiale usoare,
nedistructive, cum este lemnul. Se comenteaza
solutiile posibile de cétre ing. C. Pavelescu, arh,
S. Ignat, arh. A. Triscu si arh. M. Celac.
Concluzia acceptata: se va reveni la formele
secolului al XVllI-lea si la paramentul din secolul
XVI, insa turlele se vor realiza din material usor.
In ce priveste casa egumeneasca solutia va
trebui sa respecte imaginea unitarda a
ansamblului.

— Biserica Doamnei. Arh. Sanda Ignat
prezintd situatia valorosului monument de secol
XVI, afectat de umiditate, de vecinéatatea
spatelui de bloc si de cea a magazinului
alimentar, extrem de poluant. S-a propus,
pentru a rezolva umiditatea, solutia ridicérii, dar
aceasta este riscanta pentru pictura si modifica
imaginea traditionald. Se discuta proiectul firmei
PERS prezentat la CNMASI, intr-o primi
varianta, spre consultare. Exprima diverse
puncte dc vedere: E. Greceanu, A. Triscu, ing.
tavelescu (proiectant). In concluzie se
stabileste: sa se ceard o solutie urbanistica
pentru corijarea situatiei cadrului ambiant.

http://patrimoniu.gov.ro



Nivelul de célcare va ramane cel actual. Dupa
deschiderea santierului sa se imbunatateasca
proiectul pe baza observatiilor.

— Amfiteatrul roman de la Sarmisegetusa.
Arh. Alicu prezinta istoricul monumentului si a
descoperirii sale. Se propune reconstituirea
unei par{i a amfiteatrului peste ruinele existente,
prin similitudine pe baza informatiilor ce le ofera
literatura de specialitate. Se pune in discutie
impactul pe care il va avea asupra vizitatorilor,
care ar putea sa nu mai aprecieze vestigiile
autentice. Se cere o legaturd mai buna intre
cele doua parti si o variantd cu o solutie de
reconstituire in apropiere, fara afectarea sitului.
Arh. Alicu cere o interventie mai energica a
CNMASI pentru protectia sitului arheologic in
pericol, din cauza nerespectarii prevederilor
legale si a impartirii terenurilor proprietarilor
particulari in loc de a fi atribuite domeniului
public.

- Planul urbanistic zonal gi regulamentul
aferent zonei protejate Sighisoara (lucrare cu
caracter metodologic realizata de PRODOMUS
— arh. Doina Bubulete, la comanda MLPAT). Se
remarca calitdile deosebite, analiza sistematica
a valorilor istorice si urbanistice, dar desigur
aceasta trebuie considerata numai ca o prima
etapa. Urmeaza gasirea trasaturilor specifice si
detalierea zonelor. Se indica, de asemenea,
urmarirea profilului cetatii, pentru a nu se
modifica. Este avizat favorabil, cu recomandarea
de a fi continuat studiul, dar pana atunci sa fie
pus si la dispozitia autoritatii locale, care sa-gi
exprime punctul de vedere.

— Hotelul Ambasador Bucuregti — solicitarea
aprobarii de demolare (arh. |. Munteanu). Pentru
modernizarea lui, fiind si afectat de cutremure,
se propune demolarea si reconstructia exacta.
Cladirea apartine perioadei interbelice si se
integreaza frontului de pe Bd Magheru, unicat
european (S. Voiculescu). Se cere precizarea
elementelor valoroase si un studiu istoric al
constructiei. Acceptarea demoldrii va crea un
precedent periculos pentru multe cladiri
interbelice, care suferda de defectiuni in urma
cutremurelor prin care au trecut. Din aceasta
cauza, pana la completarea documentatiei, se
amana luarea unei decizii de catre CNMASI.

— Extinderea Hotel Scala din Mangalia
(referat arh. C. Craciun). Cladirea initiala a fost

ridicatd in 1957. Inca de atunci era cunoscut
zidul de incinta romano-bizantin. Beneficiarul
propune sa se extinda, punand in valoare
vestigiile arheologice in zona hol-subsol. Se
apreciaza atitudinea pozitiva a beneficiarului si a
proiectantului (E. Greceanu), care ar trebui
popularizata. Este prezentat si complexul

-arheologic Mangalia, fiind evidentiate in special

vestigiile din epoca helenistica, doar partial
cunoscute. Se solicita aprobarea pentru masuri
de protectie provizorie, pana la continuarea
sapaturilor in anul 1994. In urma discutiilor (E.
Greceanu, D. Mandru, C. Créciun) se stabileste
includerea sitului in Lista monumentelor si
comunicarea acestui fapt Primariei si Prefecturii,
cu recomandarea de a lua masurile necesare
pentru protectie.

Un alt sector de activitate al DMASI,
dezbatut in cadrul sedinfelor CNMASI, a fost al
compartimentului productie, iar in legdtura cu
aceasta s-a analizat planul de restaurari finantat
de la bugetul Statului. Astfel, inca din primele
sedinte ale anului s-a inaintat propunerea
conceputa in trei capitole: santiere cu activitate
in continuare, interventii de urgenta si
deschiderea de noi gantiere. S-a pus in discutie
includerea in plan numai a acelor constructii
care au beneficiar de folosinta (Gh. Sebestyen),
dar aceasta norma ce s-a stabilit nu trebuie
aplicata fara nuantari, pentru a nu risca sa
pierdem monumente de maxima importan{a (A.
Triscu). Planul este pus in discufie de dir. adj.
M. Daia si in sedinta din februarie, cand
participa reprezentantii comisiilor zonale.
Necesarul a fost estimat la 1 200 000 000 lei
(920 000 000 lei santierele care-si continuau
activitatea, 290 000 000 lei noile obiective si
90 000 000 lei interventii de urgentd). Cele 45
de obiective noi sunt in special din judete care
pana la acea data nu beneficiasera de lucrari de
restaurare cu fonduri de la stat.

Pana acum se cunoaste, prin comunicare
verbala, o repartifie de 513 000 000 lei, care
deci nu acopera nici pe departe cheltuielile
previzibile.

In ce priveste intocmirea planurilor de
restaurare, arh. P. Derer aminteste criteriile
principale, succesive, care au stat la baza
intocmirii lor:

a) mai multe proiecte, deoarece lipseau
documentatiile;
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b) accente pe executie si mai putin pe
proiectare;

c) dominatia interventiilor de urgenta, multe
monumente fiind in stare de precolaps si
colaps;

d) echilibru intre lucrarile de restaurare si
cele de interventii de urgenta, constatandu-se
ca de multe ori obiectivele ultimelor sunt
distruse si astfel nu se rezolva situatia
monumentelor.

Ulterior Ministerul Culturii a cerut refacerea
planului de opt ori, modificand mereu rubricile.
Verbal s-au cerut in acelagi timp modificari
pentru incadrarea in suma de 800 000 000 lei,
ceea ce insemna reducerea la 83 de santiere.
Dar renuntarea la santierele deschise va afecta
grav monumentele in cauza, drept care a fost
informat in scris Ministerul Culturii de toate
aceste consecinte (M. Daia, C. Hoinarescu).

C. Hoindrescu sustine din nou necesitatea
dirijarii fondurilor direct spre judete, unde s-ar
putea unifica cu alte fonduri, provenind din alte
diverse surse. Lista monumentelor de restaurare
insd, ar trebui acceptata de catre beneficiarii de
folosinta si de catre CNMASI.

Alta problema dificila este imposibilitatea
tinerii licitafiilor asa cum prevede legea, din
cauza numarului redus de firme specializate
(discutii purtate de C. Hoinarescu,
D. Mohanu, M. Fabini, E. Greceanu, P. Derer).
Deocamdata se accepta solutia mai simpla, cu
trei oferte, care vor fi analizate de un nou
compartiment creat, ce raspunde de verificarea
economica a contractelor (dir. adj. M. Daia).

In atentia CNMASI, au mai intrat o serie de
alte probleme precum au fost:

a) situatia sapaturilor arheologice ilegale din
P-ta Unirii din Cluj.

S-a hotéarat ca primaria orasului sa fie
acfionata in justitie;

b) prezentarea propunerii de tarifare la
lucrari de restaurare, realizata, la cererea
DMASI, de catre o firma specializata, care s-a
hotarat sa se foloseasca experimental, timp de
un an;

c) printr-un protest al CNMASI se va sustine
actiunea episcopului Pimen, in favoarea
respectarii zonei de protectie a manastirii
Voronet;

d) s-a aprobat raportul prezentat si
propunerea de solutii de consolidare a
manastirilor rupestre din zona Orheiului Vechi
(Republica Moldova);

e) s-a discutat gradul de implicare a DMAS|
in avizarea interventiilor la monumentele de
arhitectura rurala aflate in Muzeele in aer liber.
S-a stabilit ca este necesar un aviz numai pentru
interventii majore, schimbari de amplasari sau
lucrari de consolidare si atunci se vor pune de
acord cu specialistii din muzee.

Bogata activitate a anului 1993 s-a incheiat
brusc in luna noiembrie, cand Ministerul Culturi
care-si formase o noua comisie a refuzat sa mai
coopereze cu specialigtii din CNMASI,
solicitand in mod expres, schimbarea statutului
Comisiei, care urma sa fie numai consultativa si
nicidecum decizionala. Astfel s-a intrerupt din
vointa uneia dintre parti, munca anilor
1990-1993.

CEZARA MUCENIC
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