CETATEA MEDIEVALA DE LA SADU (JUD. SIBIU)

in memoria lui Radu Popa, initiatorul cercetérii arheologice de la Sadu

Séapaturile arheologice la cetétile medievale din
partea central-sudica a Transilvaniei au fost inifiate
de d. Thomas Néagler si publicate sub forma unor
rapoarte de sdpatura insolite de date istorice si
observatii personale ',

Cercetarea arheologica de la Sadu se aliniaza unor
preocupari mai vechi in istoriografia romaneasca.
Limitele primei perioade de cercetare sunt marcate
de Johannes Troster, in a carui carte, aparuta in anul
1666, este mentionata cetatea din apropierea
Cisnadiei, si de Lucas Joseph Marienburg, autorul unei
geografii aparute in 1813 2. Notam la cei doi autori
unele neajunsuri flagrante ce au facut cariera in
istoriografia noastrd, concluzii eronate dictate de
conjunctura politica (de exemplu, atribuirea cetatii de
la Sadu getilor sau evreilor, imprecizia situarii ei,
credibilitatea de care se bucurd informatorii
contemporani). Dominanta critica a spiritului stiintific
din a doua jumatate a secolului al XIX-lea influenteaza
pozitiv calitalea datelor oferite de repertorii, ceea ce
nu exclude confuzia, preluarea necontrolatd a
informatiilor sau trunchierea izvoarelor in funciie de
criterii personale. Se creeaza astfel o direclie a
istoriografiei maghiare si o alta a celei sdsesti 3.
Interesul pentru inventarierea monumentelor este
benefic, cu toate ca, in repertoriile ce le datordam
istoricilor sagi, pomenirea contribufiei celor maghiari
este singulara, realitate reciproc evidenta.

Sursa referirilor la cetatea de la Sadu o constituie
repertoriul lui Johann Michael Ackner, publicat in 1857,
unde se precizeaza ca in apropiere de Cisnadie ar
exista urmele a trei ,castele”. Autorul ne trimite, asa

! Th. Négler, Cercetdrile din cetatea de la Breaza (Fagéras) in
.Muzeul Brukenthal. Studii i comunicéri*, 14, 1969, p. 89-121; Th.
Négler, Cetatea feudala de /la Tilisca in lumina recentelor cercetari
si sdpaturi arheologice, in ,Sesiunea de Comunicari de Istorie®, Il,
1964, p. 185-195; Th. Nagler, Die mittelalterliche Burg Tilisca nach
ihre archdologischen Erforschung in ,Forschungen zur Volks- und
Landeskunde®, 10, 1867, p. 77-85; Th. Nagler, Cetdfile feudale
de la Orlat si continuitatea romanilor in sudul Transilvanieiin ,Muzeul
Brukenthal. Studii i Comunicéri*, 20, 1977, p. 27-50.

2 J. Troster, Das Alte und Neue teusche Dacia, Nirenberg,
1666, p. 368; L. J. Marienburg, Geographie des Grossfiirstethums
Siebenburgen, |l, Sibiu, 1813, p. 233.

3 J. M. Ackner, Die Rémischer Alterthiimer und Deutschen
Burgen in Siebenbirgen, Viena, 1857; J. Bielz, Die Burgen und
Ruinen in Siebenbiirgen, Sibiu, 1899, p. 61; L. Kovary, Erdédy
Régiségei, Budapesta, 1852, p. 163-164; L. Kovary, Erdély
Epitészetei Emlekei, Cluj, 1866, p. 56; A. Ipoly, Magyar Regeszeti
Repertorium in ,Archeologiai Kozlémenyek®, 2, 1861, p. 282;
P. Gereze, Magyarorszag muemlekei, Budapesta, 1906,
p. 782-783.
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cum o facusera Johannes Tréster si Lucas Joseph
Marienburg pe Magura Cisnadiei (Gétzenberg), pe cea
mai inalta culme din apropierea Cisnadiei. Excluzand
prima identificare si lasand in domeniul ipotezei pe cea
de-a treia (dealurile dintre Cisnadie si Vestem), retinem
informatia privind localizarea ruinelor cetatii numite
Hoéngeburg pe o ramificatie a Magurii#. In Evul Mediu
teritoriul se afla in administrarea oragului Cisnadie, iar
astazi se afld in hotarul comunei Sadu. Istoriografia
traditionala a consacrat numele de ,cetatea de la
Cisnadie (Heltau)" asa cum apare in repertoriul lui lulian
Martian sau in articolul lui Kurt Horedt 5. Pentru ca
la acesta din urma voi mai avea prilejul sa ma refer,
mentionez doar - pentru a ilustra afirmatiile deja facute
— faptul ca distinsul arheolog clujean nu a zarit in
periegheza ce a precedat lucrarea urmele ,cetatii
uriagilor, In 1987, impreuna cu Thomas Nagler si
Mircea Rusu, am putut urméri traseul zidurilor de
incinta, pietre de zid aflandu-se la vedere.

Proiectul planului de amplasare a sectiilor
arheologice a urmarit sa realizeze un echilibru intre
doua cerinte fundamentale, sa asigure exigentele
cercetarii arheologice (dezvelirea prin sépaturi a unor
suprafefe de ziduri ce urmau sa devina puncte sigure
in planul ridicat de topograf si, in acelagi timp, modele
ale structurii zidurilor; identificarea elementelor
componente ale sistemului defensiv al cetafii sau a
unor amenajari interioare; recuperarea de material
arheologic necesar incadrérii cronologice) dar si sa
pastreze substanta originara a sitului intr-un procent
maximal.

Incinta a fost atinsa intr-un numar minim de puncte
necesare conturarii planului, iar operatiunile finale au
purtat raspunderea conservarii sitului. Din cele 15
secliuni si 8 casete, 13 secliuni au avut directia
perpendiculara pe ziduri, una a trecut prin poarta sudica
si alta a sondat spatiul interior. Casetele s-au practicat
acolo unde sectiunea perpendiculara nu a fost
relevanta (cazul intrarilor) si la colfurile cetatii, pentru
a marca n plan doua din directiile incintei. Sapatura
nu a afectat ansamblul structurii zidurilor, astfel ca
numai in 8 dintre sectiuni sau casete au fost dezvelite
suprafete de ziduri. In sectiunea IX au aparut urme

4 M. Ackner, op. cit,, p. 62-63.

5 K. Horedt, Zur Siebenbirgischen Burgenforschungen in
.Stidast Forschungen®, VI, 1941, p. 596; K. Horedt, Siebenbiirgischen
Grenzburgenin ,Siebenbirgischen Vierteljahrschrift®, |, 1940, p. 20;
luliu Marfian, Repertoriu arheologic pentru Ardeal, Bistrita, 1920,
p. 14.
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CETATEA MEDIEVALA  SADU

PLAN DE SITUKTIE 9) DETALW

N v,

1-1 PROFIL TRANSVERIAL

Plansa a Ill-a — Planul cetéii de la Sadu - detalii in zona muntilor.
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de ziduri, probabil prabusite intr-o etapa anterioara.
In sectiunea VIl s-au pastrat doar pietre aparinand
fetei exterioare a zidurilor, ceea ce a a permis marcarea
lor in planul general. Ultima sectiune prezentata s-a
prelungit in interiorul cetatii, pentru a permite
sondarea unei gropi rotunjite. Aceste gropi, atribuite
de obicei jefuitorilor sau diletantilor, au putut avea,
asa cum a fost cazul cetatii de la Sadu, utilitali distincte.

Locul pe care a fost agezata cetatea este o cuime
de deal, cu pantele accidentate i jumatatea vestica
scobitd de constructorii cetatii (Plansa a Il-a). Din
aceste motive, exista pufine locuri prielnice unor
constructii de suprafafa.

Planul cetatii de la Sadu, asa cum s-a conturat
in urma investigatiilor arheologice, are forma unei
cvasielipse, cu axa lungd de 300 m si cea
mediana de 62 m. Ultima dimensiune marcheaza
maxima dezvoltare a planului, ingustat in partea de
sud pana la 17 m. Inchiderea spre nord a cetétii
se realiza prin doua segmente — de 27 si 21 m
lungime. Zidurile urmeaza marginile de est si vest
ale terasei, cuprinzand in interior o suprafafa
ingusta, ceea ce usura deplasarea apérétorilor de
la un zid la altul si concentrarea fortelor in zona
portilor. In partea cea mai inalti a terasei, se afla
drumul de legatura intre cele trei porti. Zidul median
imparte spatiul interior in doua incinte inegale ca
lungime, de 120 m si 180 m, cu o usoara diferen{a
de nivel. La capetele axei lungi au fost proiectate
intrari late de 3,90 m. Intrarea de la nord este
simpla, fara amenajari deosebite. Pandantul ei sudic
este marcat de o deschidere evazata spre exterior.
O alta intrare se afla in partea vestica. Spatiul
destinat ei este mai ingust, prelungindu-se cu o
terasa exterioard. In zona portilor principale, mai
des folosite, au fost dezvelite suprafete amenajate
din pietre de mari dimensiuni (in partea nordica) sau
pietre mici (poarta de trecere intre cele doua
incinte). Accesul pe terasa inferioara se facea printr-
o intrare de aceeasi latime, ca si in cazul celor
principale. Perpendicular pe zidul median au fost
amplasate doua ziduri din fata portii. $an{urile de
fundatie ale zidului de incinta au urmarit un traseu
rectangular, in elevatie, insa colturile zidului de
incinta au fost rotunjite (Plansa a lll-a).

Zidurile de incinta au grosimi diferite. Laturile
scurte, direct expuse, se latesc pana la 3 metri, in
timp ce zidul median are 4 m. Mai inguste sunt zidurile
ce marcheaza intrarile: 1 m —1in cazul celei sudice i
0,70 m - la cea de trecere intre cele doua incinte.
Masuratorile efectuate pe suprafetele dezvelite ale
zidurilor de incintad au indicat dimensiuni ce variaza
intre 1,30 m i 1,80 m, ultima dimensiune fiind si
cea mai des intalnitd. Zidurile sunt din piatra:
paramentul de piatra de talie mare (0,40 m/0,16 m;
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0,45 m/0,15 m; 0,20 m/0,30 m; 0,60m/0,30 m;
0,60 m/0,40 m; 0,50 m/0,35 m; 0,60 m/0,15 m),
iar emplectonul din pietre marunte. Exemplele
cuprind doar pietrele mari, aflate in zona colfurilor
zidului. Tntre rosturile lor ramane un spatiu liber, umplut
cu lut. Pe unele portiuni de zidarie nu am observat
existenta unui liant intre pietrele din parament.
Informatiile despre elevatia zidurilor se pot completa
cu observatia c&, in poriiunea de zid cercetata prin
caseta 6, s-a remarcat un usor decros, ceea ce nu
se regaseste in segmentul de zid pastrat in elevatie,

‘In caseta 2. Nici inaltimea zidurilor nu se poate stabili

cu certitudine. Tn schimb, ne este cunoscutd
modalitatea de fundare a zidurilor. Groapa de
fundatie din caseta 2 (singurul loc unde s-a sondat)
avea adancimea — fa{a de zidul medieval de calcare
— de 0,50 m. Fafa interioara a zidului se sprijinea pe
peretele amenajat in panta dealului, ceea ce Ti marea
rezistenta.

In sectiunile trasate in interiorul incintei sau cele
ce s-au prelungit in acest spatiu, nu am identificat urme
de constructii. Pietrele de talie mare gasite in sectiunea
Il, aschiile de piatra ce apar In suprafafa interioara si
fragmentele ceramice sunt urme ale activjtatii
constructorilor sau aparatorilor cetatii. In sectiunile din
partea de est, sub stratul amintit, au aparut urme
neinsemnate de carbune datorate unui incendiu local
sau defrisarii suprafetei pe care urma sa se
construiasca zidurile.

Materialul ceramic, fragmentar si in cantitate mica,
a aparut in mai multe sectiuni. Fara sansa de a fi
sondat o groapa cvasicirculara situata in incinta
inferioara, materialul ceramic ar fi fost catalogat ca
,neinsemnat”, iar unele concluzii — diferite. Groapa
taiata in stanca a avut adancimea de 0,90 m. La
aceasta adancime a aparut si un bloc de piatra. Groapa
s-a aflat langa peretele stancii ce marginea drumul
interior si avea axele de 2 si 3 metri. Amanuntele sunt
neinsemnate pentru relevarea raporturilor functionale,
ca si pentru judecarea contextului in care au ajuns aici
fragmentele ceramice.

Fragmentele ceramice apartin unei categorii
binecunoscute in literatura de specialitate sub numele
de ,vase de bucatarie”, Ele au fost lucrate la roata
rapida, iar cele mai multe arse intr-un mediu bogat
in oxigen, ceea ce le-a dat culoarea rosietica. Peretii
vaselor sunt lustruiti. Unele fragmente sunt arse
reducator. Cateva fragmente provin din recipiente de
calitate superioard, de dimensiuni mici. Asa cum se
prezinta, nu pot forma categorii si tipuri distincte. Luand
drept criteriu modul de intrebuinfare, ceramica se

imparte in recipiente si capace. Identificarea formelor

s-a facut luand in considerare infafisarea buzei. Se
remarca astfel fragmente de buze ce au apariinut
calelor de tip ,kragenrand” si buze ce au facut parte

http://patrimoniu.gov.ro



Plansa a Vl-a — Material arheologic descoperit in cursul cercetdrii arheologice de la Sadu:
lustruitor? (a), capace (suporturi pentru lumanari?) (b—d), profile de oale (e-n).
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din cani cu gura lobata. Identificarea celei de-a doua
categorii intampina unele dificultati, in aparenta
obiectele putand fi considerate capace de vase. Spre
deosebire de acestea din urma, obiectele descoperite
la Sadu au marginea ridicata, profilul drept, cu
omamente evidente. In partea mediana a fragmentelor
pastrate, se observa o profilaturd ce s-ar putea
continua intr-o tija-suport. Forma profilului fragmentului
pare a favoriza purtarea obiectului in mana (Plansa a
Vi-a, b—d).

: Oalele ce se termina cu buza latita sunt mai bine
cunoscute. Din aceasta categorie au fost recuperate
19 fragmente. In doua situatji s-a putut stabili diametrul
gurii: 0,16 m $i 0,10 m. Din categoria canilor cu gura
lobaté s-au pastrat 16 fragmente, iar 10 fragmente
provin de la cédni cu buza scurta. Alte 50 de fragmente
apartin unor funduri de vase cu grosimea cuprinsa intre
0,005 m si 0,007 m. Toarta prezentatd a apartinut
unei cani (Plansa V, K). Profilele dovedesc varietatea
tipurilor de buze, rezultata din modalitatile diferite de
rasfrangere.

In repertoriul ornamentelor predomina canelurile
inguste, dispuse in benzi. Repetarea unor alveole sau
incrustatiile de pe asa-numitele ,capace" au acelasi
rol estetic. (Plansa a VI-a, b—d). Pe doua fragmente
de vase cu peretele mai gros a aparut ornamentul liniei
inval (Planga V, f, h). Rol ornamental a avut si striatia
aflata la baza gatului unor vase. Ornamentul liniei duble
in zig-zag apare stampilat pe gatul unei cani cu gura
lobata (Plansa a V-a, d).

Am lasat la urma prezentarea semnului crucii
stampilat pe trei fragmente de oale, pentru ca el se
leaga de un obiect de gresie, de plan circular, cu
diametrul de 0,8 m si grosimea de 0,1 m. Una din
fete are muchiile rotunjite, iar pe revers se afla semnul
crucii, incadrat de trei adancituri (Plansa a Vl-a, a).
Obiectul, ca de altfel intreg materialul recoltat pe
teren, a fost analizat cu atentie, lipsa unor analogii
in literatura de specialitate fiind un obstacol, dar in
acelasi timp un imbold. Ipoteza folosirii lui ca lustruitor
a fost sustinuta de rezultatele observatiei la microscop
a suprafefei cu muchiile tesite, acolo unde capilaritatea
pietrei este diferita, iar semnele uzarii marginilor sunt
evidente. Fara a avea dovada sigura a afirmatiei,
consider ca obiectul servea pentru lustruirea calelor
de la Sadu, adénciturile de pe revers fiind locuri de
apasare cu degetele. Aparifia singulara a lustruitorului
intre fragmentele ceramice nu poate dovedi existenta
in imediata apopiere a unui cuptor pentru ars oale.
Scobitura in stanca ne pare mai degraba a fi fost
folosita initial pentru acumularea apei $i mai apoi
groapa de gunoi. Daca am fi putut stabili numarul de
recipiente din care provin fragmentele ceramice,
inventarierea lor ar fi putut oglindi intensitatea si durata
folosirii cetatii. Finalitatea insa ar fi presupus analize
de laborator ce depasesc posibilitatile locale. Astfel,
ceramica ilustreaza doar raportul cantitativ dintre
diferite forme utilizate de locuitorii cetatii, fara a
exclude existenta altora, cum este talerul. Recipientele
sunt dintre cele folosite in lumea germanica intre
secolele XI-XV, forme aduse de colonistii germani

Cetatile pe plan longitudinal din zona Sibiului

Caracteristicile planului / Caracteristicile zidurilor

Localitatea

cea mai apropiatd Amenajri 2 i e Lungime Tip Latime Liant
interioare defensive
Tilisca locuinte turnuri opus- mortar
camari interioare quadra-
sant, val 260 m tum 1,40 m
Orlat nu au fost sanf, val opus- mortar
relevate quadra-
locuinte 229 m tum 1,40 m
Rasinari® locuinte turn interior, opus- mortar
camari val, sant quadra-
220 m tum 1,60 m
Sadu cisterna baraj emplec- lut
(Cisnadie) nu au fost de pamant ton
relevate locuinfe 300 m 1,80 m

* Am inclus in acest tabel cetatea de la Rasinari, degi cercetarea arheologicé de aici nu este finalizata. Datele detinute pana in prezent

sunt insa suficiente pentru analiza propusa.
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in Transilvania si raspandite in secolele XIII-XV in spafiul
extracarpatic®. Exista diferentieri de la o zona la alta
in raport cu inzestrarea tehnica, traditia sau priceperea
mesterului, dar tipurile caracteristice (oala cu buza latita
si cana cu buza lobatd) se intalnesc in toate cazurile.
Delimitari cronologice mai stranse nu se pot face chiar
daca comparam ceramica descoperita la Sadu cu
aceeasi categorie, dar mai bine reprezentatd de
descoperirea de la Primaria Veche din Sibiu. Calitatea
superioara a ceramicii descoperite la Sibiu se
datoreaza unor conditii locale deosebite gi nu neaparat
progresului in tehnologia prelucrarii lutului.

Incercarea de inscriere tipologica a cetétii se loveste
de multiple impedimente. Cetatea de plan cvasielipsoidal
de la Sadu se alatura cetatilor invecinate de la Rasinari,
Orlat si Tilisca, intr-un tabel ce permite evidentierea
trasaturilor generale sau a unor note particulare.

Tabelul a luat in considerare doar elementele
semnificative. Detaliile, cum sunt: grosimea diferita
a zidurilor masurate pe treseul incintei cetatii de la
Sadu, structura deosebita a zidului turnului cetatii de
la Ragsinari sau aspectele cantitative (numarul de
turnuri, sanful si valul de aparare) nu ar fi facut decat
saingreuneze receptarea esentialului, a caracteristicilor
comune. Trasaturile definitorii ale cetatii, structura
zidului par a indica o anumitd ordonare tipologica a
sirului de cetati de la simplu la complex. Unele dintre
caracteristicile cetatii de la Sadu se pot datora unor
cauze conjuncturale. De exemplu, varul a fost
cunoscut si folosit in mica masura de constructorii
cetatii, dovada fiind granulele sesizate in structura
zidului situat in coltul de sud-vest al cetatii: exista inca
doua locuri in interiorul cetaii favorabile asezarii unor
constructii de suprafata. In al doilea rand, fiecare cetate
are un sistem de aparare specific, asa incat
complexitatea lui se explica prin adaptarea la conditiile
geografice sau importanta in sistemul general de
aparare. Cetatea de la Sadu a fost ridicata pe o culme
de deal, cu accesul dintr-o sa aflata la sud. Trei dintre
pante e dealului maiginit de Valea Tocilei Mari si de
cea a Paraului Cetatii (hidronim ce se afla pe o harta
forestiera moderna) sunt abrupte. Drumul de acces
in cetate trece pe la est, ocolind platoul, apoi,
schimbandu-si directia, se indreapta spre nord, panta
devenind abrupta. Eventualii atacatori erau obligati,
din cauza ingustimii caii de acces, sa tina firul drumului.
Terasa aflata imediat sub cetatea a fost barata de un
val de pamant lung de 15 m si lat de 5,50 m. De aici
pana la poarta cetafii erau doar 20 m.

Y Pentru catalogarea formelor ceramicii secolelor XI-XV, a se
vedea lucrarea: E. Schirmer, Die Deutsche Irdenware des 11-15
Jahrhunderts, Jena, 1939. Din perspectiva materialului ceramic
descoperit la Sadu, in general pentru aprofundarea istoriei primei
jumatals a mileniului al doilea, se face simiita necesitatea unui studiu
de ansamblu al formelor i evolutiei ceramicii. In perioada secolelor
XlI-XIV se poate inscrie cu sigurantd fragmentul de ceramica gros
de 0,035 m descoperit in interiorul cettii de la Sadu.

Cetatea de la Sadu domina drumul ce se ramifica
de la Talmaciu pe Valea Sadului, pe la Cisnadie si
Sibiu. Drumul principal de acces spre Sibiu urmarea
valea raului Cibin, cel de la Sadu devenind astfel de
o importanta secundara. Nici caile de trecere peste
munti in Tara Roméaneasca nu intretaiau zona Sadului.

Foto 1 — Cetatea medievala de la Sadu, intrarea de la sud

Revenind la problematica bibliografiei subiectului,
constatam ca cetatile din sudul Transilvaniei, intre care
se afla si cea de la Sadu, sunt datate de Kurt Horedt
intr-o perioada timpurie. Pentru cetatea de la
Rasinari se propune ca datare perioada secolelor
XI=XII. Potrivit aceluiagi autor, aceste cetati din piatra
sunt creafii ale comunitatilor sasesti, ridicate la
porunca autoritatii centrale siinlocuiesc vechiul sistem
organizat de secui’. Singura cetatea de la Sibiel, aflata
in sirul fortificatiilor din sudul Transilvaniei, are ca
termen de datare antequam anul 13228, Daca pentru
aceasta cetate este acreditatd datarea la cumpana
secolelor XIIl si XIV, pentru celelalte cetati, inclusiv
cea de la Sadu, nu cunoastem termene de referire
sigure.

7 K. Horedt, Siebenbiirgischen Grenzburgen, p. 24 si urm.

8 Documente privind Istoria Romaniei, seria C, veac XIV, II,
p. 60.
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Materialul arheologic deja prezentat incadreaza
cetatea de la Sadu intre limite largi ce pot pleca de
lainceputul secolului al XIV-lea. Dincolo de speculatiile
legate de tipologia sau materialul recoltat de pe teren,
ramane necesitatea continuarii cercetarii arheologice
la celelalte cetati, ceea ce poate duce la indepértarea
sau preintampinarea unor afirmafii false si la
consolidarea unor concluzii pertinente °,

Foto 2 — Cetatea medievalid de la Sadu;
fragment din zidul cetatii
in timpul lucrarilor de protejare.

PROTEJAREA
S| CONSERVAREA ZIDURILOR

Structura de rezistenia a cetatii a fost afectata in
decursul timpului de factori naturali si sociali,
ajungénd astazi intr-o relativa situatie de stabilitate.
Zidurile dezvelite de sapatura arheologica au fost in
totalitate protejate prin lucrari de consolidare sau
conservare. Parti din zidarie — zonele intrarilor ce pot
atrage interesul turistilor — au fost acoperite cu carton
gudronat, apoi suprainaliate cu o structura rezistenta.
In acest fel zidul original este protejat si diferentiat
fata de cel nou. Structurile fragile de zidarie au fost
acoperite cu pamant, chiar daca au beneficiat de lucrari
de consolidare. Zidurile pastrate in elevatie, cu spatii
mari intre pietre, au beneficiat de un tratament special,
spatiile goale fiind umplute cu lut. Aceste masuri de
conservare se cer a fi continuate, fapt ce implica
administratia locald sau societatile de turism cu traditie
si realizari in zona '°,

Inghefurile din iarna anului 1992 si inceputul anului
1993 au dovedit calitatea slaba a mortarului folosit
la refacerea zidurilor. Poriiunile de zidarie acoperite
superficial cu paméant au rezistat variafiilor de
temperatura. Consider ca aceasta solutie, cel putin
in conditiile sitului de la Sadu, devine optim-operativa.

PETRE MUNTEANU BESLIU
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Plansa a Vll-a — Propunere de reconstruire a cetafii de la Sadu (arh. Emil Crigan)

9 A se vedea erorile datorate necunoagterii realitatilor

geografiei Transilvaniei la: H. Gléckenjan, Hilfsvélker und”

Grenzwichter im Mittelalterlichen Ungarn, Wiesbaden, 1979, p. 106,
unde se afirma ca dealul numil ,Besineu* (toponim cu semnificatii
istorice importante), se afla langa raul Sadu.
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10 Conservarea sitului arheologic a avut in vedere cerinfele
formulate in Carta pentru protecfia si conservarea patrimoniului
arheologic, document adoptat la Adunarea generald ICOMOS de la
Lausanne din 1991.

http://patrimoniu.gov.ro



