
POSIBILITĂŢI DE INTEGRARE A PATRIMONIULUI CULTURAL ROMÂNESC ÎN 
PROGRAMELE ITINERARllLOR CULTURALE ALE CONSILIULUI EUROPEI 

REALITĂŢI ŞI PERSPECTIVE 

Sub egida Ministerului Culturii 
din România şi a Consiliului Europei, 
la 2 iulie 1996, Sala de marmură a 
Muzeului Naţional de Artă a găzduit 
Masa rotundă - Posibilităfi de 
integrare a patrimoniului cultural 
românesc in Programul itinerariilor 
culturale ale Consiliului Europei. 

Din partea Consiliului Europei au 
fost prezenli domnii Michel Thomas 
- Penn~tte (consilier în cadrul 
Direcţiei lnvătământ, Cultură şi Sport 
a Consiliului Europei) şi Georges 
Calteux (direc tor al Siturilor şi 
Monumentelor Istorice din Luxem­
bourg) . 

Expunerea d-lui Michel Tho­
mas-Pennette a convins prin 
exemplele şi imaginile prezentate că 
monumentele relativ puţin importante 
pot deveni puncte de interes printr-o 
abilă acţiune de reabilitare , odată 
ajunse nefuncţionale şi ameninţate cu 
dispari!ia. 

Astfel , clădiri abandonate , 
dezafectate deoarece îşi pierduseră 
functiunea inilială, printr-o inspirată 
transformare (functiuni compatibile, 
echipare modernă , finisaje de bună 
calitate) au putui fi salvate şi reinte­
grate patrimoniului arhitectural. 

Dl. Georges Calteaux a 
prezentat unul din cele mai unitare 
ansambluri urbane din vestul 
Europei : oraşul Luxembourg . 
Ansamblul urban cuprinzând un 
fond imobiliar de bună calitate este 
încorporat de sistemul medieval de 

fortificaţii , parţial distrus în epoca 
modernă . Conservat sub formă de 
ruine, sistemul de fortificaţii a fost 
integrat ansamblului urban al 
centrului istoric, făcându-se şi 
amenajări într-o arhitectură mo­
dernă , amenajări cu rol funcţional 
menite a asigura accesul şi 
yalorificarea întregului sit istoric. 
lntregul ansamblu istoric bine 
exploatat din punct de vedere turistic 
este un bun exemplu de aplicare a 
principiilor actuale ' de protejare , 
conservare integrată 2 şi de punere 
în valoare a patrimoniului arhitectural 
luxemburghez. 

Masa rotundă de la Bucureşti , 
nu a reprezentat pentru cei prezenţi 
o noutate. 

Patrimoniul arhitectural oferă un 
cadru ideal pentru creaţia de 
arhitectură modernă . Ruinele sau 
chiar clădirile vechi pot asigura un 
cad ru ideal unor intervenţii noi , 
beneficiul este reciproc - atât 

1 După cel de al doilea război mondial au fost 
promulg ale ŞI dale publicită~i oonven~i şi reoomandăn 
ale ONU ş1 ale Cons1hulu1 Europei Documentele, 
multeulteroare Carteideb Venefiapnv1ndconservarea 
ş1 restaurareo monumentelor1stonce, exhnd domentul 
de ocllvitate a forumurilor internaţionale şi a statelor 
semnatare. Aceste convenţii şi recomandări au în 
vedere proteJ<Jrea bununk>r ap<Jrţinând patrimoniului 
mondial (cultural ş1 natural): protejarea patrimoniului 
arheologic ş1 arhitectural european· protejarea 
ansamblurilor istorice trad1lionale ş1 rolul lor în viata 
oontemporană. 

' Conven/ia de b Amslerdamd1n 1975 ins~tuie 
conceptele de •patrimoniu arhitectural şi "conservare 
integra~, "punere în valoare", concepte r ... luate şi defi­
nite la Nairobi 1976 ş1Gmnadain1985. 

Fig. 1. Josip Plecnik, Grădina de vest (Grădina Paradisului) a Hrad-ului: peluză 
şi "masa de granit" (1920-1921) 

I 

arhitectura veche, cât şi cea nouă , 
pot fi puse în valoare . Suntem 
conştienţi de pierderile ireparabile pe 
care respingerea trecutului le-a adus 
oraşelor noastre - demolarea 
nesăbuită a unor construcţii de 
valoare istorică , lezarea prin 
dimensiuni exagerate a raporturilor 
fireşti existente în mediul ambiant, 
ignorarea şi neglijarea acelei 
continuităţi caracteristice a culturii 
urbane 3 . Acestea sunt o realitate nu 
numai a lărilor superdezvoltate, ci şi 
a zonei noastre , central-sud-est­
europene. 

Patrimoniul arhitectural este în 
pericol, fiind amenintat de ignoranţă , 
de aspectul vetust, de degradarea 
sub toate aspectele, de abandon 
dar şi de agresiunea societăţii care 
se manifestă prin presiuni de ordin 
economic, financiar, tehnologic , 
urbanistic , speculaţie financiară , 
restaurări şi interventii abuzive' . 
Patrimoniul arhitectural , conservat, 
reabilitat, bine pus în valoare 
reprezintă un capital spiritual, cul­
tural , economic, social , de cea mai 
mare importanţă şi considerat ca 
fiind o importantă sursă de venituri. 

Totuşi, nu putem să nu tinem 
seama că , în ultimele decenii, ţările 

3 Opinti expnnrnt~ asupra evolut1e1 
arh1tecturn ultimelor decenii de către Ada Louîse 
Huxtabe - ("The New York Review Books") 

• Concluzu formulate pnn Dec/am/ia de la 
Amsterdam, 1975 (Carta europeană a palrimomulu1 
european). 
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europene au abordat în mod 
programatic şi pragmatic problema 
complexă a reutilizării fondului 
construit existent. Realizarea 
conservării integrate şi punerea în 
valoare a patrimoniului imobiliar şi a 
siturilor aferente nu se poate face 
fără adoptarea unei strategii la nivel 
naţional care să stablleasci'.I 
priorităţi , măsuri. mijloace şi nu în 
ultimul rând dezvoltarea Interesului 
public în paralel cu crearea 
infrastructurilor. 

Revenind la reabilitare, la 
conservarea integrată, la punerea 
în valoare a fondului construit 
valoros, trebuie precizat că inserţii 
moderne precum hotelul Hilton din 
Budapesta sau imobilul realizat de 
H.Hollein în piaţa domului din Viena, 
sau amenajarea noului Musee 
d'Orsay, nu mai sunt o noutate. 

Inserţii moderne, extinderi a 
unor vechi clădiri au fost făcute , cu 
bune rezultate, încă de la începutul 
acestui secol la Praga. Aici un 
asemenea exemplu , realizare de 
avangardă, ii constituie amenajările 
făcute de slovenul Josip Plecnik la 
Hradul praghez în anii 1920-1935, 
lucrări continuate imediat după 
război în anii 1947-1952 de către 
Otto Rothmayer. 

Tot realizări de notorietate, din 
perioada postbelică, constituie 
extinderile şi modernizările datorate 
unui mare arhitect italian - Carlo 
Scarpa . Intervenţiile acestuia sunt 
un puternic argument în favoarea 
exprimării într-o arhitectură modernă 
de bună calitate (reprezentând una 
din căile prin care se poate asigura 
viabilitatea unor vechi ansambluri de 
arhitectură 5); Muzeul Castelvecchio 
din Verona (1956-1964) , biroul 
Olivetti din piaţa San Marco-Veneţia 
(1956-1964) , Fundaţia Querini­
Stampalia ş . a. 

Exemple de reabilitare, 
conservare integrată, punere în 
valoare în context modern se 
găsesc şi în celelalte ţări fost 
comuniste. precum Polonia sau 
Cehoslovacia, depozitare ale unui 
fond vechi de mare anvergură : 
ansambluri , precum castelul teuton 
de la Malbork, centrele istorice din 
oraşele Torun , Gdansk , Wroclav; 
respectiv oraşele Tabor. <;eske 
Budejovice, Tele, Levrn;:a. 

Realizări remarcabile în ceea ce 
reprezintă gestionarea , protejarea şi 
valorificarea patrimoniului arhitectural 
sunt de menţionat în Ungaria sau în 
fosta Iugoslavie. 

Dar o politică coerentă, 
programatică, consecvent urmărită 

' Manie nnsi'.lmblurt de arhitecturi5 monos­
Ucti din România spre exemplu, sunt rezultatul unor 
continue refaceri , extmden. schimbări de funcţiuni , 
modern1zăn - care au permis co etilam dm secolele 
XIV-XV so se postreze până în zilele noastre. 

de reabilitare, punere în valoare 
uneori beneficiind de un cadru n<1tu­
ral de excepţie s-a reuşit într-o unică 
ţară vecină: Bulgaria. 

Nu trebuie uitat că în acest din 
urmă caz marea parte a patrimoniului 
arhitectural bulgar cuprinde 
monumente ~I ansambluri din secolul 
al XIX-iea din perioada "renaşterii 
bulgare" perioadă când se reconstituie 
(reconstruieşte) mănăstirea Rila, se 
dezvoltă numeroase aşezări urbane. 
precum Gabrova, Triavna. Târnovo, 
Bans_ko ş . a. 

ln ultimele decenii în afara unor 
fortificaţii. cercetate, conservate, 
amenajate (Belogradcic, Veliko 
Târnovo, Cerven , Nesebar) sau 
ansambluri mănăstireşti (Rila, Rojen, 
Bacikovo) au fost făcute ample 
lucrări de asanare, conservare 
integrată a unor remarcabile 
ansambluri de arhitectură civilă şi 
religioasă păstrând caracterul ge­
neral şi autenticitatea chiar şi prin 
intervenţii moderne , subordonate 
însă sitului existent. 

Un asemenea exemplu ii oferă 
orăşelul Arbănaşi situat nu departe de 
Veliko Târnovo - un cartier, un foburg 
al vechii capitale a bulgarilor. 

Arbanasul cuprinde în vatra sa 
pe lângă incinte închise tipice 
arhitecturii balcanice şi vile reşedinţe 
ale burgheziei şi negustorilor. Aici îşi 
aveau casele şi marile familii boiereşti 
de la noi: Văcăreştii, Brâncoveanu, 
Filipescu , Brătianu . Reşedinţele 
nobiliare sau ale burgheziei , 
remarcabile prin dimensiuni , proporţii , 
punerea în operă a materialelor de 
construcţie tradiţionale au fost 
conservate şi integrate cadrului natu­
ral şi construit. 

Reabilitarea şi punerea în valoare 
s-a făcut în cadrul incintelor şi 
mergându-se spre exterior până la 
amenajarea vegetaţiei, împrejmuirii, 
trotuarului , rigolelor şi a pavajului 
străzilor. 

"Controlul", în afară de reabilitarea 
vechilor clădiri în spiritul respectării 
specificului arhitectural s-a făcut şi în 
ceea ce priveşte inserţiile modeme. 

Noile construcţii şi mobilierul 
urban (stradal) prin modul în care au 
fost realizate, conduc la concluzia 
privitorului că aceste valoroase situri 
se supun unui control instituit prin 
"regulamente": respectarea unui mod 
de ocupare a terenului , materialele de 
construcţie, modelarea peisajului, 
trama stradală, regimul de înălţime, 
anumite detalii de arhitectură, 
tradiţionale . Existenţa unei politici şi 
strategii în domeniul patrimoniului 
arhitectural este vizibilă prin rezultatele 
obţinute şi în alte localităţi : Plovdiv, 
Triavna . Koprivchtitza , Melnuk , 
Nesebar, Sozopol ş.a . 

Astfel se poate explica de ce 
ante 1990, Bulgaria figura în Listele 
patrimoniului mondial cu 8 ansambluri 

şi situri 6 • 

Privit în contextul actual 
colocviul Posibilit1'Ji de integrare a 
Patrimoniului cultural românesc in 
programul itinerariilor culturale ale 
Consiliului Europei se înscrie în 
conceptele moderne şi readuce în 
actualitate preocupări mai vechi 
privind protecţia, reabilitarea şi 
punerea în valoare a patrimoniului 
cultural în general şi a patrimoniului 
arhitectural în special. 

Punerea în practică a unor 
asemenea iniţiative la care să fle 
racordată şi România. presupune 
crearea unor premise favorabile 
înainte de elaborarea unei politici 
manageriale 7 . 

Punerea în valoare a 
patrimoniului arhitectural , în primul 
rând o valorificare turistică creatoare 
de resurse financiare . nu se poate 
concepe însă fără existenţa în 
prealabil a unei infrastructuri 
adecvate şi a unei bune cunoaşteri 
a ceea ce există în România, iar 
pentru o corectă apreciere şi a ceea 
ce există în acest domeniu în ţările 
vecine. în zona central-est-europeană 
- în paralel cu conştientizarea 
(sensibilizarea) societăţii româneşti la 
toate nivelurile. 

Raportarea la vecini în primul 
rând , este o poziţie realistă, deoarece 
ţările din bazinul Dunării de jos au 
avut un trecut comun şi au posibilităţi 
asemănătoare (potenţial economic 
şi resurse similare). 

Arh. LIVIU BRĂTULEANU 

' eoni. ·courrier de l'UNESCO", oct. 1990 
1 Un principal obstacol in reahzarea acestor 

deziderate ii constituie printre altele şi hiatusul creat 
în anii postbehc1 prin izolarea ţărilor europene situ­
ate de o parte ş1 de alta a Cortme1 de fier. Se poate 
<lfirma că a exist<Jt şi o "Cort1nti de fier culturală", 
poate moi radicală decât cea politică . Acesteia 1 se 
dotorează , aproape în întregime ignorarea mutulllă 
a celor două zone , cu precădere a estulu(de către 
vest. Este suficient s5 amintim , absenţa din 
publicaţiile occidentale care tratează arta ş1 
arhitectura europeană , a \ărilor situate la est fa\ă de 
Zidul Berlînulut, fie ele ţ5n catolice sau ortodoxe. 

lnexrstenJa în literatura de specialitate 
occidentală o unor produse arhitecturale de prim 
ordin din zon<l estică a Europei, zonă care a cunoscut 
romilnicul , goticul, renaşterea . secessionul , 
constituie un hand1wp important pentru cunoaşterea 
reciprocă (avem în vedere exemple strălucite ale 
goticului de cărămidă din Polonia sau ale catedralelor 
ortodoxe dm ţănle slave , cu nimic inferioare celor 
de pe Jărmul Atlanticulu1). ln aceste ccnd1\1i inr\lativa 
Consiliului Europei este un prim pas spre cunoaştere 
şi , care poate contnbul la na,terea unui climat 
favorabil creării unor premise favorabile pentru o 
pol1ticll realistă de protejare reabllrtare ş1 
valorificare a patnmon1ulu1 arhitectu ml românesc. 
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