Monumente, ansambluri, situri -

Atitudini si mentalitati

ISTORICUL LEGISLATIEI PRIVIND OCROTIREA PATRIMONIULUI ARHEOLOGIC
IMOBIL SI MOBIL CU PRIVIRE SPECIALA LA SECOLUL AL XIX-LEA

In pericada Regulamentelor Organice sunt
semnalate primele incercari de elaborare a unui
program de cercetare si ocrotire a vestigiilor arheo-
logice.

Primele eforturi sistematice in domeniul arheologiei
sunt legate direct de aparitia colectionarilor de
antichitati.

Acestia, iubitori, si mari amatori de obiecte antice,
au adunat si ordonat diversele piese provenite din
descoperirile intamplatoare si s-au straduit sa le faca
cunoscute publicului larg militind pentru constituirea
unui muzeu national de antichitati. Dintre colectionari,
semnalim pe  Mihalache  Ghica,  vornicul
,Departamentului din Launtru*, pe Nicolae Mavros
Jdirectorul general al carantinelor de pe malul Dunarii*,
calitate ce i-a permis sa-si procure un mare numar de
vestigii antice de pe malul Dundrii, pe maiorul Dimitrie
Papazoglu care ,comanda® o unitate ,granicereasca pe
linia Dunérii oltene® (functie ce i-a inlesnit efectuarea
unor cercetari a vestigiilor antice din zona Olteniei), pe
cartograful $i inginerul Vladimir Blaremberg (a sprijinit
cercetarile arheologice efectuate la Celei-Sucidava,
Resca-Romula si Turnu Severin-Drobeta), $i nu in
ultimul rand, pe Cezar Bolliac, autorul unui ,ltinerariu
arheologic* publicat in anul 1845. O activitate sustinuta
in domeniul organizarii cercetarii arheologice i
identificarii monumentelor antice a fost desfasurata i
de Nicolae Cretzulescu, ministrul Justitiei, Cultelor i
Instructiunei publice in timpul domniei lui Cuza, de
Mihail Kogélniceanu, de inginerul hotarnic Alexandru
Popovici si de Alexandru Odobescu. Acesta din urma,
prin elaborarea si difuzarea ,Chestionarului arheologic*
inintreaga fara, a fost unul dintre precursorii sistemului
stiinfific de inregistrare si evidenfd a patrimoniului
arheologic '.

' Al. Odobescu, Antichitifile judefului Romanafi. Cuvéntare
rostit in sedinfa din 20 septembrie a Societifii Academice Romane,
Bucuresti, 1878 (extras din ,Analele Societatji Academice Romane®,
Sesiunea anului 1877, Tom.X, Secfiunea Il, p.176. Sub titlu
JRelafiune despre localitafile semnalate prin antichitafi in judeful
Romanati®, cuprinde §i raspunsurile date intre anii 1872 - 1874 la
Chestionariu popularu arheologicu, in special, partea | ,Precuvantare*
unde relateaza despre colectionari §i interesul lor pentru descoperirile
arheologice, menfionandu-i pe Nicolae Mavros, pe vomicul Mihalache
Ghica, pe Viadimir de Blaremberg, pe Alexandru Popovici si Cezar
Boliac, p. 5-8, p.22-23; Alexandru |. Odobescu, Istoria arheologiei.
Studiu introductiv la aceastd stiinfd. Prelegeri finute la Facultatea de
Litere din Bucuregti (1874 - 1875). O edifie ingrijitd cu un studiu
introductiv, note, glosar, indice si ilustrafii de prof. D.Tudor. Vol. I.
Antichitatea. Renasterea, Bucuresti, 1961, p.7-8

Interesul pentru monumentele si vestigiile antice
din tara noastra, manifestat la inceputul secolului al
XIX-lea se datoreaza si influenfei puternicului entu-
ziasm arheologic ce cuprinsese Apusul la mijlocul
secolului al XVlli-lea.

Printre primele cercetéri arheologice intreprinse,
semnalam investigarea si salvarea pretiosului inventar
al mormantului princiar de la Concesti, jud. Suceava (in
anul 1811). Cu aceasta ocazie, s-au inregistrat si unele
amanunte stiinfifice privind conditile descoperirii.
Piesele, ulterior datate in sec. IV p. CHr. si atribuite
unei cépetenii gotice sau hunice, sunt duse in Rusia,
in colectia muzeului Ermitaj 2.

Tn 1830 colonelul Sungurov si spatarul Dimitrie
Carp primesc misiunea de a cauta si Tnregistra
inscripfiile antice din {inuturile Galai, Neam si Roman.
In acelasi timp, Comisiunea Olteniei urma sa copieze
inscriptiile identificate de-a lungul drumului dintre Islaz
si Turnu Severin, itinerar ce trecea prin Caracal,
Buridava, Sadova si Raureni 2,

Tn anul 1837 incep cercetirile arheologice de la
Celei (Sucidava), cercetari efectuate de catre Nicolae
Mavros si cele de la castrul roman de la Slaveni,
conduse de maiorul Vladimir de Blaremberg. Activitatea
sustinutd desfasurata de vornicul Mihalache Ghica, in
scopul cunoasterii monumentelor romane din zona
Olteniei, este mentionata si de Odobescu in lucrarea
JAntichitatile judetului Romanati* 4.

Rezultatele acestor sapaturi, desfasurate fara o
metodologie stiintifica, oarecum la intamplare, sunt
publicate in paginile revistei ,Muzeul nafional*, gazeta
literara si industriala, a profesorilor de la colegiul Sf.
Sava, scoasi de Aaron Florian si Gavril Munteanu. Tn
primul numar din 5.11.1836 a aparut articolul ,Suveniruri
istorice i arheologice asupra Romaniei* scris de
Blaremberg sub titlul ,Antichitaji pamantesti. In ,Muzeul
nafional, nr. 46-47 din 22 si 27.X1.1837, s-a tiparit
relatarea unei célatorii ale carei scopuri sunt atat
stiintifice cat si administrative.

Preocupirile pentru identificarea, cercetarea si
ocrotirea obiectivelor arheologice incep s fie incurajate

2 Alexandru | Odobescu, Istoria archeologiei, Bucuresti,
1961, p. 8

3.D.P.Pippidi, Vechi epigrafisti i anticari in Tarile Roméne, in
,Studii Clasice", XI, 1963, p.293

4 Vladimir Dumitrescu, Muzeul Nafional de antichitifi, Bucuresti,
1968, p. 5-6; A..Odobescu, Antichitdfile judefului Romanafi,
Bucuregti, 1878, p. 56
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oficial inca din prima jumétate a secolului al XIX-lea.
Astfel, unele prevederi din Regulamentul Organic
privind invatamantul au fost completate cu un paragraf
privitor la studiul disciplinei arheologiei ca ,un
suplement la cursul de literarura greceasca si
latineasca si de istorie veche. Istoria cuprinde
interesurile publice si intamplarile cele mai vrednice de
aducere aminte, iar archiologia tdlmaceste aceste
interesuri si intamplari*... (Regulamentul Organic, ed.
1847, paragraful 83)* 5.

Tn procesul reglementarii de cétre stat a regimului
bunurilor arheologice descoperite cat si in direcfia
asigurarii controlului sapaturilor arheologice i ocrotirii
zonelor bogate in vestigii arheologice, prima legislafie
oficiald cunoscutd (prima reglementare legala) este
decizia Eforiei Scoalelor Nafionale din 31 octombrie
1839, numarul 1145, publicata in Monitorul Oficial din
3 noiembrie 1839 (nr. 70). Decizia este data din
porunca domnitorului Alexandru Ghica, la sugestia
,Departamentului din Launtru® condus de Mihalache
Ghica si este semnata de Petrache Poenaru directorul
de atunci a Eforiei $coalelor Nationale.

Redam mai jos textul integral al acestei decizii: ,La
multe locuri intr-acest Printipat, si mai ales la acele unde
au fost agezamintele cele mai de ca ie ale coloniilor
romane, se gasesc feluri de obiecte de antichitate.

Acestea pana acum, au fost prada celui intaiu i
unde au fi putut sa fie de mare interes, daca ar fi fost
adunate la vreun loc intr-aceasta targ; se afla risipite pe
la unii alfii, care si le-au insusit fard a se gandi la un
asemeni asezamant obstesc. Acum ins, cand se afla
intocmit un depozitariu de asemeni obiecte in colegiul din
Bucuresti cu perspectiva de a se transforma in Muzeu
National, Eforia conformandu-se cu inalta porunca a
Mariei sale, Prea-inaltul Domn, data la raportul cinstitului
Departament din Léauntru, a incunostiintat cinstitelor
ocarmuiri, de prin judefe, cele urmatoare: Intaiului:
Nimeni s& nu mai aiba voie a-si insusi vreun obiect de
antichitate, macar unde |-ar gasi intr-acest Principat. $i
indati ce se va afla un asemeni obiect, de va fi lesne a
se transporta, sa se trimita prin ocarmuirea locala la
Depoxzitariul din Colegiul Sfantului Sava in Bucuresti,
adresandu-se catre Eforie. lar de va fi anevoie a se
transporta sa se faca cunoscut Ocarmuirii locale, ca i
aceasta sa dea de stire Eforiei spre a se lua masurile
cuviincioase pentru pastrarea acestui obiect.

Al doilea. Nimeni sa nu fie volnic a scormoni in
pamant pentru a scoate obiecte de antichitate, pentru
asemeni scormonitori neavand drept scop, decat un
interes pecuniar prea de nimic, dupa ce ei de multe ori
l$| pierd munca in zadare, apoi strica si intunica sirul

ic al lucrarii in descoperire.

5 Regulamentul organic. Intrerupt cu legiuiile din anil 1831, 1832
5i 1833 5i adiugat la sfarsitul cu legiuirle de la anul 1834 pand
acum,.., ‘Acum a doua oard tpatt. Bucuresti, 1847, p.384,
paragraful 83 (egiuiile dintre anii 1834 ~1835),

Pentru madularele Eforiei P. Poenaru” ©
Prin  aceastd reglementare se urmdrea
impiedicarea distrugerii obiectelor antice, ocrotirea i

conservarea patrimoniului  arheologic, limitarea
sapaturilor  clandestine  efectuate in  scopul
comercializarii obiectelor antice si protejarea

perimetrelor asezarilor antice, cunoscute in acea
vreme, de acfiunile colectionarilor de antichitatii, care
in zelul lor de a-gi imbogali colectile provocau
distrugerea unor constructii si edificii istorice. In
lucrarea ,Antichitatile judefului Romanali*, Odobescu
comentand concurenta dintre doi mari colectionari,
banul Mihalache Ghica si cumnatul sau Nicolae
Mavros, aratd consecinele acestei intreceri.

JAceastd luptd avu din nenorocire toate
neajunsurile unui razboi pe capatate, se prada, se
rasturna i se sfarama {inutul cucerit 7.

Acelasi autor mentioneaza ca in zelul de a-si
imbogéti colectiile, Mihalache Ghica poruncea sa se
,scormone salasele de vechi cetafi spre a-i aduce la
curtea sa din Bucuresti ,pietroaie antice i banuti.

Promulgarea reglementérii mai sus mentionate a
fost dictatd, pe de o parte, de dorinfa imbogatirii
colecfiilor arheologice depoxzitate la liceul Sf. Sava si
constituirii unui Muzeu National de Antichitéfii, pe de alta
parte, din dorinta de a se evita distrugerea unor valori
arheologice, aga cum s-a intamplat in cazul tezaurului de
la Pietroasa.? Petrache Poenaru, in calitate de director
al Eforiei $coalelor Nationale, si banul Mihalache Ghica,
in calitate de director al ,Departamentul din Launtru®, au
facut parte din comisia instituita de domnitor, in iulie
1838, pentru a cerceta furtul si deteriorarea unor piese
din compunerea tezaurului de la Pietroasa. Ca aceasta
ocazie, constatand distrugerile suferite de unele piese
din tezaur ° cat si pierderea definitiva a unui numar de
10 piese, pierdere datoratd cumpérétorului clandestin
Anastate Tarba (Verusi), au sesizat autoritifile asupra
necesitaii instituirii unui sistem oficial de protecfie a
vestigiilor antice.

6 Buletin gazetd oficiald*, 1839. nr. 70. vineri 3 nov, p.306

7 Al. Odobescu, Antichitdfile judefului Romanaf, Bucuresti,
1878, p.22-23; Idem, in ,Analele Societatii Academice Romane”, X,
Secfiunea ll, 1878, (Memorii §i Notife), p. 174

8 Descoperirea tezaurului de la Pietroasa stimulase foarte mult,
dupa 1873, activitatea colectionarilor anticari din Principalele Romane,
vezi in acest sens: Dumitru Tudor, Oltenia romand, Editia a ll-a, 1968,
p-10; sunt semnalate in aceasta perioada interdictiile de folosire a
materialului de constructie din cetatile antice. Mentionam, cazul
satenilor din Regca care in 1938 sunt oprifi de protopopul din localitate,
de a folosi, pentru constructia scoli ramizi* din cetatea antica
Romula (Resca, jud. OH), Toma G.Bulat, Vechi preocupalii arheologice,
in Revista istorica®, XI, nr. 4-6, aprilie-iunie, 1925, p.110-111; in
1834, Alexandru Ghica la indemnului lui Mihalache Ghica a intemeiat
Ia Scoala Nationala din Bucuresti (colegiul Sf. Sava) un muzeu in care
colectiile de antichitati reprezentau o sectie principald. Vezi Viadimir
Dumitrescu, op.cit, p.

9 Giuvaergiul Vistelfolt este insércinat s& Jndrepte obiectele de
antichitate in aur* ale muzeului, pentru care i se plateste 1260 lei, in
JAnalele parlamentare ale Romaniei®, XI (1841 — 1842), p.288
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In anul 1842, pe baza celor mentionate in sus
citata decizie, tezaurul de la Pietroasa este depus la
muzeul constituit la colegiul Sf. Sava. Procesul verbal
de predare este semnat de banul Mihalache Ghica i
de Petrache Poenaru.

O urmare directa a aplicarii dispozitiilor cuprinse in
decizia din noiembrie 1839 a fost imbogatirea
colectiilor din ,depozitariul* de la Sf. Sava, in perioada
anilor 1838-1864 si, in final, constituirea Muzeului
National de Antichitati prin decretul dat de Alexandru
loan Cuza, in anul 1864. '© Muzeul era condus de un
,Comitet arheologic* care, prin Regulamentul de
functionare a muzeului, avea sarcina de a semnala
Eforiei $coalelor Nationale orice descoperire
arheologica i de a urmari predarea obiectelor antice
la ,depoztarul* de la Sf. Sava ' (Decretele nr. 1648/
23.X1.1864) si nr. 1649/25.X1.1864, de constituire a
Muzeului National de Antichitati si respectiv, de
infiintare a Comitetului arheologic — colegiul de
conducere a muzeului).

in perioada 1839-1864, in Buletinul Oficial'? apar
apeluri ale Eforiei $Scoalelor Nationale cétre detinatorii
de obiecte antice, de a le preda i de asemenea, unele
hotérari care conditionau ,excursiile arheologice” in
zonele bogate in vestigii antice de aprobarea expresd
a Ministerului Justifiei, Cultelor i Instructiunii publice.

Semnalam relatarea aparuta in ,Suplimentul® la
Monitorul Oficial®, din 21 sept./3 oct. 1864 (nr. 210,
p. 949-950) unde se mentiona cd maiorul D.
Papazoglu ,din excursiunile arheologice intreprinse cu
autorizarea acestui Minister in jud. Dolj i Romanati
aduce o bogaté colectie de obiecte antice pe care le
depune pe bazd de inventar la Muzeul National din
Bucuresti. Obiectele proveneau din satul Celeiu, jud.
Romanatj, de la cetatea anticé Sucidava, de la Regca,
jud. Romanati, de la Desa, jud. Dolj si de la Fantana
Banului. Dintre piese, se remarca inventarul unui
mormant roman, piese de podoaba din aur (cercei, inel,
cutie de farduri) $i 0 moneda de bronz Marc Aureliu.

10 Viadimir Dumitrescu, op.cit, p.7; Muzeul Nafional de
Antichitafi, in Constantin Moisil, Miche! C. Soutzo. Sa vie et son oeuvre.
Note biographique, in ,Balcan*, IV (1941), p.480: Primele fonduri ale
Muzeului National de Antichitafi din Bucuresti au avut la baz colectiile
apartindnd lui Nicolae Mavros 5i Mihalache Ghica mare ban.

11 Comitetul Arheologic creat in baza Regulamentului pentru
Muzeul de Antichitafi, avea si sarcina de a asigura ,buna stare a monu-
mentelor nafionale de orice natur* si ,a lor nealterare i
restaurare*,vezi Radu Sc. Greceanu, Buletinul Comisiunii Monumen-
telor Istorice 1914 — 1915, 1942~ 1943, Indici bibliografici, p. 3 (47)

12 Buletinul oficial* (Buletin, gazeta administrativa Bucuregti),
1867, nr.lo (8 martie), p. 76: ,Eforia instructiunei publice face un apel
catre tofj detinatorii de antichitati §i carfi vechi s le daruiasca muzeului
5i bibliotecil de la Sf. Sava. Cel dintai daruiegte carfi vechi C.Carcalechi
din Campina*; ,Monitorul oficial" (Monitorul, diar oficial al Tarii
Roménesti), 1860, nr. 237 (5 oct), p. 1165 ,Muzeul National din
capitali primegte un tezaur de 1500 monede de argint, mari §i mici,
f. vechi, gisite de la cetatenii din satul Bodesti (Arges)". Consiliul de
Ministrii mentjoneaz# acest fapt ,pentru a da un imbold $i attora sa faca
la fel*,

Tn total preda un numar de 114 obiecte ,depuse la
altarul Muzeului Natiunii in cabinetul de antichitai din
Universitatea Romaniei din Bucuresti si ureaza
arheologilor sé lucreze cu zel pentru imbogatirea i
infrumusetarea Muzeului Nafiunii Roméane, caci numai
prin aceste sacre obiecte ne vom putea recomanda la
lumea luminata si Europei civilisate, ca suntem fii acelei
brave si nobile Natiuni Romane*, '3

Tot ca o expresie a politicii duse de stat pentru
protejarea vestigiilor arheologice, in domeniul ocrotirii
monumentelor este ,Circulara catre revizori* data de
Ministerul Justitiei, Cultelor si Instructiunei Publice, ministru
Nicolae Crefulescu, publicata in ,Monitorul oficial’ din 6/18
noiembrie 1864, numérul 248, '* Circularea oglindea si
aparitia preocupdrilor pentru ocrotirea monumentelor
medievale, biserici $i manastiri, indiferent de ritul lor.

Circularea catre revizori stipula urmatoarele:

— Statul catre dator sa ia masurile necesare pentru
Lconservarea lor nealterata” iar

~ autoritafile locale sunt datoare sa efectueze
evidenta lor prin ,completarea unui tabel in care vor fi
trecute toate monumentele de pe raza judefului,
indiferent de starea lor, chiar daca sunt in ruina*;

— monumentele medievale (bisericile i manastirile)
intereseazz deopotriva pe arheologi si istorici, ele reprezetand
singurele marturii ale ,gloriei i victoriilor nationale®;

- se instituia un sistem de evidenta a patrimoniului
din cadrul manastirilor si bisericilor, respectiv a
icoanelor, carfilor vechi si a inscriptiilor. De asemenea,
se cerea sa se consemneze starea de conservare a
monumentelor, precum $i mentionarea portretelor de
domni, pentru ca ,ceea ce nu s-a facut de trecut pentru
noi, e utile s& facem noi pentru viitorime".

Materializarea eforturilor si incercarilor de a se ga:
o cale oficialda de reglementare strictd a regimului
monumentelor arheologice §i a obiectelor descoperite,
si, in general a monumentelor istorice i a obiectelor
antice, de supraveghere atenta i permanenta de catre
stat a sapaturilor arheologice, a cercetarii, conservarii si
ocrotirii monumentelor arheologice, se vor concretiza prin
promulgarea Legii pentru descoperirea monumentelor si
obiectelor antice si a Regulamentului ei de aplicare, date
la 24.X1.1892 si respectiv, 28.1.1893. 1

ERY)

l oficial al Pri *, iulie —
noiembrie 1864, Maiorul D.Papazoglu primeste multumirile guvernului
pentru decoperirle facute prin ordinul semnat de prim ministru
V. Alecsandrescu, no 44531 din 15 sept.1864: P. Chihadia, Excursiile
Arheologice din 1860 si 1861 ale majorului D. Pappazogly, in
Mitropolia Ofteniei®, XXIll, 1971, nr.3-4, p. 243-255,

11n circulara se mentiona ca: ,Primele monumente ale Istoriei
Romane au fost bisericile si manastirile religiei noastre, inéifate...ele
atesta in mod decisiv ot ce poate interesa pe arheologi i istoricit.

15 |_egea pentru descoperirea monumentelor si obiectelor antice
din data de 24.X1.1892 si ,Regulamentul pentru descoperirea
monumentelor i obiectelor antice* (regulamentul de aplicare a legii)
din data de 28.1.1893, in Constantin N.Hamangiu, Codul general al
Roméniei. Codurile, legile si regulamentele uzuale in vigoare 1856 ~
/1919/. Tntocmit dupa textele oficiale.. de C.Hamangiu. Edifiunea II-
a revizutd, complectata i adusd la curent pana la zi, Bucuregti Vol.
(I-11: 1856 ~1907, p.1036 — 1038; p. 1078 - 1083

Unite-Romd
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Aceasta lege, redactaté de catre Grigore Tocilescu,
reprezinta o sinteza a intregii activitali desfasurate in
secolul al XIX-lea pentru reglementarea evidentei,
cercetarii, ocrotirii $i conservarii monumentelor istorice,
si, in special, a monumentelor arheologice.

Legea cuprinde in domeniul patrimoniului
arheologic urmatoarele reglementari:

— regimul sapaturilor sistematice si a descoperirilor
intamplatoare. In art. 1, se mentioneaza ,ca nimeni nu
poate face sapaturi pentru descoperirea monumentelor
sau obiectelor antice fard autorizarea Ministerului
Instructiunii Publice, care urma sa fie incunostiintat
imediat dupa efectuarea sapaturii, de natura si valoarea
obiectelor antice descoperite.

Descoperirile intamplatoare, de monumente sau
obiecte antice trebuiau semnalate organelor locale
(subprefect sau primar) in termen de maximum 3 zile.
Acestia trebuiau sa ia toate masurile ,pentru pastrarea
si neatingerea obiectelor descoperite’, pana la
hotararea definitiva, a Ministerului, care ,luand la
Trebuin{a® si avizul Comisiei de conservare a
monumentelor, va indica pe acela care prezinta un
interes istoric sau artistic. ,Aceasta indicare se va face
in termen de cel mult 30 de zile*.

~ specificafii privind evidenta
arheologice;

— masurile de proteciie ce trebuiau aplicate in
perimetrele asezarilor antice, fiind enumerate si cateva

obiectelor

dintre cele mai importante situri arheologice
identificate.
- regimul pieselor arheologice de valoare

exceplionald.

In acest sens, legea stipula ca obiectele provenind
din descoperirile arheologice pot fi expuse in muzeul
local numai daca acele obiecte ,au similare in Muzeul
National din Bucuregti‘;

— dreptul statului de a efectua cercetri arheologice
pe proprietafile publice sau private si totodata,
posibilitatea ca statul sa faca exproprieri pentru cauza
de interes public in situatia cand, existd un conflict de
interese intre stat si proprietarul terenului, Statul poate
expropria acel teren platind despagubiri proprietarului
(Art.8);

- obligativitatea  proprietarilor, a forurilor
administrative locale, a revizorilor scolari, a cadrelor
didactice si a agentilor administratiei publice ,sa faca
cunoscut Ministerului Instructiunei Publice orice indicii
de antichitate ce s-ar afla undeva pe suprafata
pamantului sau in pamant’;

- obligativitatea proprietarilor de obiecte antice
sClasate’ de Ministerul Instructiunii Publice ca
prezentand un interes istoric, s& nu le distruga, sa le
instraineze la alfi proprietari, sa le comercializeze, sau
sa le scoatd din fara, fara ,autorizarea expresd a
ministerufui. Aceastd autorizatie este indispensabila
pentru restaurarea sau repararea lor, ministerul luand,

10

in prealabil, i avizul comisiunei de conservare a
monumentelor antice.

Distrugerea obiectelor din categoria celor declarate
de Ministerul instructiunei publice ca prezetand interes
istoric sau artistic se sanciiona cu pedepse prevazute
la art 3562 din Codul penal ‘iar cei care vor exporta,
repara sau transporta asemenea obiecte fara
autorizarea ministerului sunt deposedali in favoarea
statului.

In ,Regulamentul de aplicare a legii*,'® ce
cuprindea 42 de articole erau date indicatii amanuntite
referitoare la :

— condifiile eliberarii autorizatiilor de efectuare a
sapaturilor arheologice. Se cereau: coordonatele
geografice, anexarea unui plan de situatie cu
descrierea exactd a terenului, puncte de reper,
distaniele de la drumurile publice pana la obiectiv,
mentionarea surselor privind existenta unor antichitati;

—art. 41 prevedea sanctiunile in caz de distrugere
a unor obiective arheologice precum si interzicerea
folosirii pietrei din structurile constructive ale
monumentelor antice ,este cu totul oprita stricarea sau
ridicarea pietrelor de prin ruine antice";

— obiectele provenite din descoperirile
intamplatoare trebuiau imediat inventariate, desenate,
fotografiate ,sau reproduse” printr-un procedeu
oarecare.

Regulamentul mentiona si o lista de situri antice din
zona ,comunelor urbane* Tr. Severin, Constanta,
Mangalia Hargova, Ostrov, Mécin, Isaccea si din
.comunele rurale’ Celei, Turcoaia (Iglita), ,Recika’, care
cuprindeau vestigii antice si unde erau interzise lucrarile
de constructie. Se specifica obligativitatea primarilor de
a supraveghea si opri lucrarile de construclie ce ar putea
distruge ,urmele zidurilor antice” (lucrarile de constructii
din perimetrul acestor comune vor fi oprite cand ,se vor
da peste urme de ziduri antice, mosaicuri subterane sau
temelii de edifici”)

Intreaga activitate legislativa desfasuraté in secolul
al XIX-lea in domeniul cercetarii $i ocrotirii vestigiilor gi
obiectelor antice va cunoaste in secolul urmator o
dezvoltare accentuatd culminand cu legea lorga“.
Paralel cu practicarea unei arheologii moderne, cu
dezvoltarea metodelor stiintifice, proprii, de cercetare,
deci cu progresul stiintei arheologice romanesti se va
intensifica si activitatea de ocrotire a patrimoniului
arheologic, in prima jumatate a secolului al XIX-lea, cu
precadere in perioada 1900 — 1940.

6

1 pentru
antice cuprindea 5 capitole:
. .Despre dreptul de proprietate asupra obiectelor antice’;
I. ,Despre inscrierea antichitafilor existente sau cari se vor
descoperi in chip intamplator®;
I, Despre sapituri ca scop speciat si despre antichitéfile
descoperite prin aceste sapéturi®, art. 15-31, p, 1081-1082;
IV. ,Despre dreptul de a dispune de antichitali 5i despre comertul
lor cu ele*; v. ,Dispozifiuni generale®, Ibidem, p. 1078-1083.

i obiectelor
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p. 480;
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