Din nou despre conservare si restaurare

Alexandru Suceveanu

In recent reluata Revistdi a Monumentelor Istorice, tinerii arhitecti
Stefan Balici si Virgil Apostol publica la rubrica Conservare. Restaurare un
articol intitulat Observatﬂ privind protectia si conservarea monumentelor
arheologice din Romania’. Faptul ca in acest articol apar unele observatii si
la santierul Histria, a carui responsabilitate stiintificda o am din anul 1990
(intre 1990 si 1999 impreuna cu Petre Alexandrescu), ma obliga, in virtutea
dreptului la replicd?, sa iau pozitie atat fata de criticile formulate in sus-citata
contributie, cat si fata de solutiile oferite, pentru ca in final sa punctez — poate
cu o indreptatire ugor mai justificatd decat cea a celor doi tineri autori — care
sunt realele si gravele probleme ridicate de conservarea monumentelor
histriene.

Chiar si pentru un cititor neavizat, ceea ce frapeaza de la bun inceput
este impreciziunea — ca sa nu spun fluiditatea — criteriilor care au stat la baza
decupajelor conceptuale in care autorii si-au divizat materia tratata. invaluite
intr-o terminologie deliberat sofisticatda — desigur pentru a-gi masca lipsa de
experientd — aceste decupaje nu fac decat sa agraveze impresia de
improvizatie cu pretentii, improvizatie poate utila autorilor pentru garnisirea
listei de lucrari, oricum perfect inutila pentru ceea ce ar trebui sa reprezinte
activitatea de conservare si restaurare. Spre justificarea afirmatiilor de mai
sus, as incepe chiar cu primul subtitlu (Nasterea), in care ni se explica cum
s-au renascut, adica s-au nascut ca monumente istorice, monumentele
arheologice. Mi s-ar parea ridicol sa precizez — daca n-ag vedea asternute pe
hartie asemenea panseuri — ca aceste monumente s-au nascut cu multe sute
sau chiar mii de ani Thainte, ele nefiind decat aduse la lumina de cercetarile
arheologice. Urmeaza o rubrica si mai deconcertantd, anume aceea intitulata
Abandonul, in care se incearca o distinctie intre monumentele mostenite si
cele descoperite prin cercetari arheologice, exemplele citate nereferindu-se
decéat la cele descoperite prin cercetari arheologice mai mult sau mai putin
recente. Cu precizarea ca in termele de la Pietroasele nu se poate vorbi de
"elemente de suspensura", ci cel mult de un sistem de hypocaust dotat cu
suspensurae (colonete din piatra sau tuburi ceramice care sustineau

! Revista Monumentelor Istorice, 72, 1, 2001-2003, p.109-117.

2 Cu regret trebuie sa spun c¢a un articol predat in anii 1994-1995 la redactia acestei reviste,
articol care continea interventia mea la sesiunea Comisiei Monumentelor Istorice tinuta in aula
Academiei Romane, nu mi-a fost nici publicat, dar nici, cum ar fi fost normal, restituit. Cu un
regret sporit, constat ca nici acest drept — elementar — la replica nu si-a gasit locul in amintita
revista.
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pardoseala termelor), nu vad cum aceasta atitudine (abandonul) ar prefata
doar rubrica "distrugerea deghizatd"; abandonarea, altfel spus, lasarea fara
nici un fel de protectie a unui monument arheologic, reprezinta una dintre
cele mai grave si condamnabile atitudini fatd de acesta si pe care, in cel mai
elementar bun simt, ag numi-o distrugere intentionata. Autorii au simtit
probabil nevoia unei asemenea eludari a realitati — si formularea este
eufemistica — pentru a-si concentra criticile n cadrul celei de-a treia rubrici,
Conservarea, pe care, asa cum s-a efectuat ea pana acum, nu ezitd sa o
plaseze, cu unele nuante, in categoria "distrugerii deghizate". Aici autorii fac
distinctia intre interventiile directe, elogiindu-le pe cele de la Argamum (unde
nu vad cata viata ar putea avea cladirea de zidarie seaca peste zidurile
antice) sau pe cele de la Tropaeum Traiani (aceeasi retinere, chiar daca aici
doar miezul zidurilor este legat cu ciment; o experientd ceva mai lunga decéat
a autorilor imi da dreptul sa afirm ca zidurile nu se distrug neaparat de la
partea lor superioard, de reguld cedand lateralele acestora) si criticandu-le
pe cele de la Histria (asupra carora voi reveni) sau, din nou, Argamum, Si
cele indirecte, cum ar fi cele de la Histria (asupra carora ma vad din nou
obligat sa revin) sau Halmyris. Numai $i asimilarea dintre constructia
provizorie de la Histria si halele de la Halmyris, care si-ar gasi mai bine locul
in curtea unor foste CAP-uri, ne aratd ca autorii n-au operat cu aceleasi
unitati de masura, dovedind un subiectivism ingrijorator pentru véarsta lor. Si
astfel, chiar daca in finalul acestei a treia rubrici (Conservarea) ni se citeaza
o declaratie UNESCO, in functie de care toatd activitatea de conservare a
monumentelor antice din Roméania nu numai ca se Thvecineaza "conservarii
deghizate" ci ar putea fi asimilata "distrugerii intentionate”, am dreptul, cred,
sa opinez ca orice incercare de conservare, mai mult sau mai putin reusita,
este preferabila abandonului.

Dar daca péana aici lipsa de experientd a autorilor a dus doar la o
confuzie — deliberata si tendentioasa — a criteriilor, numai pentru a-si deversa
pretinsul lor arsenal critic, imaturitatea acestora frizeaza ridicolul atunci cand
n ultima rubrica (Alternativa) ni se propun solutii pentru o eficienta — cred ei
— conservare si restaurare a monumentelor arheologice. Astfel, Th seria
interventiilor directe, o solutie "eficientd si simpla" ar fi acoperirea partii
superioare a zidurilor cu o "hidroizolatie flexibila" (ar fi fost poate util sa ni se
spuna din ce materie ar urma sa fie confectionatd aceasta hidroizolatie), la
randul ei acoperita cu un strat de glie, aceasta din urma asigurand acordarea
cu peisajul unui sit arheologic. In continuare suntem informati despre
realizarea unui experiment, constéand din constructia ih anul 2003 la Ostrov a
unui zid, fireste nou, care a fost protejat in conformitate cu solutia sus-citata.
Reluédnd seria de elemente introduse in discutie de cei doi autori, sa notam
mai intai ca "experimentul Ostrov" este perfect inutil. Acel zid va supravietui
poate pana in anii 2010-2020, dar el nu rezolva cu nimic problema unor
ziduri construite acum mii de ani, sau, ca cele de la Histria, care sunt
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dezvelite de aproape 100 de ani (mai exact, 90). Apoi ca intr-un sit
arheologic bine intretinut, vegetatia nu are ce sa caute pe ziduri (radacinile
acesteia fiind una din cele mai importante cauze ale distrugerii lor), ci doar in
interiorul Tncaperilor, si aceasta doar in cazul in care lipsesc fondurile pentru
inlaturarea radicalda a acesteia. Ajung, iTn sfarsit, la "solutia" pentru
conservarea zidurilor antice, care, daca nu ne-ar fi fost servitd pe post de
lectie, ar trebui sa ma faca sa zambesc. Lucrez de 46 de ani la Histria, mi-au
trecut prin mana toate zidurile legate cu pamant, pe care numai eu le-am
reparat, desigur empiric, de cateva ori si sunt indreptatit sa afirm ca alta
solutie decat cea adoptata la Histria — asupra careia, fireste, voi reveni — nu
existd. Nu mai socotesc necesar sa =zabovesc asupra “interventiilor
indirecte", propuse de autori. M@ multumesc doar sa le amintesc ca in afara
verii — cand strabat tara in lung si in lat, facandu-si iluzia de a rezolva o
problematica care le depaseste larg competentele — mai exista alte trei
anotimpuri, cum ar fi de pilda iarna, cand vanturile si gheata, urmate apoi,
primavara, de distructivul dezghet, ar compromite, de la un an la altul,
"constructiile de protectie" din crengi sau stuf.

Cine sunt insa cei doi autori? Absolventi ai Universitatii de Arhitectura
si Urbanism "lon Mincu" de doar cativa ani, ei isi desfagoara activitatea
estivald sub conducerea Monicai Margineanu — Carstoiu, care, in calitate de
membra a echipei care cerceteaza Zona Sacra de la Histria, i-a adus ca
ajutoare pentru realizarea releveelor din acest sector. Am fost de acord ca, la
sugestia profesoarei lor, ei sa realizeze proiectul de restaurare a asa-numitei
bazilici "Florescu" (voi reveni asupra acestei denumiri) si mi-am mentinut
aceastd hotarare chiar si dupa ce cercetarile mai tinerei noastre colege Irina
Achim au demonstrat ca problematlca acelui sector este cu mult mai ampla
decét ne-am fi putut-o imagina®. Mai mult chiar, pornind tocmai de la cazul in
spetd, le-am propus colaborarea atat la sus-numita bazilica cat si la bazilica
extra-muros, a carei cercetare a fost deasemenea de curand reluata. Spre
surprinderea mea, D-na Margineanu - Carstoiu mi-a comunicat ca in luna
iulie, cand se cerceteaza de cativa ani respectivele bazilici, cei doi tineri
arhitecti nu au timp sa vina la Histria, solutia fiind ca cele doua cercetatoare
ale respectivelor bazilici (Irina Achim si Viorica Rusu - Bolindet) sa vina in
luna august, atunci cand cei doi tineri arhitecti binevoiesc sa ajunga la
Histria. Nu era prima oara cand ma loveam de lipsa de respect a D-nei
Margineanu - Carstoiu fata de cercetarea arheologica — atitudine, din pacate,
destul de des intalnitd n breasla arhitectilor — motiv pentru care nu mi-am
putut-o asocia drept colaboratoare la cercetarea bazilicii eplscopale in felul
acesta — si cu riscul de a comite un proces de intentie — nu cred ca gresesc

® Vezi in acest sens cele scrise de mine in articolul publicat in Omagiu Virgil Candea la 75 de
ani, Bucuresti, 2002, p.281.
4Veziin acest sens articolul meu din Dacia, NS, 29, 1985, p.139-146.
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prea mult intrevazand in regretabila contributie a celor doi tineri arhitecti o
nefericitd combinatie intre impactul D-nei Margineanu - Carstoiu — pe care
nici studiile sale de urbanism si, cu atdt mai putin, nici lipsa oricaror
preocupari, cu vorba sau cu fapta, cel putin la Histria, privind conservarea si
restaurarea monumentelor arheologice, nu o indreptateau sa-lI exercite — si
suparatoarea lipsa de experienta a autorilor.

*

* *

Prima aluzie criticd se refera la pastrarea traditiei orale privind
denumirea monumentului dupa numele descoperitorului "mai degraba decat
printr-un indicativ abstract sau prin localizare", printre exemplele incriminate
figurdnd bazilicile "Parvan" sau "Florescu" de la Histria. Anuntandu-i pe
severii nostri critici ca la Histria s-au efectuat rand pe rand un releveu general
intre anii 1949 - 1951, prin trlangulatle apoi o transpunere grafica a
fotografiei aeriene, realizata inainte de anul 1974°, un nou releveu general
racordat la programul GPS fintre anii 2001-2002, pentru ca deabia Th anul
2003 sa se poata obtine un caroiaj valabil pentru cele 60 ha., cat cuprinde
toata a§ezarea - operatlunl dificile si, dupa cum cred ca se mtelege extrem
de costisitoare — i-ag intreba mai intdi ce cred ca au facut ei in aceasta
privintd, catd vreme la coloquiul Histria, tinut la Institutul de Arheologie
"Vasile Parvan" in toamna anului 2002 nu au fost capabili sa prezinte nici
macar releveele sapaturilor efectuate in acel an? Constient de importanta
unui caroiaj general — fie si numai pentru cercetarile care se vor efectua de
aici incolo — ma intreb, apoi, cate generatii vor trebui sa treaca pentru a se
impune o terminologie de genul bazilica, exempli gratia, F 16 sau G 18, in
locul desuetelor denumiri actuale "Florescu", respectiv "Parvan"?

Cu mult mai grave sunt acuzatile care mi se aduc, in calitate de
responsabil stiintific al santierului si direct raspunzator de conservarea
primara care se efectueaza incepand din anul 1998, cu ajutorul Muzeului de
Istorie Nationald si Arheologie din Constanta, si care au continuat, din anul
2001 la scara intregii cetati cu fonduri puse la dispozitie de catre Ministerul
Culturii si Cultelor. In Iegatura cu aceasta conservare primara, autorii afirma:
"O altd atitudine s-a adoptat la Histria, unde s-a avut ih vedere valorificarea
ansamblului unor ruine, Th mare parte falsificate de restaurarile succesive ale

® Releveul a fost realizat de arhitectii D. Theodorescu, H. Kist si P. Munteanu
® Rezultatele acestei transpuneri au fost publicate de Al. S. Stefan intr-un serial din vechea
Revista a Muzeelor si Monumentelor. Monumente Istorice si de Arta, 43, 1974, 2, p.39-51;
44,1975, 2, p.51-62; 45, 1976, 1, p.43-51.

" Acest releveu a fost realizat de ing. S. Anghel si topometrul M. Maldgean de la
"Geoecomar" Bucuresti

240

http://patrimoniu.gov.ro



inaintasilor. Din pacate o distrugere deghizata mostenita a fost inlocuita cu o
alta, de aceeasi natura: ziduri legate cu padmaént au fost si de aceastd datad
rezidite cu mortar de ciment. Prin aceasta orice raportare la autenticitatea
monumentului devine inutila, din moment ce monumentul insusi nu mai
exista (sublinierea noastrd)". Doud note care Thsotesc aceste memorabile —
prin rea credintda — afirmatii ne ntdresc in convingerea ca imaturitatea
mentald si profesionald a celor doi autori a fost dirijatd — cu buna stiinta —
spre emiterea unor astfel de enormitati. Astfel, in nota 18 suntem asigurati ca
planurile monumentelor originale se gasesc in Histria | (sic, adica fara an si
loc de aparitie), in plangele | si XXXIIl, de unde insinuarea ca actuala
conservare primara le-ar fi compromis aspectul initial. in realitate plansa |
contine releveul sapaturilor efectuate intre anii 1922-1942, la care s-au
adaugat bazilica "Florescu" si cartierul din sud-vestul cetatii romane tarzii, iar
planga XXXIIl o parte a uneia din cladirile cartierului rezidential, denumit
conventional "Domus". Nici una din aceste planse nu ne transmite forma
originalda a monumentelor respective, catad vreme toate — fara exceptie — erau
sau vor fi fost la scurt timp supuse actiunii de conservare primara, asta
pentru a nu mai vorbi de faptul ca respectivele plange nu contin decat
planurile cladirilor $i nu releveul respectivelor ziduri. Lasand in seama
vizitatorului de buna credintd sd verifice similitudinea dintre respectivele
planuri i actuala configuratie a monumentelor supuse conservarii primare
din anul 1998, pentru care raspund anual in scris, trec la nota urmatoare
(19), care se vrea a fi o sentintd subsequenta celor afirmate in text: "Faptul
ca "restaurdrile" anterioare anihilasera deja expresia autentica a ruinelor,
(sic, cu virguld intre subiect si predicat) ar fi fost suficient pentru a justifica
refuzul reludrii unor metode compromise (sublinierea noastra). Mentionam ca
ne referim exclusiv la utilizarea cimentului, liant a carui incompatibilitate cu
structurile istorice de zidarie este dealtfel binecunoscuta, ci la modul grosolan
in care a fost pus Tn operd". Dintre toate acuzatiile care mi se aduc, aceasta
din urma mi se pare singura intemeiatd. Daca insa acesti tineri, indrumati de
profesoara lor, si-ar fi cunoscut obligatile profesionale, si — Th calitate de
membri ai echipei Histria, agsa cum le-am propus sa fie, dar pe care calitate
mi-au refuzat-o cu o remarcabila proasta crestere — ar fi urmarit indeaproape
"punerea Tn opera”, sunt convins ca rezultatele ar fi fost altele. Asa insa,
trebuie s@ ma multumesc cu recunoasterea faptului ca daca, intr-adevar, la
inceputul actiunii de conservare primara, calitatea zidariei nu era
ireprosabild, cu timpul ea s-a ameliorat, asa cum o dovedesc cladirile din
cartierul "Domus" si cum sper s-o dovedeasca cele din ultimul cartier care
ne-a mai ramas de conservat, cel din sud-vestul cetatii romane tarzii. Ma
intorc Tnsa la text si la "sentinta” din nota 19 si ma intreb ce atitudine ar fi
trebuit sa iau, daca as fi urmat pretioasele indicatii ale imberbilor mei
cenzori? Sa fi refuzat fondurile care mi s-au oferit pentru conservarea
primara, condamnand respectivele monumente la definitiva lor disparitie? Sa
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fi daramat vechile conservari cu mortar de ciment si sa le inlocuiesc cu
pamant, urmand ca si pe cele putine care mai erau legate cu pamant —sa le
refac dupa "experimentul Ostrov"? Fiind evident ca in nici una dintre aceste
variante forma originara a monumentului nu ar fi putut fi conservata, aceasta
fara a mai vorbi de perisabilitatea constructiilor legate cu pamant si pe care
n-as vedea-o definitiv eliminatd decét prin utilizarea unui mortar care sa imite
culoarea pamantului, ajung sa ma intreb — data fiind incoherenta indicatiilor
primite — dacd nu cumva cei doi tineri arhitecti, hipnotizati de dorinta unui
castig facil, dupa exemplul unora dintre colegii lor de breasla, n-ar dori sa
intocmeascad ei proiectele de conservare ale respectivelor monumente. Tmi
este prea aproape regretabilul exemplu al proiectului de conservare a
Termelor |, realizat de Anigoara Sion si onorat cu imensa suma de
1.200.000.000 lei, proiect in care se utilizeaza in exclusivitate plansele pe
care respectiva arhitecta le-a publicat in monografia termelor de la Histria,
coordonatd de mine®, dar evident necitatd, pentru ca sa imi extirp integral
aceasta presupunere. Si pentru ca tot am ajuns in acest punct, mi-as permite
sa-i intreb, de aceasta data, pe cei chemati sa distribuie aceste fonduri daca
prin acordarea unor asemenea sume hu au impresia ca favorizeaza o
coruptie legala, macar la fel de pernicioasa ca cea ilegala? Aceasta fara a
mai pune Th socoteald incredibila discriminare Thtre munca arheologului —
obligat sa-si caute pentru publicare, cu disperare, un sponsor, fara a putea
macar visa la drepturile de autor — si cea a arhitectului, care, bazédndu-si in
exclusivitate proiectul de restaurare sau conservare pe raportul de sapatura
al arheologului, se vede gratificat cu sume care depasesc limita bunului simt.

in sfarsit, al treilea element criticabil este, in opinia autorilor, constructia
de protectie a templului Afroditei. "Astfel bine intentionata", afirma autorii,
carcasa metalica, "abatutd" asupra templului "l-a aparat si il apara in
continuare de agresiunea vizitatorilor", numai ca ruginirea carcasei, chiar si
dupa "cosmetizare", "a Thceput sa lase urme de neinlaturat pe unele blocuri
de calcar, purtatoare de cizeluri si pichetaje fine". Marturisind ca nu aveam
nevoie de ingaduinta autorilor, descriptibila ih formularea "altfel bine
intentionatd" (dupa 46 de ani de activitate la Histria $i dupa realizarile din
ultimii 15 ani, dar mai cu seama 5 ani, nu cred ca cei doi autori erau in
masura sa-mi acorde aceasta circumstantd atenuanta), tin sa precizez ca
aceasta carcasa metalica nu s-a "abatut" asupra templului Afroditei, ci a fost
executatd cu avizul Comisiei Monumentelor Istorice de catre firma
"Alexandru Construct SRL" din Navodari inh anul 1991. Este adevarat ca pe
unele blocuri au aparut urme de rugina, numai ca atunci — ca si acum -
lipseau fondurile pentru utilizarea altui material decat tabla, varianta
confectionarii acestei carcase din lemn si plastic translucid nereprezenténd o
solutie viabila pentru grelele ierni histriene. $i pentru ca tot vorbim de iernile

% Al. Suceveanu si colaboratori, Histria VI. Les thermes romains, Bucuresti - Paris, 1982.
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de la Histria, este cazul sd precizez eu — daca autorii s-au facut ca nu
observa acest lucru — ca respectiva carcasa n-a aparat monumentul numai
"de agresiunea vizitatorilor" ci si de intemperii, agsa cum se poate constata din
figura 13, blocul respectiv, cu urma de rugina, pastrandu-se intact dupa 14
ani de protectie. Ar mai fi fost, in sfarsit, de dorit ca autorii — care au avut
posibilitatea sa inlature unul din tronsoanele carcasei pentru a realiza
fotografia incriminanta, agsa cum rezulta din figurile 12-13 — sa faca distinctia
intre aceastd carcasa — provizorie, demontabild in doar cateva ore, dar mai
cu seama redusa strict la proportiile monumentului — si halele de la Halmyris.
Voi reveni in ultima parte a interventiei mele asupra acestei chestiuni, dar
pana atunci ma multumesc cu constatarea ca nefacand aceasta distinctie, nu
existd decat doua posibilitati: fie cei doi autori nu au nici cea mai vaga idee
despre ceea ce hseamna un sit arheologic, fie sunt de rea credinta, in
ambele variante dreptul pe care si l-au luat de a tine lectii fiind cel putin
discutabil. Tnclin, din pacate, pentru a doua varianta, cata vreme, pana anul
trecut membri statornici ai echipei care lucreaza Th Zona Sacra, nu ne
vorbesc nimic despre acoperirea cu nisip, carton asfaltat si foarte multa
piatrd a templului lui Zeus, pentru a carui decopertare este nevoie de o
munca de 1-2 saptamani, si despre care se poate spune orice, numai ca ar fi
vizitabil nu. Tot astfel, autorii se prefac ca nu au cunostintad de unul din cele
mai grave sacrilegii din arheologia histriana, si anume distrugerea, la
inceputul anilor '80, a colonadei din fata casei "constantineene” din Zona
Sacra de catre Petre Alexandrescu, sub pretextul cercetarii monumentelor
grecesti de sub aceastd casa. Aceasta cercetare nu s-a realizat niciodata,
astfel Tncat respectiva distrugere a dus la pierderea uneia din cele mai
expresive situatii din Histria greco - romana, pierdere care — daca ar fi s& o
catalogam — ar trebui inclusd in seria celor mai condamnabile distrugeri
intentionate.

inchei prima parte a interventiei mele — poate prea lunga, daca
acuzatiile care mi s-au adus n-ar fi fost extrem de grave — cu opinia ca tinerii
arhitecti Stefan Balici si Virgil Apostol, lipsiti de o minim& experienta
profesionalda si gresit indrumati de profesoara lor, Monica Margineanu-
Carstoiu, au minime sanse sa se alature, asa cum si-ar dori-o (vezi nota 3),
restransei echipe de specialisti roméani Th materie de arhitectura antica.

*

* X

Atunci cand ne referim la soarta monumentelor histriene, primul lucru
care se cuvine precizat este ca la Histria nu s-au executat si nu se vor
executa niciodata lucrari de restaurare, n adevaratul inteles al cuvantului.
Cele cateva anastiloze partiale, permise de starea Termelor | si a Bazilicii
Episcopale, nu ne dau voie sa vorbim de restaurarea monumentelor
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respective, ci doar de includerea acelor anastiloze in actiunea generald de
conservare (=consolidare) a lor. Astfel, dupa incheierea actiunii de
conservare primara, efectuatd — cum sper ca s-a inteles — doar la
numeroasele locuinte ale caror ziduri au fost céndva legate cu pamant
(marea lor majoritate datand din secolele VI-VII p.Chr.), se va putea trece la
consolidarea marilor monumente histriene, desigur pe baza unor proiecte
intocmite de arhitecti calificati $i puse Tn opera de o ména de lucru
specializatd. Este vorba de cele cinci ziduri de incintd (arhaic, clasic,
elenistic, roman timpuriu si roman tarziu), de cele doua terme romane din
secolele |, respectiv lI-lll, respectiv IV p.Chr., de cele patru bazilici crestine
din secolul al Vi-lea p.Chr. si, in fine, de frumoasele monumente din Zona
Sacrd a cetétii grecesti. in masura in care fiecare dintre aceste monumente
ridica probleme speciale le vom relua rand pe rand in chiar ordinea mai sus
indicata.

Prima incinta, cea arhaica (secolul VI a.Chr.), cea care imprejmuia cele
cca 60 ha. ale cetatii arhaice, intinzandu-se pe o lungime de cca 2 km., a fost
cercetata prin mai multe sectiuni transversale, Tn unele portiuni fiind posibila
decopertarea unor tronsoane semnificative ale acesteia. Macar unul dintre
ele ar putea fi conservat, pentru a putea fi vizitat. Particularitatea acestei
incinte consta in faptul ca ea are partea inferioara din piatra de sist, iar cea
superioara din calupuri de chirpic. Profitand de faptul ca intreaga suprafata
aparata de acest zid este inconjuratd de un gard — Histria fiind la ora actuala
singurul sit arheologic din Roméania care beneficiazd de o asemenea
protectie — s-ar putea gandi o constructie protectoare, fie asemanatoare
aceleia din Zona Sacra, fie — pentru ca va mai trece ceva timp pana ce acest
gand va putea fi realizat — dintr-un schelet metalic foarte rezistent, placat cu
un material transparentcare sa reziste intemperiilor.

Incinta clasica (secolele V-1V a.Chr.) a fost, deasemenea, cercetata
prin cateva sectiuni transversale, o suprafatd mai mare fiind deschisa in zona
unde a putut fi identificat si un turn al acesteia. Faptul ca atat fragmentul de
curtind céat si turnul mentionat nu s-au pastrat decéat in fundatie simplifica
considerabil conservarea acestora, chiar dacd va trebui gasitd o solutie
adecvata pentru realizarea liantului pietrelor de sist din fundatie, legate in
antichitate cu pamant.

Incepand cu incinta elenistici (secolele |V a.Chr-l p.Chr) ne
confruntam cu o situatie speciala, valabila dealtfel si pentru urmatoarele doua
si ultime incinte histriene. Din punct de vedere arheologic ele au fost
cercetate incorect, dezvelindu-li-se integral fetele laterale. $i chiar daca
aceasta maniera de cercetare a ingreunat considerabil datarea respectivelor
incinte, este sigur ca astfel vizitarea lor este posibila de-a lungul intregului lor
traseu, care trebuie deci integral conservat. In cazul in speta, cel al incintei
elenistice, prima dificultate o constituie procurarea unor blocuri de calcar,
care, ingrijit fasonate, vor trebui sa completeze numeroasele lipsuri din prima
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asiza a elevatiei, nivel la care a fost pastrata cea mai mare parte a acestei
incinte. Dar dificultatea principald Th acest caz o constituie padnza de apa
freatica, care in anii ploiosi inunda practic firavele resturi ale acestei incinte.
Reamintind ca, dupa observatiile hidrologilor, nivelul Marii Negre si deci al
panzei freatice a crescut fata de antichitate cu cca 2 m, rezultd ca pentru
buna conservare a incintei elenistice ar trebui avuta in vedere o actiune de
desecare partiala a zonei, operatiune extrem de costisitoare — cum se
intelege — ceea ce nseamna ca va mai trece ceva timp pana cénd ea va
putea fi efectuata.

Una din portile incintei romane timpurii (secolele lI-lll p.Chr.) a fost
consolidatd de catre defuncta DMI Tn anii 1975-1976. Realizarea este
remarcabild, numai ca ea va trebui continuata atat la cealaltd poarta cat si la
cei cca 350 m, cat masoara frontul de vest al acestei incinte. Pentru ca
respectiva consolidare sa tina pasul cu remarcabila realizare din anii 1975-
1976, va ftrebui procuratd o mare cantitate de blochete dintr-un calcar
special, albicios (diferit de cel galbui de Babadag), care sa Tnlocuiasca
blochetele degradate de scurgerea timpului (precizam ca fata exterioara a
acestei incinte a fost degajata in anii '30, iar cea interioara la Thceputul anilor
B0,

Dar desigur ca cea mai mare realizare a fostei DMI o reprezinta
consolidarea intre anii 1965-1976 a incintei romane tarzii (secolele IlI-VII
p.Chr.). Inceputd inca din anul 1959, sub conducerea lui N. Hampartumian si
a arh. D. Theodorescu, ea a continuat, intr-un ritm sporit, intre anii 1965 si
1976, dupa care a urmat abuziva desfiintare a DMI. in aceastd perioadd au
fost consolidate frontul de vest si partial cele de nord si sud ale acestei
incinte. Ulterior, in anii 1991-1992, a fost inlaturatd marea cantitate de
pamant provenita din vechile sapaturi si depusa in sudul incintei, astfel incat
astazi este vizibilda si cea mai mare parte a frontului sudic al acesteia.
Realizata in conditiile de atunci, consolidarea dintre anii 1965-1976 — a carei
corectitudine poate fi contestatd, pentru aceasta fiind suficientd constatarea
diferentelor dintre releveul respectivului monument, publicat de Gr. Florescu
in primul volum din seria Histria®, si actuala lui configuratie — a inceput sa
cedeze, motiv pentru care ea trebuie reluata si completata, atat cat ne-o vor
permite descoperirile mai noi. Astfel, dupa ce se va fi inlaturat si din nordul
acesteia pamantul provenit din vechile sapaturi, va trebuie continuata
consolidarea frontului de nord, cu o atentie speciala in sectoarele A, dar mai
cu seama in Zona Sacra greceasca, pentru a pune corect in evidenta
raportul dintre aceasta incinta si bazilica cu absida orientatd catre nord. Tot
astfel, frontul de sud-est va trebui dagajat de pamantul depus din mai vechile
si mai noile sapaturi, pana in dreptul sectorului "Domus", urméand a se acorda
o atentie sporita portiunii unde latura de sud a bazilicii crestine este agezata

2B Florescu, in Histria /, Bucuresti, 1954, p.66-95.
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peste o parte crutatd a incintei romane tarzii. Chiar si frontul de vest, aparent
terminat, mai suportd unele ameliorari, in special acolo unde vechea
consolidare a inceput sa se deterioreze, cum ar fi de pilda la poarta mica de
la sud de Terme |. Adaugand ca probleme speciale va ridica conservarea
temeliei acestei incinte (construitd din fusuri de coloana agezate transversal)
din sectorul de la sud de Poarta Mare, acolo unde urmeaza sa fie cercetate,
pentru a fi apoi vizitabile, resturile unora din cladirile de epoca romana
timpurie, suprapuse de incinta romana tarzie, atragem atentia asupra costului
mare pe care il va implica procurarea de blocuri de calcar din cariera de la
Slava Cercheza, blocuri care ar urma sa le Thlocuiasca pe cele astazi grav
exfoliate.

Si edificiul conventional denumit Terme I (secolele I-/V p.Chr.) a trecut
prin mai multe randuri de consolidari, primele datand din vremea lui Sc.
Lambrino (1927-1942), urmatoarele, profund regretabile, din anul 1965,
pentru ca pe ultimele s& le supraveghez in anul 1968. In speranta ca mai sus
citatul proiect, de conservare si nicidecum de restaurare (singurele restaurari
— ale unor arce de boltd — s-au realizat sub conducerea mea), a reusit sa
diferentieze toate aceste consolidari, inglobdndu-le intr-una coherenta, ma
simt dator sa atrag atentia asupra céatorva detalii, mai mult sau mai putin
importante, de care va trebui sa se tina seama Th momentul cand respectivul
proiect va fi pus ih opera, actiune la care — dacd voi mai supravietui — va
trebui sa iau parte, n-ar fi decat pentru a contrabalansa nu numai necitarea
monografiei mele — desigur din ratiuni financiare — dar nici macar consultarea
mea. Astfel, primul lucru care va trebui avut in vedere este procurarea unor
caramizi de dimensiuni corespunzatoare, cele aflate ih depozitul fostului
santier DMI fiind utilizate fie la edificiul Terme I, fie in scopuri mai putin
laudabile. Totodata va trebui gasitd o solutie unitara care sa imite mortarul de
var antic, amestecat cu caramida pisatd. Camera cu hypocaust de la est,
transformata ulterior in vestiar, ca si jumatatea sudica a celei de la vest
(despartita printr-un zid reparat de Sc. Lambrino de cea nordica) vor trebui
reacoperite cu pamant, resturile de hypocaust pastrate in cele doua ihcaperi
fiind mai greu de conservat. Dimpotrivda, in celelalte incaperi pilele de
hypocaust vor trebui refacute dupa fotografia publicatd de Vasile Parvan intr-
o celebra lucrare de popularizare'®. Probleme speciale ridicd atat bazinul
camerei de apa rece, placat cu marmura, din a doua faza de functionare a
termelor si lasat Tn afara de incinta tarzie, cat mai cu seama bazinul de apa
rece din prima faza de functionare a termelor, pe care s-a pastrat o superba
tencuialda Tn opus signinum de culoare rosie precum si lojele pavate cu
mozaic. Dificultatea acestor trei obiective constd nu numai in procurarea
materialelor necesare (marmura sau fesserae-ele de mozaic) sau in
realizarea respectivei tencuieli, ci mai cu seama ih conservarea lor, bazinul

v, Parvan, Inceputurile vietii romane la gurile Dundrii, Bucuresti, 1923, fig. 58.
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tencuit si lojele cu mozaic putdnd beneficia de constructii de protectie
discrete, care sa nu afecteze eleganta remarcabilului ansamblu termal
histrian.

Nici istoria consolidarii celuilalt edificiu termal, Terme /I (secolele If - IlI
p.Chr.), nu este mai lina. Daca ar fi cunoscut-o, sau macar ar fi avut cuviinta
sa ma intrebe, membrii Comisiei Monumentelor Istorice din anul 2000 nu s-ar
fi grabit sa acorde autoarei proiectului pentru Terme | fabuloasa suma
anterior citata, cata vreme ar fi aflat ca la Histria mai exista un edificiu termal
a carui consolidare nu a fost terminata. Acest edificiu, cercetat intre anii
1964-1973, a fost acoperit cu o constructie provizorie din lemn si carton
asfaltat Tn anii 1974-1975, care a fost inlaturatd in anul 1976 pentru a se
trece la consolidarea definitivd a acestuia. A urmat desfiintarea DMI, astfel
incat edificiul Terme Il a ramas descoperit, infruntand intemperiile, intre anii
1977 si 1991. in 1992 a inceput, pe baza proiectului lui Gheorghe Vecerdea,
de bun simt chiar daca intocmit inca din anul 1977 — si probabil neonorat in
nici un fel —, consolidarea acestui edificiu de catre firma "Alexandru Construct
SRL" din Navodari. Desfasurata intre anii 1992-1994 si urmarita indeaproape
de mine — ocazie cu care am putut corecta unele stangacii ale respectivului
proiect — aceastd consolidare a avut drept rezultat salvarea acestui
monument de la definitiva lui disparitie. Din pacate lucrarile de consolidare n-
au mai continuat si in anii urmatori, astfel incat mai sunt necesare unele
interventii. Pe de o parte vor trebui finisate cele realizate pdna acum
(rostuirea spatiului dintre caramizi, marcarea diferentei dintre zidaria antica si
cea noud, realizarea unui spatiu de circulatie in jurul monumentului precum si
a unei modalitati de scurgere a apelor pluviale, cladirea aflandu-se sub
actualul nivel de calcare), pe de alta vor trebui remediate unele greseli
(dizgratioasa implantare a fragmentelor de marmura de pe peretii bazinului
de apa rece, cota mult prea scazuta a nivelului camerei de acces la bazin,
patul pentru mozaic din vestiar, porticul si strada din nordul termelor). Din
fericire aceste interventii nu mai necesitd sume prea mari, o importanta
economie urmand a se realiza prin faptul ca nu voi cere — aga cum o fac deja
pentru conservarea primard — nici o remuneratie. Vreau sa-i asigur in felul
acesta pe diriguitorii culturii roméanesti ca, in ceea ce ma priveste, dorinta de
a lasa posteritatii un lucru bine facut este cu mult mai importanta decat
obtinerea unor beneficii materiale.

Ajung astfel la capitolul bazilici, dintre care, in ordinea crescanda a
importantei lor, voi incepe cu Bazilica extra-muros (secolul VI p.Chr.).
Descoperita Thca din anul 1915 de catre Vasile Parvan, aceasta bazilica, cu
zidurile legate cu pamant, ar putea sa constituie un argument pentru
viabilitatea acestui tip de zidarie, dacd n-am tine seama de conditiile speciale
in care ea s-a pastrat pana in zilele noastre. Cercetata in mai multe randuri
dupa descoperire, aceastd bazilicA a necesitat de fiecare data
redescoperirea ei, astfel incat astdzi abia daca mai pot fi recunoscute cateva
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pietre din elevatie. Astfel este sigur ca dupéa alti cativa ani va trebui sa ne
multumim doar cu identificarea temeliilor acesteia. Si ar fi regretabil, cata
vreme ultimele cercetari, din anul 2001, au dus la descoperirea unei faze mai
vechi decét cea azi vizibila, faza in care fiecare nava avea propria ei absida.
Numai si punerea in evidentd a acestui detaliu va necesita intocmirea unui
proiect de conservare adecvat, intocmit de catre un arhitect care ar colabora
efectiv cu arheologii care cerceteaza acest monument (Viorica Rusu-Bolindet
si Alexandru Badescu), si nu doar aflat in trecere pe la Histria. Ar raméane
doar ca acest arhitect sa dea si solutia liantului, catda vreme utilizarea
pamantului — fie el si ales cu grija — ar reprezenta doar simularea unei
conservari viabile.

Un asemenea arhitect a fost deja identificat in persoana Irinei
Béldescu, cea care lucrand cot la cot, timp de macar 8 ore pe zi, cu
arheologul Irina Achim, va putea nu numai sa asigure studiul de arhitectura,
ci sa intocmeasca si proiectul de conservare al Bazilicii din Piata Mare
(secolul VI p.Chr.). Descoperitad la Thceputul anilor 'S0 si nefericit consolidata
indatd dupa, aceastd bazilicd a inceput a fi recercetatd Th anul 2002,
rezultatele obtinute depasindu-ne cu mult asteptarile. Astfel, pe langa
stabilirea cu certitudine a douad faze de existenta a bazilicii precum si a
stabilirii anterioritatii criptei — unicd pana in acest moment la Histria —
ambelor acestor faze, ceea ce deplaseaza inceputurile constructiei martiriale
in secolele IV-V p.Chr., a fost descoperita, la est de cripta, o fantana sacra in
care, pe langa mult material ceramic (amfore) si osteologic din secolele I-ll|
p.Chr., a aparut o serie de elemente care pot fi corelate cu cultul lui Apollo
letros (Tamaduitorul), divinitatea eponimé a cetétii. In acelasi timp la nord, in
cadrul unei insule delimitate de un zid foarte elegant, ih opus quadratum, a
putut fi identificat un podium, degajat de predecesori anonimi, caruia pare sa-
i apartind un pavaj construit din dale mari, pe una din ele, ca si pe unul din
blocurile podiumului, puténd fi citite doua inscriptii grecesti din secolele IV-Il|
a.Chr. Ar pute fi deci vorba de amplasamentul de epoca romana a templului
divinitatii principale a cetatii, suprapus in secolele V-V p.Chr. de o
constructie martiriala si, apoi, Th secolul VI p.Chr., de o bazilica crestina.
Suprapunerea unui monument de cult pagédn de catre unul crestin este
frecventa in lumea greco-romana, astfel incat mi se pare inutil de precizat
importanta studierii acestui comlex ansamblu si a punerii lui in circuitul
turistic printr-o conservare adecvata.

La fel de complicat se arata a fi atat studiul cat $i intocmirea proiectului
de consolidare a Bazilicii din coltul de sud-est al cetétii romane térzii (secolul
VI p.Chr.). Descoperita, si aceasta, de catre Vasile Parvan in anul 1922, ea a
fost partial consolidata la sfarsitul anilor '50. Reluarea cercetarilor la acest
monument Th anul 2000, destinatd nu numai punerii sale in valoare ci i
verificarii ipotezei existentei, in profunzime, a amplasamentului initial, de
epoca greaca, a templului lui Apollo letros ne-a relevat o situatie inedita.
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Cum spuneam, latura de sud a acestei bazilici este amplasata peste o parte
crutatd a incintei romane tarzii, detaliu a carui evidentiere de catre autorul
proiectului de conservare nu mi se pare deloc simpla. Cu atat mai dificila va fi
sarcina aceluiasi arhitect atunci cand, speram, cercetarile arheologice vor
descoperi macar o parte din ruinele vechiului templu. Pentru ca, oricat de
importante ar fi acestea, nu se pune problema sacrificarii nici celei mai mici
parti din bazilica, conditie de care sunt sigur ca sunt convingi si autorii
sapaturilor (Mircea Victor Angelescu si Valentin Bottez), impreuna cu
arhitectul pe care nu ma Tndoiesc ca vor sti sa si-l alature echipei lor de
cercetare.

Dar desigur ca cea mai complicata actiune de conservare este de dorit
la marea Bazilica episcopala (secolul VI p.Chr.). Cercetarea ei s-a incheiat in
anul 2002, studiul de arhitectura urmadnd a fi asigurat de arhitecta
belgradeanad Gordana Milo$evi¢ si de colegul nostru Octavian Bounegru. Pe
cat de dificila a fost identificarea unui arhitect care sa alcatuiasca studiul de
arhitectura, pe atata, ma tem, va fi aceea a autorului proiectului de
conservare. In speranta ca pana la urma il vom gasi pe cel, sau cea, care sa
ne Tnteleagd si pretuiascd o muncé ce s-a desfasurat pe durata a 20 de
campanii arheologice (1969-1970; 1984-2002), ma simt indreptatit sa
formulez Tn continuare criterile de care va trebui sa se tind seama la
intocmirea proiectului de consolidare a celui mai mare edificiu descoperit
vreodatd in sapaturile de la Histria. Astfel, Thainte de toate, este necesara
procurarea de materiale necesare consolidarii. Ne referim in ordine la
blochetele de calcar albicios (asemanatoare celor din incinta romana
timpurie), blochete care Tn constructia originara alterneaza cu sistul, apoi la
tiglele care compuneau zidaria (edificata n asa-numitul opus mixtum) si, in
fine, la dalele mari de calcar care vor trebui sa le thlocuiasca pe cele distruse
din porticul din atrium, din narthex, din nava centrald a naos-ului, din podium-
ul (bema) dinaintea altarului si din interiorul absidei. Cu un mortar de var
amestecat cu caramida pisata vor trebui consolidate zidurile, in vreme ce
pentru pavajele din calcar se va tine seama de diferentele de nivel dintre
compartimentele anterior descrise (daca diferenta de nivel dintre pavajul din
porticul si narthex, respectiv nava centrala din naos este evidenta, nu tot atat
de evidenta este diferenta obligatorie dintre ultimele compartimente si bema
ca si dintre aceasta si interiorul absidei, situatie pe care viitoarea consolidare
va trebui sa o puna in evidentd). Ajung, in fine, la cea mai delicatd parte a
consolidarii marii bazilici, si anume la recompunerea (anastiloza) portalurilor
prin care se acceda din porticul de la vest in afrium. Fragmentele portalurilor
de la nord si sud, din marmura, sunt aproape integral pastrate, ceea ce va
permite reconstituirea, dintr-o simili-marmura, a celui central, din care nu s-a
pastrat decat un fragment, cel esential dealtfel, purtand semnul crucii. in
masura Tn care nu cred ca voi trdi sa vad pusa in opera aceasta grandioasa
conservare, sper sa am in fatd, intr-un viitor nu prea indepartat, proiectul
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respectiv, pentru a ma putea convinge de respectarea tuturor acestor criterii.
Cele 20 de campanii arheologice, Th vremea carora mi-a fost dat sa traiesc
multe adversitati, imi dau, cred, dreptul sa revendic acest privilegiu.

Nu voi intérzia in cele ce urmeaza asupra necesitatii conservarii amplei
retele rutiere histriene, prima si ultima realizare in acest sens, cea din Piata
Mare (autoarea proiectului, onorat, in anul 1999, cu 200.000.000 lei;
Anigoara Sion), fiind calficata, pe drept cuvant, de catre o inalta
personalitate a culturii romanesti, "o oroare", si ajung la Zona Sacré a cetétii
grecesti (secolele VIl a.Chr.-VIl p.Chr.). Aici prima problema care se pune
este aceea a conservarii monumentelor, majoritatea fiind construite din
calcarul de Babadag, extrem de friabil. Se vor incerca probabil unele adezive
moderne pentru conservarea acestuia, dar intrucit mi-am dat seama, in
decursul timpului, ca niciunul nu rezistd duritatii iernilor histriene, cred ca
pana la urma solutia va fi aceea a inlocuirii unora din blocuri cu altele noi,
cizelate la maniera antica. Aceasta implica Thsd o méana de lucru
supercalificata, pe care nu cred ca o avem la ora actuala in Roméania. Deabia
cand ea va putea fi identificatd se vor putea inlatura carcasa metalica de
peste templul Afroditei si tonele de nisip si piatra de peste celelalte
monumente, care, odata reconditionate, vor trebui protejate, fiecare, de céate
un solid schelet metalic, placat cu un material transparent la fel de solid.
Insist asupra necesitatii protejarii individuale a fiecarui monument pentru ca
stiu ca exista tentatia construirii unei imense hale, care sa dea doar impresia
ca le protejeaza. Las la o parte impresia detestabila pe care ar ldasa-o o
asemenea hala, dar atrag atentia ca, oriunde s-ar mai indrazni proiectarea
unor asemenea monstruozitati, precipitatile nu cad, niciodata, strict vertical,
aceasta fara a mai vorbi de véanturile care ar putea aduce sub acoperigurile
acestor hale o cantitate de zdpada chiar mai mare decat cea dimprejur. In
sfargit, dar desigur nu in ultimul rédnd, va trebui rezolvata problema
conservarii celor doua monumente de epoca romana (casa "constantineana”
si bazilica de langa incinta), n-ar fi decat pentru ca, suprapunand
monumentele grecesti, ele transmit cea mai pertinenta imagine a unei cetati
care a dainuit, fara ntrerupere, timp de 1300 de ani.

*

Dupa cum se poate constata, interventia mea contine doua parti
distincte. Prima constituie un raspuns bine-meritat la o serie de critici venite
din partea unor tineri incepatori, care mai au mult si multe de invatat pana sa
aiba dreptul a pune pe héartie astfel de opinii. Aceasta nu inseamna ca
subiectele in sine nu merita dezbatute, cu amendamentul ca ele sa fie tratate
cu profesionalism si 0 minima deferenta, astfel incat sa pot afirma si eu
alaturi de un personaj a carui amintire nu-mi este particular de placuta, Sir
Winston Churchil, care era, cred, indreptatit totusi sa spuna "Mi-a placut
toata viata sa invat, nu mi-a placut niciodata sa primesc lectii". Dacd nu ma
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ihdoiesc deci ca spiritul polemic in care a fost conceputad aceasta prima parte
va suscita unele reactii, nu mai am aceeasi certitudine in ceea ce priveste a
doua parte. In masura in care, cum s-a vazut, unii proiectanti refuza sa ne
citeze rapoartele de sapatura si in care in general tinerii din zilele noastre fac
o fatala alergie la litera tiparita, ma tem ca ea va ramane litera moarta, chiar
daca publicatd intr-o prestigioasa revista de specialitate. lar daca am
incredintat totusi tiparului aceste randuri, am facut-o in spiritul unui dicton
ceva mai vechi decéat precedentul si anume dixi et salvavi animam meam.

Abstract

In a recent number of Historical Monuments Review was published an
article entitled Observations regarding the protection and conservation of
archaeological monuments in Romania, which contain some unjust
considerations about Histria’s site. The fact that since 1990 (in collaboration
with Petre Alexandrescu, 1990 - 1999) the scientific responsibility of
archaeological site belongs to me and according to the rejoin right, | feel that
is my moral obligation to take position given to the critics and the solutions
adopted by the authors. At the end of my intervention | want to point out
which are the real and serious problems regarding the conservation of
histrian monuments.
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