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CTITORIILE ROMANESTI DE LA ATHOS
CONSIDERATII ARHITECTURALE

LJUitati-od Ia ea, e ziditid cu cardmizi bine potrivite,
Aceastd ziddrie intr-adevdr e minunatd:

Bolta inaltii sub care kimdia iimbatd;

Zidarul a ficut-o si arhitectul a conceput-0”

(G. M. Cantacuzino — O bisericd olteneasci)

2\ n anul 1997 Salonic a fost Capitala Cultu-

rald a Europei; pentru acest eveniment a

fost construit Muzeul Civilizatiei Bizan-

tine care a adapostit cu acel prilej o colectie reunitd a

unor obiecte tezaurizate in asezamintele monastice

de la Sfantul Munle Athos. Bisericile, bibliotecile si

arhivele de la Sfantul Munte cuprind un urias tezaur

de obiecte cu mare valoare artistica si istoricd, un

fond de documente incd necercetat in intregime.

Cercetari si studii izolate, au fost facute mai ales in

domeniul artelor plastice dar o imagine de ansamblu
oferita publicului, a fost posibila abia in anul 1997.

Atunci au fost facute pentru prima data
cunoscute publicului valorile tezaurizate in peste
un mileniu de existentd a comunitatii monastice de
la Sfantul Munte - documente, manuscrise, incuna-
bule, artefacte, fotografii si doud-trei machete de
ansambluri manastiresti (a fost editat si un volu-
minos catalog al expozitiei). Am recunoscut cateva
piese de artd donate de principii romani - printre
acestea portretul atribuit lui Neagoe Basarab si
chivotul cu moastele sfantului Nifon, Ceea ce a fost
aproape neglijat atunci in 1997, a fost - ca de altfel si
in ce s-a publicat anterior si dupa 1997 — compo-
nenta arhitecturald — cladirile cu diferite destinatii
care alcatuiesc ansamblurile. Aceasta m-a interesat
mai intai atunci ca si in urma cu trei ani cand am
célcat pe teritoriul Athonit.

Ca orice roman am dorit apoi sa vad dove-
zile palpabile ale mostenirii lasate de un Neagoe
Basarab, Petru Rares, Alexandru Lapusneanu, si
vad ceea ce s-ar numi amprenta romaneasca.
Atunci nu eram pregatit sa inteleg (nu artefactele
aduse In muzee) arhitectura ansamblurilor mona-
hice de la Athos.

ATHOSUL,
UN LOC APROAPE IGNORAT

Legat de trecutul romanilor mai mult decat
alte locuri, cel mai complex ansamblu monastic al
lumii crestine, Muntele Athos - Sfeta Gora pentru
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inaintasii nostri - este foarte putin cunoscut la noi.
Acele putine albume-ghid accesibile pe piata
europeand sau in Grecia, mentioneaza si rolul tari-
lor roméne care, printre numerosi alfii (Ungaria,
Rusia, Serbia, Bizantul etc.) au sustinut monahis-
mul de la Sfantul Munte. Scrierile datorate roma-
nilor, de la Dimitrie Bolintineanu la Virgil Candea,
unele albume cu fotografii, nu pot decét si fie un
indemn, dar nicidecum sd ofere o imagine real.
Este cu atdt mai frustrant pentru acei foarte putini
romdani care viziteaza Athosul, sa constate ci la fata
locului nu existd nici un semn al prezentei Eirilor
romane, sd nu vadd o pisanie, un tablou votiv, o
placuta scrisd macar, care sd ateste prezenta inainta-
silor. Ca sda nu mai spunem de accle elemente
grafice care pot diferentia vizualizand etape con-
structive relevante (desigur la Agion Oros debarci
ca pelerin nu ca turist, dar pentru cine are urechi de
auzit gi ochi pentru vazut in putinele ore disponibi-
le pentru contemplatie, ar fi suficiente si cele 4-5 zile
cét se poate sedea in acel teritoriu)'.

Singurul care da relatii asupra amplasarii,
alcatuirii si tipologiei cladirilor - mai mult decat o
notitd, o relatare, sau simpla impresie - care nu
localizeaza, nu exprima amploarea si nu da infor-

! Este vorba aici de planurile de sinteza care, coroborand
cercetarca de arhiva si cercetarea arheologicd, cu cercetarca
de arhitectura si de istoric a artei, sd ilustreze in planurile
generale si pe planurile clddirilor principale prin mijloace
grafice - ctapele constructive. Astfel de planuri de sinteza nu
e de asteptat si fie afisate la fata locului, la ficcare manastire,
deoarece Athosul nu este obiectiv turistic. Trebuie sd apara
insi In cdrtile dedicate ansamblului Sfantul Munte Athos, in
afara unor fotografii mai mult sau mai putin ldmuritoare
asupra alcatuirii ansamblurilor ca si a cladirilor principale. C4
este un tirdm aproape necunoscut o dovedeste si menlio-
narea regatului Ungar aldturi de statele intemeictoare; asta
face dovada slabei cunoasteri a acestei parti a Europei fiind
deja de notorietate confundarile facute, de altfel de persoane
importante, intre Budapesta si Bucuresti. Probabil ci
mentionarea Ungrovlahici - Tara Roméaneascd, plus o anume
ignorant4, a dus la asemenea erori.
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matii asupra gradului de implicare a donatorului
roman - este G. Bals. G. Bals esle primul si ultimul
care la 1913 priveste cu ochiul specialistului, face
observalii si, ceea ce este mai important ofera
imagini pe baza cirora cel interesat poate face o
evaluare; da planuri si sectiuni ale cladirilor compo-
nente ale ansamblurilor, descriind cu ochiul specia-
listului. Degi numita ,,notita” lucrarea lui G. Bals da
primele informatii privind functiunile unor cladiri
care compun un ansamblu manéstiresc. Afldm
astel ce este un pirg?, o arsana’, o trapezad!, un
catolicon’, o cuhnie®, o fiald?. Aflam astfel cum sunt
alcdtuite biscricile principale (catoliconul) prin
planurile publicale: tipul planimetric al catolicoane-
lor - proportiile, incdperile componente (altarul,
pastoforiile, naosul, nartexul, exonartexul), forma si
dimensiunile trapezelor si cuhniilor.

Ma voi referi la trei programe de arhitectura
despre care avem informatii multumita Jui G. Bals:
bisericile, trapezele si cuhniile. Aflam astfel ci
predominant este tipul planimetric ,cruce greaci
inscrisd cu abside laterale” (cu patru reazeme
coloane sau stdlpi care sustin turla Pantocrator),
alcdluire ce scamana mult cu biserica mandstirii
Snagov. Am numit , predominant” planul cruce
greacd Inscrisd absidatd deoarece mai existd un tip
planimetric fara abside laterale la Stavronikita si la
Docheiariou. Lipsa absidelor laterale, poate fi
explicata prin marea inghesuialda din incinta
manastirilor Stavronikita si  Docheiariou, sau
mergand mai departe, se poate explica, stiind cine
este ctitorul care a facut in Moldova in aceeasi
perioadd o biserica fara abside laterale — biserica
manaslirii Slatina. $i aici se poate spune, chiar dacd
nu sunt dovezi ci doar coincidenle, cd Moldova a
avut Inrauriri asupra arhitecturii athonite.

Aflam cum sunt facute cuhniile — proportiile
si dimensiunile cuhniilor. Poate nu intAmplator G.
Bals acorda importanta acestei functiuni, alaturi de
catolicon. Cuhniile ménastirilor de la Athos din
punct de vedere structural-volumetric sunt, unele,
constructii simple ca alcdtuire cu o boltire simpla,
asa cum este la noi cuhnia de la Cozia sau cea de la

2 Pirgos - turn de apérare

3 arsana, pristaniste — turn de veghe pentru coribii - constructie
portuard care deservesle o mandstire, fortificatd uncori si
avand un pirgos asa cum este arsanaua manastirilor Zograf,
Marca Lavra, Ivir, Caracal ... ficu o pristaniste la Ascalon, Ia
nuare sii fle de cordbiari. .. §i 0 au zidit cu zid Imprejur s au fiicut o
culd cuarme si cu bunuri |,

4 trapeza, refectoriul - indeobste situat in fata catoliconului gi
cu orientarea inversd bisericii

5 catolicon, biserica principala (catedrala mandstirii).

6 cuhnie, magherion - bucitdria, maghemila.

7 fiala, aghiazmatarul. Alte clidiri funclionale: Magopia —
brutdria; Archontarion - arhondaricul
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Plumbuita. Altcle insd, ajung la dimensiuni impor-
tante asa cum numai la Topcapi Sarayi se mai
putea vedea in aceastd parte a Europei. Structural,
cuhniile mai evolute amintesc de cele din Tara
Romaneasci - ccle de la manastirile Cotroceni,
Hurezi, Vacdresti, sunt insd probabil mai tarzii si
de-asemeni mai complicate (acestea au in plus cele
patru cosuri laterale la baza cosului-lantermou cen-
tral). Cele de mai sus sunt relatari facute cu un secol
in urma i, rdmase pana astizi cele mai relevante.

Imaginea mediatizata a prezentei romanesti
la cel mai complex ansamblu monastic, nu numai
in lumea ortodoxiei, Muntele Athos, este accea de
continuatori ai Bizantului pe toata durata stapanirii
otomane. Comunitatea athonitd a fost sustinuta
direct cu sume importante de bani de voievozi si
marea boierime in refacerea, extinderea si intretine-
rea marilor ansambluri mandstiresti.

Este un aspect arhicunoscut, dar ceea ce nu
se cunoaste la noi, este ponderea acestei contribulii
si anume ce este facut de romani.

Practic nu existd manastire la Athos in care
sd nu fie implicate tarile romane. Existd un numaér
imens de documente (neinvestigate in totalitate)
care probeaza vocalia de ctitor al romanilor®.

Mari ansambluri, mandastirile athonite au
suferit numeroase distrugeri, care au necesitat ex-
tinderi, refaceri, reparalii - interventii care constituie
tot atitea etape istorice. De aceea nu este ugor (si
uneori poate cd csle imposibil) de a stabili corect
etapele de constructie, de la edificiile primei inte-
meieri pand la ansamblurile complexe actuale.

Mentionarea distinctd a edificiilor care exista
incd, gratie efortului sustinut de populatia roméneas-
cd pe durata unei jumdtidt de mileniu, cercetarea
aplicata in viziunea proprie, este o datorie stiintifici
si un omagiu adus inaintasilor, care cu mari eforturi
au sustinut si finankat cel mai important ansamblu
monastic crestin. Sustinerea maleriald a fost
consistentd, practic neexistind ménastire care sa nu
fi fost intretinutd, reparatd, sau extinsa cu bani sau cu
veniturile asigurate de bunurilor imobile inchinate.
Daniile si bunurile imobile - mogiile, mandstirile si
schiturile Inchinate - au asigurat existenta si
bunastarea marilor asezaminte athonite. Practic nu

8 Deficitara percepere a ansamblurilor athonite ca spaliu
cultural si patrimoniu arhitectural, de care roménii privit
istoriceste nu erau strdini, am simtit-o Incd din anii 1990-1991
cand solicitasem (fird succes) sprijinul Comisici Nalionale a
Monumentelor Ansamblurilor si Siturilor Istorice (CNMASI)
pentru a accede in teritoriul athonit. La acea vreme cand tot
romanul privea doar spre vest, o astfel de dorinld péaruse
desigur ndstrugnica (desi Athosul era si pe atunci parte a unci
tiri membra a Uniunii Europene).
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existd mandstire la Athos in care sa nu fie implicate
principatele roméane.

Nu trebuie sa asteptim ca altii sd releve
rolul, nu de participant anonim, ci determinant, al
Tarii Romanesti si al Moldovei de ctitori si
protectori ai Sfantului Munte. Nu o vor face nici
marile edituri, nici specialigtii straini cu credibilitate
si formatori de opinii.

O prima descindere la Sfantul Munte pe
cont propriu, in pripd, trebuie recunoscut, este un
prim contact care permile doar culegerea unor
impresii  si cunoasteri facile. Existenta multor
sanliere deschise in ultimii ani, ne face sa deducem
cd au la bazd nu numai proiecte ci si relevee si
studii de sintetizd arhitecturale®. Existenta unor
studii de arhitecturd a ansamblurilor, bazate pe
cercelare arhivistica, arheologica, de istorie a artei
penlru  componenta  picturald, ar putea fi
cdificatoare pentru cel ce vrea sa cunoasca unde se
pastreaza substanta originald si in consecintd ceca
ce esle o etapd pe parcurs, respectiv contributie
romancascal’,

UN MARE ANSAMBLU MONASTIC,
UNIC IN LUME

Sfantul Munte Athos numit si Gradina
Maicii Domnului este un peisaj cultural recunoscut
din anul 1988 ca parte a Patrimoniului Cultural
Mondial (World Heritage); are statut special
intrunind valori ale peisajului natural si ale
patrimoniului arhilectural (,,patrimoniul arhitectu-
ral” In inlelesul legislalici europene - cuprinzand
monumente, ansambluri, situri). La Sfantul Munte
esle o nemai-intalnitd concentrare de asezaminte
monastice; poate doar Lassa din Tibet si Mecca
musulmana pot fi comparate ca vastitate si impor-
tanti cu Athosul.

Peninsula nu este mai lunga de 60 km. si lata
de 20 km. Cea mai mare parte a peninsulei are un
relief muntos, cu coline impédurite ca in zona
Obcinelor spre continent si, din ce in ce mai acci-

¢ Uncle ansambluri au fost cel pulin parlial |, restaurate”
(Ossiou Grigoriou, Agiou Dionysiou, Agiou Paviou, Panto-
cratoros, Stavronikita, Koutloumousiou, Iviron, Philotheou,
Megiste Lavra). Existenta schelelor la Docheiariou, Xenofon-
tos, Xeropotamou, Agiou Pantcleimonos, Agiou Dionysiou
Vatopediou, Karacalou, dovedeste ca reabilitarca mandstiri-
lor este In curs.

0 Centrul  pentru Salvgardarca  Patrimoniului - Athonit
(Kentron Diafylaxcos Agioreitikis Klironomias - KD.AK) cu
sediul in Thessaloniki, asigurd planificarca si realizarca
programelor de documentare si intervenlic asupra patri-
moniului arhitectural si natural athonit cu bani proprii sau ai
Comunitalii Europene. Aceasta este institulia care asemenca
fostelor DML si DM.ASI. deline fondul documentar, care
ar trebui si fie investigat de cercetétorii romérd.
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dentat, mai aspru, pe masura ce ne apropiem de
extremitatea esticd unde se inaltd muntele Athon cu
cei 2030 m. Aici sunt 20 manastiri suverane (Megas
Lavras fiind intaia In ierarhia méanastirilor athonite);
cele 12 schituri si citeva sute de mai mici edificii
raspandite pe cuprinsul peninsulei sunt situate pe
pamaéntul mandstirilor suverane, dependente de
acestea. Cea mai mare parte a mandstirilor caresi
impart teritoriul peninsuleil!, sunt situate pe tirm
sau in apropierca acestuia (afard de Zografou,
Kastamonitou, Hilandariou, Koutloumousiou- re-
trase mult de la tarm).

In evul mediu inainte si dupa cucerirca Bi-
zantului de citre cruciati Sfintul Munte a fost o
comunitate multiculturald, plurietnica - chiar si
catolicii aveau o mandstire cu calugdri amalfitani,
Morfono.

Istoria consemneaza o altermanta de perioa-
de de inflorire a monahismului si pericade de
declin cind manadstirile ajung in pragul parasirii
sau la abandonare’?. Comunitatea athoniti s-a
bucurat de autonomia conferita de bazilei, apoi de
sultani - Mahomed Cuceritorul respectand locul
unde numele lui Dumnezen este glorificat ziua si
noaptea. Elenizarca peninsulei care aduce in ochii
nostri a purificare etnicd apartine ultimului sccol,
negrecesti riimanand doar trei manastiri: Hilandari-
ou (sdrbeascd), Zografou (bulgdreasca) si partal
Agiou Panteleimonos - Russicon (ruseasca si
greceascd) — acum autonomia Athosului tinde a
rimane in fapt doar descentralizare (este teritoriu
autonom al statului grec, dependent dogmatic de
Patriarhia Ecumenica).

Dupa cum se stic cea mai buna conservare
se asigurd prin mentinerea functiunii specifice.
Avand m vedere adevidrul celor de mai sus si

11 Situarca celor 20 mandstini pe cei doi versanti ai peninsulei:
la sud-vest - Zografou, Kastamonitou, Docheiariou (Dohia-
riou), Xenofontos, Xcropotamou, Agiou Panteleimonos
(Russicon), Simonopetra (Simon Petras), Ossiou Grigoriou,
Agiou Dionysiou, Agiou Pavlou; la nord-est — Hilandariou
(Chelandariou), Esphigmenou,  Vatopediou, Pantocrator
(Pantokratoros), Stavronikita, Koutloumousiou (Koutlou-
moussiou), Iviron, Philothcou, Karacalou, Megiste Lavra
(Megas Lavras). Schiturile (Sketes), chiliile (Kellia), colibele
(Kalyves, Kathismata) si addposturile cremitilor (Isyhastrion,
Asketaria), sunt situate pe padmantul mandstirilor suverane,
dependente de acestea.

12 Asa s-a intimplat cu cele mai multe manastini care dupa
cucerirea cruciatd (Imperiul Latin) au fost grav afectate. Mai
tarziu, In sccolul al XVIlHea spre exemplu Marea Lavrd
ajunge de la 700 calugdri la doar 5 In jumatate de secol, iar
manastirile Dohiar, Filoteu, Russicon, Costamonitu sunt
parasite. Jafurile, uzura, dar mai ales incendiile au cauzat
ruina; ceca ce a determinat reconstruclii si reveniri, aga s-a
intAmplat cu Simonopetra, Koutloumousiou, Zografou, Ag.
Pavlou, recent Hilandariou care a ars, s.a.
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dorinta  pdstrarii  identititii cultural-spirituale
Comunitatea athonitd, cu tot ajutorul primit din
exlerior, nu doreste transformarea teritoriului intr-o
zond turisticA (asemenea unei rezervabhi, tipicd
pentru societalea de consum) - ceea ce ar altera
inevitabil caracterul unic al Sfantului Munte.
Athonitiilor Ii se aduce acuza cd sunt ultracon-
servatori, ei insd, se considerd pastrétori ai dreptei
credinte crestine, singurii care se pot opune
globalizarii, contamindrii culturii de consum,
ofensivei sectelor neoprotestante. Nu islamul este
perceput ca potential agresor, ci neoprotestantismul
si catolicismul — amintirea stdpanirii latinilor
nefiind stearsd inci. Am remarcat, desi aparent nu
s-a schimbat nimic, dotérile modeme mergand de
la ,bardcile” de santier pana la bateriile solare si,
péana la hidranlii de incendiu amplasati pe coastele
impadurite — toate acestea sunt facute fard a frapa
sau altera caracterul monastic medieval
specificul vernacular!3,

Dupa cum caracteriza G. M. Cantacuzino
arhilectura bizantind, aceasta cste prin excelentd
(opus arhitecturii catolice) o arhitecturd a intrado-
sului - interioarele bisericilor sunt strdlucitoare, In
contrast cu exleriorul care este mai degraba
modest. La Athos mai mult ca in alte locuri, bise-
ricile si celelalte cladiri manastiresti se carac-
lerizeazd prin sobrietate cazond, prin austeritate -
uncle accente de culoare sunt mai de graba
accidentale si relativ recente (culorile vii in care-s
zugravite dupa restaurdrile recente chiliile exte-
ricare, trapezele, catolicoanele de la Pantocrator,
lvir, Lavra, Vatoped, sau arhondaricul de la
Caracal, sunt o modalitate curent utilizata de a mai
alenua caracterul cazon). Sobrictatea catolicoanelor
apare cu atit mai evidentd dacd se face o
comparatie cu paramentul pretios al bisericilor
manastirilor romanesti Dealu, Curtca de Arges,
Golia, Trei Ierarhi sau ale bisericilor cu pictura
exlerioara din nordul Moldovei.

Remarcabila la Athos este pictura, practic
neafumata deoarece lumanarile au fost folosite (ca
si in prezent) cu zgarcenie.

sau

CE IMPRESIONEAZA PRIVITORUL
LA ATHOS?

In 2003 am pasit pe teritoriul Sfantului
Munle ca pelerin. Aceasta este singura modalitate
obisnuild de vizitare a manastirilor athonite, unde
dupad cum se stie accesul este drastic restrictionat.
Cinci zile cAt am stat la Athos (se permit de regula,

13 Noile clddiri si amenajari sunt facute intr-o viziune
manieristd - vernaculard, folosind ferme ¢i materiale ale
locului.
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maxim patru nopti de sedere), sunt extrem de
putine pentru a cuprinde o asemenea aglomeralie
de edificii cultice, de aceea semnalez citeva aspecte
care frapeaza de la bun inceput:

Totul aici depaseste
obignuite.

Scara arhitecturald - este alta fata de ceea ce
se poate vedea in Hirile balcanice si in Romania.
Cele mai multe manastiri sunt mari ansambluri -
adevdrate burguri medievale, precum Marea Lavra
(Megistis Lavras), Russicon (Agiou Panteleimonos),
Vatoped (Vatopediou), Ivir (Iviron), sau schitul fost
rusesc Agiou Andreiou. Doar mandstirile rusesti si
Rila bulgard se pot compara cu aceste uriage
ansambluri care addposteau sute de persoane (la
1902 Lavra avea 1187 vietuitori, Vatoped 966, Ivir
456, Russicon 1928, schitul Sf. Andrei aproape
1000)H,

Aspectul de fortireatd inexpugnabild - toate
méndstirile sunt inconjurate de ziduri inalte si
putemice, aproape toate au un donjon (pirg) care
pare a fi de ne cucerit. Unele sunt situate pe
promotorii sau stanci care le fac si mai putin
vulnerabile: Simonopetra, Agiou Dionysiou, Ossiou
Grigoriou, Stavronikita. Totusi, in afara asezarii pe
stanci greu accesibile a zidurilor finalte si a
crenelurilor, nu am observat amenajiri defensive
asemenea celor ce se pot vedea, spre exempluy, la
bisericile fortificate din Transilvania. Pirgurile fac
exceptie ele dovedindu-se deopotriva invulnerabile
in fata atacatorilor si a fldcarilor — acestea sunt cele
care au salvat tezaurele si bibliotecile.

Specificul vernacular - marile ansambluri ca
si mai micile cladiri au un specific local ce se
incadreazd 1in arhitectura produsa in spatiul
balcanic-otoman.

Arhitectura Athosului este deci, un produs
de sintezd balcanicdi ce exprimd caracterul
plurietnic al Sfantului Munte. Imperiul Otoman a
fost pluriconfesional, plurietnic, pluricultural, a fost
un factor unificator, cel putin in ccea ce priveste
arhitectura - anumite elemente de morfologie
arhilecturala si de detaliu, ccea ce as numi “sigiliul
otoman”, pot fi vazute In toatd zona balcanicals.
Specificul vermacular este conferit in primul rand
de chiliile multictajate iesile In afara zidurilor, de
invelitorile din  placi de piatrd, de vechile
catolicoane mari gi greoaie tencuite si zugravite cele
mai multe in rosu sau visiniu. Este totusi o
arhitectura diferitd de cea balcanicd propriu zisé,

scara cunoasterii

4 Rapocsany Laszlo, ,ATHOSZ” A SZENT NEGY IS
LAKOI, Ed. Gondolat, 1979, pag. H.

15 Se poate vorbi de un commontwealth otoman in care a
apdrut o arhitectura cu specific balcanic
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care se poate vedea In Albania, in Turcia la Edime
si Antalia, In Bulgaria la Tarmovo, Plovdiv sau
Melik, in (osta Jugoslavie la Bilola, Saracvo sau
Ohrid, in Grecia la Meleora, Mega Spileo (Pelopo-
nez), Xanti sau Salonic.

Un talmeg-balmes de etape constructive -
nenumdralele  refaceri sau reparalii  radicale,
extinderile suferite de mai toate manastirile, fac
ansamblurile deoscbit de etcrogene, greu de
descifrat ca vechime a cladirilor sau a etapizérilor.
Doar Marea Lavra, Iviron, Chilandarul, Vatopedul
par a fi mai putin atinse de innoiri si de focul care in
alte cazuri a avut caracler nimicitor.

Istoria consemneazda o alternantd de
perioade de inflorire a monahismului si perioade
de declin cand manastirile ajung in pragul parasirii
sau la abandonare. Jafurile, incendiile, uzura, lipsa
fondurilor, au cauzat ruina urmata de refaceri
totale sau partiale (sau de repictri).

CINE AU FOST INTEMEIETORII

SICTITORII?

- Bazileii inainte de Imperiul latin

- Bazileii dupa alungarea latinilor si refacerea

Imperiului - Bizanlin imparatii  Comneni  si

Palcologi

- Regii iviri (georgieni)

- Tarii bulgari

- Cnezii rusi, inainte de invazia mongola. Din

secolul al XVII-lea tarii Rusiei pand-n secolul XX se

implica masiv ca protectori si finantatori.

- Kralii $i despotii sarbi

- Inaltii prelati sau persoane avute din imperiu

(patriarhi, arhonti, negustori, bancheri).

- Principatele roméne extracarpatice. Dupa cdderea

Constantinopolului  dispdrand celelalte entitati

statale crestine de rit oriental inglobate in imperiul

Olthoman, intrda in scend cu adevdrat voievozii

romani si se implicd impreund cu marea boierime

pana-n secolul al XX-Ica ca protectori si finantatori.
Amintesc ca un aspect insolit, rolul de pro-

tectori, chiar de ctitori, pe care l-au avut Sultanii si

sultancle: Mara Brancovici sotia Ilui Murad II,

Mohamed II, Selim I, Roxelana, sotia lui Soliman

Magnificul, sau sotia lui Ali Pasa Tepelene - Kyra

Vassiliki.

OARE PARTICIPAREA CELOR DOUA
PRINCIPATE EXTRACARPATICE
ESTE DOAR UN MIT?

Stim ca o axiomd, cd tirile roméane au
sustinut mai mult ca altii cu bani si cu averile
mosiilor si manastirilor inchinate asezdmintele
athonite. O spune Porfirie Uspenski, o spune si
Nicolae Iorga. Dar atunci de ce nu au si romanii o
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mandstire a lor, ci doar un schit, Prodromul, e drept
important, dar recent intemeiat. Roménii nu au
intemeiat manastiri la fel ca bulgarii, rusii, georgi-
enii (ivirii), sarbii. Se pune intrebarea, de ce?

Romanii nu au intemeiat mandstiri proprii,
deoarece la data la care intrd in scend domnii din
principate, dupa caderea Constantinopolului, ase-
zadmintele monastice erau deja statornicite, unele cu
jumatate de mileniu mai inainte. Romanii doar
continud reconstruind si completdnd, reabilitind
ansamblurile, reparand cladiri existente (nu stim
dacd si cu médna de lucru asa cum se intampla in
prezent cand lucreaza numerosi romani). Romanii
continud sda mentind In functiune ansamblurile
aflate in pragul pérdsirii, asigurand repopularea si
bundstarea. In sec. XVI cand Basarabii si Musatinii
ctitoresc ceea ce pot fi considerate ,etape construc-
tive”, refacaind mai vechile edificii, fie decizute fie
distruse de incendii — ei pot fi socotiti ca principali
ctitori pentru o mare parte din ansamblurile
manastirestile,

A fost, e drept, o prima implicare ctitoriceas-
cd romaneasca in secolul al XIV-lea prin primii
Basarabi, in special Vladislav vv la Cutlumugul i
Hariton (era mitropolit al Ungrovlahiei!” si Protos al
Sfantului Munte). Oare Hariton numind Cutlumu-
sul cel grecesc Lavra Tdrii Romdnesti, nu urmarea
doar obtinerea banilor de la Vlaicu, din moment ce
cilugdrii romani crau doar tolerati si datori de a da
ascultare deplina calugdrilor greci? Cutlumus desi
ramane in continuare manastire greceasci (Hariton
a cerut si ajutor bulgar si sarbesc) este inca
consideratd la noi, poate din orgoliu, ca fiind
romaneascd. Oare numind Zograful (dintotdeauna
al bulgarilor) Lavra Moldover nu se urmarea asa cum
se facuse pe vremea lui Hariton, doar atragerea
banilor lui Stefan cel Mare? M-am rezumat doar la
doud exemple ramase stereotipuri.

In cele ce urmeazi sunt prezentate acele
ansambluri si cladiri cu certd paternitate munte-
neascd si moldoveneasca reiesitd In urma selectérii
informatiilor oferite de inscriptii (traduse) si
portrete ctitoricesti.

RECUNOASTEREA
~AMPRENTEI ROMANESTI"

Lucrarile datorate implicarii domnitorilor si
boierimii romane sunt mentionate vag sau doar
semnalate de cei ce au scris despre Athos. Aceasta

16 Se detascazéi in primul rand Neagoe Basarab, Petru Rares,
Alexandru Lipugneanu, care au o activitate aici la Athos mai
prodigioasa decat in Hirile lor.

17 Poate cd plecand de la titulatura medievald Ungroviahia,
unii autori occidentali enumera regatul ungar ca sustindtor al
Athosului.
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semnalare nu este convingdtoare si nu asigurd chiar
la fala locului o reald percepere a gradului de
implicare a ctitorilor si donatorilor romani. Este
greu sa identifici spre exemplu inscriptii (pisanii pe
placi de piatra) sau portrete ctitoricesti care sa ateste
prezenla romaneasca doar pe baza unei semnalari.
Nici albumele de fotografii oricat de minutios
facule, nu ne vor ajuta prea mult, daca ele nu vor fi
anexe ale unor studii de specialitate (ca documentar
fotografic). O reald percepere cred ca este posibila
doar vizualizaind pe documente critice: planuri
generale, planuri, elevatii, sectiuni pe care si fie
transpuse concluziile studiilor si investigatiilor. Un
plan al ansamblului Hilandariou au publicat sarbii -
catoliconul acestuia, fiind pastrat fard modificari
(biserica, care de altfel, nu semdna cel putin in
exlerior cu celelalte catolicoane, a constituit dupa
cum sc poate lesne observa, modelul pentru
arhileclura religioasa sarbecasca de mai tarziu, si la
randu-i pentru primele biserici din vestul Tarii
Romanesti din sec. XIV).

Probabil ca slaba percepere a teritoriului
Sfantului Munte la noi si numdrul extrem de mic al
romanilor care au cunoscut Athosul pleacd, asa
cum menlionasem anterior si de la lipsa aproape
totalda a unor publicatii serioase!®. G. Bals!®, Mircea
[licscu® - publica doar planuri sumare ale unor
catolicoane, cuhnii si trapeze. Numai din cele scrise,
de la G. Bals si Nicolae Jorga, Teodor Bodogac,
Virgil Candea s.a?! cuprinzand si mai recentele
statistici (liste cu danii sau cu contributii ctitoricesti
- daniile in bani, mosii si asezdmintele monastice
inchinate Athosului), nu poti avea o imagine reals,
care sd depdseasca nivelul legendei si care In ultima
instanta sa convinga si sa faciliteze identificarea.

18 Romidnii si Muntele Athos, Editura Paralela 45, Bucuresti,
2002 — accasta este o coleclic memorabild de articole si
comuuicari.

15 Notitd despre arhitectura Sfintului Munte, BCMI, VI, fasc. 21,
ianuaric-martic 1913, pag. 1

to Mircea Iliescu, Exonartex, Stockholm, 2001, pag. 156-157
Cele mai interesante informalii, dar care nu ajutd la a stabili
implicarca concretd, sintezele facute de Pr. prof. dr. Teodor
Bodogace: Ajutoarcle romanesti la méandstirile din Sfintul
Munte Athos (Situatia daniilor Tn bani ficute de voievozii ronuini
la Athos; Tabloul clidirilor, reparatiflor si picturilor ficute de
voicvozil ronuini ln Athos); Sibiu, 1940. Sunt mentionate cheltu-
icli: curente asigurand vietuirea — prin danii §i venituri din
principatele extracarpatice; extinderi refaceri fortuite dupd
jafuri, seisme, incendii pustiitoare sau parliale. Nu se pot face
aprecieri cantitative si nuantate privind amploarca lucrdrii,
sau asupra daniilor fard a se cunoaste si daniile altora i mai
ales ce cra folosit pentru reconstructie i ce pentru cheltuicli
curente.
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Mari ansambluri, manastirile athonite au
suferit numeroase distrugeri, care au necesitat
extinderi, refaceri, reparatii. Trebuie avut in vedere
cd ceea ce au construit sau restaurat voievozii
valahi sau moldoveni constituic etape istorice, care
in cele mai multe cazuri nu se mai pastreazd in
teren. Constructii ficute integral sau in asociere de
catre Vlaicu, Stefan, Neagoe, Rares sau Lapusneanu
au fost mare parte reficute ulterior - la Zografu de
exemplu aproape toate clidirile ansamblului sunt
din secolul al XIX-lea. Unele ansambluri ca Agiou
Panteleimonos, Simonopetra, Agiou Andreiou,
Agiou Pavlou, Esphigmenou, sunt construite cu
beton si profile din otel laminat. Ceea ce se vede
astizi sunt refaceri parfiale sau reconstructii
ulterioare din ullimul secol.

Poli sa te inlrebi, de bund seamad, daci se mai
pastreaza ¢i, In ce masurd, substanta originard a
zidirii datorate lui Neagoe Basarab, Petru Rares sau
Alexandru Lipusneanu?

Dacd o anume clddire este ridicata sau
reparatd nemijlocit cu ajutor romanesc, cu copar-
ticipare, sau din daniile facute de domnitori?

Ceca ce se infitiseazd azi pelerinului sunt
refaceri din epoca contemporand?

Refaceri, a cita oara? Aceasta ultima intre-
bare apare cu atdt mai mult cu cét ca arhitecturd, ca
alcatuire In detaliu, se pot gasi greu asemanadri cu
arhitectura extracarpatica.

Revenind la ceea ce numisem amprenta
romdneascd, aceasta poate fi observatd la Dochiar
{Dokiariou) si la Vatoped (Vatopediou) si cam atat.

Este vorba de catoliconul de la Dochiar,
ctitorit de Alexandru Lapusneanu (care fine
macheta bisericii), singurul catolicon care nu are
abside laterale - ele sunt sidpate in grosimea zidului
scos in rezalit - (doar micul catolicon de la
Stavronikita are plan drept) si, cu contraforti. Alt
aspect demn de a fi remarcat, este pridvorul
catoliconului, inchis, ce nu-si géseste corespondent
ca alcdtuire, la Athos ci mai degrabd la bisericile
moldovenesti din secolele XVI-XVII, Exonartexul
(pridvorul) asemenea bisericilor manastirilor
Moldovita (1532) si Slatina (1553-1564) este ingust,
asezat transversal, slab luminat; bolta este impartita
in trei sectoare prin arce transversale. Consideram
semnificativ si faptul ca biserica manastirii Slatina a
lui Lapusneanu este anterioard catoliconului de la
Dochiar (1568) ridicat ,,din temelie” de cétre acesta.
De asemeni diferit de celelalte catolicoane, la
Dochiar sunt folositi contraforti, elemente struc-
turale ce au o largd utilizare in Moldova.

Paraclisul Sf. Brau de la Vatoped (cca. 1526,
restaurat la 1794) atribuit lui Neagoe Basarab
aminteste prin parament, turle si proportii de
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bisericile valahe. Poale din acest motiv paraclisul
atrage atentia din primul moment dupa ce se intra
in vasta incinta a Vatopedului.

Nu lipsita de interes esle prezenta la Sfantul
Munte a uncia din cele mai mari personalitati a
ortodoxiei  secolului al XVIll-lea Paisie
Velicicovschi. Paisie Velicicovschi este autorul
curentului de improspatare duhovniceasca, ascetica
si teologicd, pomit la Athos si continuat in Moldova
la Dragomirna i Neamt (unde a fost Inmormantat).
Inainte de a se stabili la 1763, in Moldova, Paisie
fost egumen al Pantocratorului a refacut manastirea
Simonopelra (cca. 1762) si a intemeiat marele schit
rusesc Profetul Ilie.

SFANTUL MUNTE PENTRU ROMANI - INTRE

ADEVAR SI MIT
... acest turn de apdrare (e ficut) in amintivea
Dummezeului men”

(inscriplie pe pirgul de la Sfantul Pavel)

Vazand cat de complexd este o manastire
alhonila, ce volum urias si efort construcliv a
necesitat  construclia ansamblului, te intrebi ce
poate sd insemne un apeduct, un paraclis, o fiala, o
arsana, un pirg facut de Neagoe Basarab sau Petru
Rares? Este o inlrebare ce apare inevitabil cand
observi vastitatea ansamblurilor manastiresti de la
Athos, ce nu-si gasesc corespondent in Romaénia.
Asemenea cladiri, scoase din context, atribuite unui
ctilor romén par imporlante dar, privit fatd de o
mare manadstire precum Marea Lavra sau Vatoped,
pot fi nimicuri fata de intregul ansamblu.

Daca romanii au facut doar cate o cladire,
atunci se ridica intrebarea cine a facut catoliconul,
aripile de chilii multietajate, paraclisele, trapezele,
fortificatiile?

Acestea sunt intrebari ce apar invariabil in
fata unui ansamblu constituit in secolul X, XI, sau
Xl precum Zografou, Iviron, Xiropotamou,
Vatopediou sau Megiste Lavra.

Nu cumva cste vorba de o dezinformare si
necunoagtere a celui mai important centru religios
si totodata cel mai vast din lumea crestind? Ce
temei mai pot avea spusele lui Porfirie Uspenschi
despre rolul prim al romanilor in sustinerea
Sfantului Munte? Oare numitele reintemeieri ale
Cutlumusului sau Zografului nu sunt doar etape
de revigorare, de reabilitare a unor manastiri
decdzute si care au fost doar salvate prin ajutorul
banesc al voievozilor roméani? Daniile nu asigurau
contravaloarea lucrarilor pentru cladiri importante
precum un catolicon sau arsana, nu erau anuale si
existau diferente mari intre o ménstire sau alta.
Uncle manastiri primesc numeroase danii (inde-
obste sunt danii sporadice) printre primele ca
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frecventd sunt: Xenofont, Russicon, Megiste Lavra.
Altele primesc foarte rar precum Xiropotam sau
Stavronikita. Valoric erau putin importante rar
depdsind 10000 de aspri pentru o méanastire. Pentru
a avea o comparatie, Stefan cel Mare da 25000 aspri
pentru cumpararea unei chilii Sf. Trifon la Caryes,
iar Doamna Ruxandra Lapusneanu aloca pentru
rascumpdrarea  datoriilor mandstirii  Dohiar
(Docheiarion) 165.000 aspri - o suma care pare
imensa (comparaté cu daniile celorlalti domnitori).

Pentru a aprecia corect implicarea boierilor
si domnitorilor din cele doua principate extracar-
patice a trebuit sa elimin acele referiri confuze sau
neverificabile?? — retindnd in acest sens doar textcle
unor inscriptii si portrete ctitoricesti identificate. Au
fost intAmpinate greutdti in interpretarea unor
relatdri facute la modul general, descriptiv si cu
exprimdri confuze - fard a se tine seama de
marimea unei manastiri de la Athos, fie fard a sc
stapani terminologia?.

Care a fost coparticiparea romancasca stiind
ca mandstirile trimeteau colectori In tarile ortodoxe
aga cum facuse Hariton sau Arhiepiscopul Macaric
al Antiohiei?4?

Cum se pot inlerpreta formularile din
inscriptiile identificate si traduse: cu cheltuialn..., cu
banii ..., cuajutorul. .., prin contributia si cheltuielile. ..,
a contribuit... (ca unic finantator, sau copartas ?)

Ce este facere din nou (de iznoava), ce este
reparatic capitald, ce este extindere, ce este doar o
reabilitare a ansamblului? Sau, cum se pot inter-
preta formularile din inscriptii: a fiicut..., a reficut
din temelie..., s-a ridicat din temelie. .., s-a inoit din
temelie..., a zidit.. (construclic noud, refacere mai
mult sau mai putin totala, reparatie, completare)2?

22 fn multe cazuri atribuirca unor anumite ctape (cladiri) se
face in baza a ceea ce se numeste tradific - poate nicdieri in
alta parte traditia/folclorul nu are o asemenca pondere ca la
Athos — din pacate acestea sunt dovezile aduse de mulli
autori care se referd la prezenta roméancasci.

2 Se confunda muindstire cu bisericd, se atribuic un an pentru
rezidirea unei mandstiri (a se citi biserici), se confundi facerea
din nou cu refacerea partiald sau reparatia capitald s.a si nu
se face nici o referire la participarea altora drept cofinantatori
sau contribuabili.

M Categonii de interventii: reconstructic - rectitorire mai mult
sau mai putin totald dupd calamititi (Cutlumus, Simono-
petra), facerea din nou a wnor cladir noi sau completar -
refacere componente:  catolicon, paraclis, fiald, magazie,
arsana, apeduct, pirg s.a. (Dochiar, Lavra, Vatoped, Zografu,
St. Pavel, Grigoriu, Zografu, Caracal.); reparatii mai mult sau
mai pulin radicale; intretinere (conscrvarc) cu danii §i
veniturile asigurate de metocuri, mosii .a.

5 Forme de ajutor. Implicarea voievozilor roméni ca
protectori ai Sfantului Munte: sub formd de principal
finanator cand apare ca ctitor (eventual asigurand ména de
lucru urmdrind cum se desfisoard lucridrile); sub formi de
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Informatiile asupra finanlarii sau a daniilor
sunt relative si nu pot fi luate decit cu titlu
informativ. Trebuic aminlit dinlru inceput, ca multe
conslructii datorale romanilor au disparut, fiind
refacute ulterior dupd calamitdti ce au avut loc
uncori dupa doar caleva decenii dupa reconstructie
- asa a fost la Simonopelra sau la Cutlumus. Nu
trebuie uitat ca foarle putine edificii mai pastreaza
pisanii sdpale in pldci de piatrd sau inscriptii. Nu
trebuie uitat de asemenea ca unele portrete aflate in
diferile cladiri reconstruite sau prefacute, sunt
repictdri — pulem doar presupune ca in acele locuri
tablouri clitoricest care certificau
implicarea voievozilor romani. Avand in vedere
dificultatea descifrarii Infelesurilor textelor inscrip-
tiillor tradusc consider ca nu putem face o evaluare
cat de cat reald, doar cu aceste texte fara a utiliza si
elementele de reprezentare picturalda graficd. Din
acest motiv am sclectat in tabelul ce urmeaza doar
accle ansambiluri si cladiri a caror edificare poate fi
localizata si poale fi atribuitd cert unui anumit
personaj pe bazia de documente — grafice si
picturale. Gradul de implicare a fost apreciat pe
baza documentelor amintite pe de o parte si pe de
altd parte In urma interpretirii textelor publicate.
Unele portrete ce au fost identificate - aflate in
diferite cladiri reconstruite (refacute) sunt repictari.
Acestea cred cd nu au rol documentar ci doar
informativ (vezi Simonopeta sau Zografu) si pot
confirma afirmatiile din textele unor pisanii.
Relevarea distincta a edificiilor care exista
gralie efortului suslinut de populatia
roméaneascd pe durata unei jumatiti de mileniu,
cercetarea  aplicatd in viziunea proprie cste o
datorie stiinlificd si un omagiu adus inaintasilor
carc cu mari eforturi au putut finanta cel mai
important ansamblu monaslic cregtin.

Iatd In cele ce urmeazad manastirile situate pe
cei doi versanti ai peninsulei la care se certifica

existasera

inca,

cofinanlare - contribulii cu bani (coparticipanli, cand emisarii
athoniti plecau in irile ortodoxe pentru a colecta ajutoare);
sub formd de danii cilre o anumitdi madandstire (nu
permanente, ci cu intermitente din secolul XIV, pand in
sccolul XX); sub formd de venit permanent asigurat de
venilurile aduse de mosiile si indindstirile inchinate si care au
asigurat reabilitarca si bundstarca agezamintelor monastice.
Diverse  scrieri semnaleazd numeroase  danii, sau
finanlarca construclici a nenumarate cladin - catolicoane,
paraclise, turmuri, chilii, ziduri numindu-le anume ca si pe
ctitorii acestora. Nelrimiterea la o publicalic anume sau
miicar reproducerea unor texte originale (traduse) ne obliga
si le amintim doar sub titlu de inventar ca o stire
neconfirmatd. Asemenca nenumdrate atribuiri nu le putem
lua in scama fiind parte a unui folclor, neputand fi verificate
si In nici un caz sd stea in picioare n fata criticilor unor straini
nedispusi sa recunoascd rolul jucat de ctitorii romani.
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calitatea de ctitlor a domnilor moldoveni si
munteni, pentru o anume cladire. O parte din
obicctivele mentionate au fost vazute si fotografiate
de subsemnatul:

- pe coasta sudica: Zografou, Docheiariou, Agiou
Panteleimonos, Simonopetra, Ossiou Grigoriou,
Agiou Dionysiou, Agiou Pavlou;

pe coasta nordica: Philoteou,
Pantocrator, Karacalou, Karyes).

Vatopediou,

CTITORII ALE DOMNITORILOR
DIN MOLDOVA CUNOSCUTE, SELECTATE
PENTRU A COROBORA IZVOARELE SCRISE
(PISANII) SI IMAGINILE PICTURALE:
Zografou

- 972 atestata documentar
- 1307 — incendiu
- dupa 1453 - Stefan cel Mare construieste arsana
(tum de veghe pentru corébii)
-1976 — incendiu
- aproape toate cladirile ansamblului sunt din
secolul al XIX-lea
* pisanie piatra - arsana: ,lo Stefan Voievod, cu mila
Iui Dumnezeu domn al Tirii Moldovei, fiul Iui Bogdan
Voievod am fiicut acest turn de cordbii la anul 6983
(1474-1475)"2%6
* Inscriptie slavond pe piatrda pe turnul arsanalei
Zografu ,Binecredinciosul si de Hristos iubitorul o
Bogdan Voevod a zidit acest turn in nuniele Sfantului
mucenic Nicolae, In anul 7025 (1517)”
* pisanie (disparuta): ,,...binecredinciosul lo Stefan
Voievod cu mila lui Dumnezen domn al Tiirii Moldove,
am flicut aceastd trapezarie, in anul 7003 ( 1495)... sa
zidit si s-a savdrgit in luna lui iunie 7, iar a Domniei
Sale, anud al 40-lea curgiitor”
* portrete ctitoricesti (in pridvor): Stefan cel Mare,
Alexandru Lapusneanu, Vasile Lupu, Antioch
Cantemir (repictare)

Docheiariou
- 1045 - atestata documentar
- dupd 1453 - jefuitd, parasita
1567-1568 voievozii Moldovei construiesc,
reintemeind ménastirea - fac trapeza, cloptnita,
catoliconul (refacere si pictare)
- Inc. sec. XVII - completari — pirgul, aripa de chilii
Vest
» mormantul mitropolitului Teofan cu pisanic a
doamnei Elisabeta Movila
* pisanie (catolicon, deasupra usii): ,Acest sfint si
faimos locas al Dumnezeiestii si sacrei midndstiri a prea
martitilor Taxiarhi Mihai si Gavril, pomenit Dohiariu
s-a ridicat din temelie si Tmpodobit prin contributia si

2% Citatele reprezentand textele pisaniilor si inscripliilor sunt
preluate din lucrarca de sinteza Ronwinii si Muntele Athos,
Editura Paralcla 45, Bucuresti, 2002.
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cheltuielile prea slivitului domn lo Alexandru Voievod a
toatii Moldovlachia, care a domnit pe timpul lui Teofil,
an 7076 (1567-1568), luna decembrie 8”
= pisanie (deasupra portretelor citorilor): ,Intru
Hristos Dumnezeu, evlaviosul si credinciosul Domn a
toatd Moldova, lo Alexandru Voievod si ctitor al
mdndistirii acestein”; , o Bogdan, ctitor”; ,Prea eviavion-
sa Doamnii Ruxandra”
= portrete ctitoricesti: Alexandru Lipugneanu (tine
macheta bisericii) si copiii Constantin si Petru
= portret al doamnei Ruxandra (trapeza, cloptnita,
bolnita)

Agiou Panteleimonos
- Sec. X - Intemeiata de rusi
- Dupé 1453 — sec XIX - sustinuta intens cu bani de
domnitorii principatelor romane
- 1812 — 1821 — Scarlat Callimachi face catoliconul,
Russicon devine cea mai mare din Athos
- Sec. XX - incendii §i abandon
= pisanie: "Aceasti preafrumonsd biserici a sfantului si
sliavitului Marelui Mucenic si tamaduitoriu Pantelinon
s-a ridicat din temelii, precum si toatd sfinta si
venerabila mandstire acesta, ce se zice ruseascd, de ciitre
prea cucernicul domn a toatd Moldova, Scarlat
Callimachi...de la 1812 pind la 1821...”

Simonopetra
- 1368 - atestata documentar
- 1580 — incendiu distrugétor
- 1599 - refacere datorata lui Mihai Viteazul (este a
cincea refacere)
- 1625 - incendiu distrugdtor
- 1762 — Paisie Velicicovschi vine cu discipolii sai
pentru a reinnoda viata manastirii distrusd de
incendiul ce a urmat etapei de constructie datorata
lui Mihai Viteazul
- 1891 - incendiu distrugétor
= inscriptie - Pirgul e construit de ,,...Oxotie Aga,
mare dregitor In curten lui Petru cel Tandr la 7075
(1557), indictia 10, luna martie”
» portret (in trapeza) - Mihai Viteazul (spre
aducere aminte; pictura e de datd tarzie)

Ossiou Grigoriou
-1347 - atestata documentar
- 1394 - locul 22 in ierarhia manastirilor
- 1497 - abandonata
- 1502 - Stefan cel Mare si Bogdan Voievod
reconstruiesc (refac) cladirile ruinate (conform
pisanie — pe turnul clopotnita)
-1/2 sec. XV - ruinata
-1/2 sec. XV - revitalizata de voievozii Petru Rares,
Alexandru Lapusneanu si Doamna Ruxandra
- 1761 - incendiu distrugator
- 1762-1783-1762 - revitalizare datoratd suveranilor
romani (1779 - pictura) - catoliconul; 1783 -
finalizarea refacerii prin mitropolitul Ungrovlahiei
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Agiou Dionysiou
- 1347 - atestatd (chrysobul)
- 1553 - etapa Radu cel Mare §i Neagoe Basarab
(pirgul)
- 1534 -1535 - incendiu distruggtor
- 1537-1547 refacere Petru Rares (noul catolicon si
chilii aripa E)
- 1568 - Alexandru Lapusneanu (trapeza si chilii
aripa 5)
* inscriptie pe piatra (Pirg): ,S-a ridicat din temelie
acest turn cu ajutorul si cheltuiala prea cucernicului
domn Io Neagoe Voievod al Tarii Romdnegti, in anul
7028 (1520)" - etapa Neagoe Basarab
= Inscriptie: (in limba greaca): ,, s-a indltat din temelii
s sa  zugrivit aceasti sfinti §i  venerabili
mdndstire....cu ajutorul si cheltuiala prea cucernicului
domn lo Petru Voievod a toatid Moldoviahia...”
= portrete ctitoricesti:  (in  catolicon  Hnéand
,macheta” bisericii): Petru Rares, Printesa Elena,
Alexandru Lapusneanu si fiul (lui) Constantin
» (in catolicon): Neagoe si copii; Petru Voievod cu
doi fii
* (in trapezd): Doamna Ruxandra
* minastirea detine cunoscutele portrete atribuite
lui Neagoe Basarab si Teodosie (atribuite ca atare in
publicatiile romanesti si strdine) care reprezinta asa
cum demonstrase dr. Tereza Sinigalia in realitate pe
voievodul Petru Rares, cu fiul siu.
Agiou Pavlou
- 1259 — atestata (chrysobul)
- inc. sec. XVI — Stefan aduce apd, Bogdan incepe
pirgul (dupid N. lorga); etapd Radu cel Mare si
Neagoe Basarab (1522) Pirgul este singura
constructie veche péstratd .
- inc. sec. XIX - distrusd in timpul rdzboiului de
independenta
- 1902 - incendiu distruggtor
- 1911 - inundatie distrugétoare
- 1920 - incendiu distruggtor
= inscriplie pe pirgul lui Neagoe: ,Bine credinciosul
lo Stefan Voievod §i domn al Tirii Moldovei, fiul lui
Bogdan Voievod, au adus aceastd apd si au ficut i
cristelnita si canalul de apd din aceasta, in anul 7009
(1501), al Dommniei lui curgitor anul 45, sub egumenul
de la Sfantul Pavel Nectarie ieromonah”.
* inscriptie: , Bine credinciosul si de Hristos iubitorul
lo Bogdan Voievod a ficut acest turn Intru numele
Sfantului Nicolae, la anul 7025 (1516-1517)"
Vatopediou
- 972 - atestatd (primul Typikon) - extinsd de
suveranii sarbi
- 1496 - Stefan cel Mare face arsana (transformati la
1672)
- cca. 1526 — Neagoe Basarab face pirgul, magazii,
paraclisul Sf. Brau (restaurat la 1794)
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* Inscriptie pe marmurd: ,Prea cucernicul si de
Hristos iubitorul lo Stefan Voievod, anul 7004 (1496),
egumen find Chiril ieromonahul”. Pe placi este
sculptat bourul Moldovei si chipul lui Stefan ce
inchina clddirea arsanei citre Maica Domnului.
* frescd cu Vasile Lupu si Logofatul Golia tinand
chivolul bisericii (?)

Esphigmenou
-1030 - atestata
-sec. XIV - incendiu distrugator
inc. sec. XIX - revitalizare cu contributie
roméaneasca
* portrete ctitoricesti (in catolicon) — mitropolitul
Moldovei Veniamin Costachi

Pantocratoros

- 1337 - atestata
- 1390 - incendiu distrugétor
- 1759 - Paisie Velicicovschi a venit si a fondat
schitul rusesc Profiti Elia, (a fost egumen; la 1763,
urmat de 100 cilugiri pleacd in Moldova - schitul
se afld in teritoriul si sub autoritatea manastirii
Pantocratoros)
- 1773 - incendiu distrugitor
- 1817 — incendiu
- 1864 — incendiu
- 1879 — incendiu
- dupa 1945 - incendiu (distruge chilii, aripa N)
= Inscriptie pe placd de marmurad — aductiunea de
apd este facutd de Gavriil Trotusanu

Karacalou
- 1087 — atestata
- sec. XIV —ruinare
- 1535 - Soliman Magnificul autorizeazé prin firman
reconstruirea, numai pe vechile fundatii fard a
adauga constructii noi
- 1535 - Petru Rares - face arsana, face pirgul si
reface ansamblul
1548-1563 Doamna
ormamentatia catoliconului
- 1879 - incendiu distrugitor.
* Firman de la Suleiman (Soliman Magnificul):
,,Catre Inalta mea Poartd a venit scrisoare, cum ci dintru
inceput ctitorii ninastirii Caracalu a Sfantului Munte se
trag din Voievozii Moldovlahiei si pe vremuri inoirile
ddngii le-au ficut. Incat si acum, aceste noui clidiri
preschimbdndu-se in grimezi de ruine ce-au nevoe de
inoire, din partea pomenitelor raiale, cei numiti loan si
Petru, ne aduc la cunogitintd si ne cer a face inoiri pe
vechile temelii... "7
= Portrete ctitoricesti - Doud portrete de cdlugari in
straie stdretesti (in stinga pronaosului): “Ctitorii noi

Ruxandra comanda

27 Marcu Beza, Urme ronuinesti la Muntele Athos, Boabe de
grau, anul IV, Nr. 10, 1933
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ai acestei sfinte mandstiri Petru si Pahomie (Pahomie =
Lapusneanu?; dupa allte surse: Pahomie si Pahomic)”

Karyes Protaton;
- Sec. X — atestatd
* Inscriptie pe placd de marmord - Pronaosul si
catuhecumenele facute de Binecredinciosul lo
Bogdan Voievod al Moldovlahici a zidit in anul 7016
(1507-1508)"- disparuta
* Inscriptie - ,Neagoe Basarab, ctitor a toatd Sfeta
Gora”
La urmdtoarele mandstiri (care au fost ajutate prin
diverse danii) nu am identificat ctitorii ale domnilor
din Moldova si din Tara Romaneasci { prin pisanii
si portrete).

Kastamonitou
- 1097 - atestatd documentar
- 1288 — distrusa
- 1438-1442 - incendiu
- 1553 — incendiu
- 1650 - 1722 — parasita
- 1788 — 1822 - refacere cu participarea sotiei lui Ali
Pasa din Ianina ~ Kyra Vassiliki

Xiropotamou
- 972 - atestatd documentar
- 1507 - incendiu distrugator
- 1520 - refdcutd cu sprijinul lui Selim I si care ia
Muntele Athos sub protectic impériteascd
- 1609 - incendiu distrugétor
- 1952 - incendiu distrugator
- 1974 - incendiu distrugator

Hilandariou
- 5f. sec. XII - recunoscuta ca sarbeasca (chrysobul)
- 1722 — incendiu
- 2004 - incendiu

Philotheou
- 1015 —atestata
- 1650 — parasita
- 1746, 1764 - cu banii dali de domnitorii C.
Mavrocordat si Grigore Ghika se reface catoliconul,
fiala, pictura trapezei, clopotnita,
- 1871 —incendiu

Stavronikita

- 1533 - atestata
- 1607 - incendiu



Ctitoriile romanesti de la Athos - consideratii arhitecturale

CTITORII ALE DOMNITORILOR DIN TARA
ROMANEASCA CUNOSCUTE, SELECTATE
PENTRU A COROBORA IZVOARELE SCRISE
(PISANID SI IMAGINILE PICTURALE:

ar mindstirea lui Hariton, care de obgte se chiamd
Cotlumuiz, care au inceput a o zidi den temelie Radu vodi,
Neagoe vodd o au sdvdrsit, si cu toate frumusetile si
podoabele o aut fmpodobit denlduntru si denafard, iar
imprejur 0 au Ingridit cu zid. Si au ficut bisericd sfantului
Nicolae ficitoriul de minune, cu turle, chilii si trapezirie,
pinmita, maghernita si magazia, gridina si poartd nicd si
mare, bolnitd si ospikdrie si dohirie, jitnitd i vistierie si alte
case de toatd treaba. Inr biserica si chiliile le-au wmplut de
Sfrumusele si le-au sdvdrsit de acoperdmant, iar biserica si
tinda o au invdlit cu phumb, si au pus sticle pre la toate
ferestrile ... lar lavra sfantului Athanasie. .., iar in lavra
Tverului. .., iar la mdndstirea Pandocrator. .., iar in ldudata
nuindstire a Vatopedului. . .si marea mdnastire Xeropotam
.., Inr la sfeti Pavel au zidit o culd den temelie...”

Megiste Lavra (Megas Lavras)
- 963 - intemeiata de Sf. Athanasie, dobandegste
intaietatea fatd de celelalte mandstiri si o mentine
pana in prezent
- 1621 - aproape pérasitd —avea 5 cdlugari
- 1653 — Matei Basarab face paraclisul ,Sf. Mihail
Marturisitorul”
* Inscriptie: ,S-a ridicat si s-a inoit din temelie, din
pamdnt, dumnezeiescul si prea venerabilul licasul
acesta...de citre prea luminatul domn Io Matei Voievod
a toatd Ungrovlahia...”
= Portrete ctitoricesti: ,,Sfintul Mihail. lo Matei
Basarab Voievod, Doamna lui Elena”
Koutloumousiou
- 1169 —atestatd
- sec. XII, XIII, inc. XIV distrugeri (cruciali, pirali,
mercenari catalani)
- 2/2 sec. XIV - Hariton mitropolitul Tarii
Roménesti si Egumen, reface manastirea cu
ajutorul lui Io Vladislav Voievod (si cu ajutor
bulgar si sarb). Desi Hariton o numeste nu fira
interes ascuns lavra Tidrii Romdnesti; ramane in
continuare greceascd, (fusese un timp scurt
bulgdreascd), cu egumen grec, cilugirii romani
fiind doar tolerati (sub deplina ascultare)
- 1497 - incendiu distrugétor
- dupd 1497 - Radu cel Mare finanteaza refacerea
miénastirii lui Hariton (pirgul 1508)
dupa 1512 Neagoe Basarab continud
reconstructia anamblului (Pirgul - existd placa
piatrd cu inscriptie?)
- 1540 - refacerea catoliconului
- 1767 - incendiu (distruge chilii, aripa E)
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- 1857 - incendiu (nu afecteazi catoliconul - cel
refacut la 1540 - tezaurul, biblioteca )
- 1870 - incendiu (nu afecteazi catoliconul, tezaurul,
biblioteca )
- 1893 - incendiu (distruge chilii, aripa E)
- 1980 - incendiu
* Pirgul este singura constructie veche pastrata —
(etapa Neagoe Basarab)

Xenofontos
- 1033 - atestatda documentar
- 1225 - devastata
- dupd 1453 - principatele romane asigura refacerea
si prosperitatea
- 1564 - paraclisul Sf. Gheorghe e facut de boierul
(Nil Coman ?)
- 1637 - Matei Basarab rezidegte catoliconul si
trapeza (contributie?). Paisie Velicicovschi atrage
aici mari fonduri
- 1817 - incendiu distrugator (catoliconul este din
1819)
= portrete ctitoricesti: in pronaos, la intrare, erau
pictati Matei Basarab si Doamna Elena care tn
macheta bisericii

Iviron
- Sec. X - atestata
- 1525 - turnul orologiului datorat lui Visarion din
Bucuresti
- 1737 - paraclisul Sf. Nicolae datorat lui Visarion
- 1845 - incendiu
- 1865 - incendiu
* Inscriptie - (in catolicon): ,,lo Mihnea Radu Voievod.
Preasfintitul categumen chir Gavriil. De trei ori fericitul
Marcu Ivireanul si zugrav”
» Portrete ctitoricesti (in naosul catoliconului —
zugravit la 1610): Mihnea Turcitul cu un copil si
Radu Mihnea si intre ei mitropolitul Theodosios
(idem 1in nartex Teofan, arhiepiscop a toati
Moldovlahia)

Pantocratoros
- 1537 - atestata
- 1390 - incendiu distrugétor
- 1759 - Paisie Velicicovschi a venit si a fondat
schitul rusesc Profiti Elia (a fost egumen; la 1763,
urmat de 100 cilugdri pleaca in Moldova)
- 1773 - incendiu distrugdtor
- dupd 1945 - incendiu (distruge chilii, aripa N)
- 1817 - incendiu
- 1864 - incendiu
- 1879 - incendiu
* Inscriptie (in catolicon - distrusa la 1847): , Robul
Iui Dumnezeu Barbul marele logofiit al Tarii Romdnesti,
ctitor al acestei mandstiri” (pictat ca ctitor la 1536 !). O
altd sursd mentioneaza pe Barbu (Craiovescu?) si
Gavriil arhonti valahi.
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Timiou Prodromou
- mijl. Sec. XIX - schit roménesc

Agiou Paviou
- 1259 - atestata (chrysobul)

- Inc. sec. XVI - Stefan aduce apd, Bogdan incepe
pirgul (dupi N. Iorga);

- inc. sec. XVI - etapd Radu cel Mare si Neagoe
Basarab (1522) Pirgul (este singura constructie
veche pastratd)

- Inc. sec. XIX - distrusd in timpul razboiului de
independenta

- 1902 - incendiu distrugétor

- 1911 - inundatie distrugatoare

- 1920 - incendiu distrugdtor

* inscriptie pe pirgul lui Neagoe: ,,...acest turn de
apdrare (¢ facut) in amintirea Dumnezeului meu”

= inscriptie: ,,Cu voia Tatdlui si cu fnvoirea Fiului si cu
svdrsirea sfintului Duh, intru Hristos Dumnezeu
iubitorul si binecredinciosul lo Neagoe Voievod si domn
al Tarii Romdnesti, si ctitori ai acestui sfint hram, am
ficut acest pdrg pentru asigurarea acestei mandstiri gi
pomenirea dommniei mnele; s-a ficut in anul 7030 (1522)".
* inscriptie (pe scara de marmura a pirgului): ,A
fnceput acest pdrg Neagoe Voievod si l-a sfirsit (I-a
savdrsit) Petru Voievod (Petru cel Tandr, sau dupd N.
lorga, Radu Paisie ) si Teodor Clucerul”.

Cum ar fi anterior nu existd mandstire la
Athos in care sd nu fie implicate tdrile romane.
Existi un numdr imens de documente (ne
investigate in totalitate) care probeazd vocatia de
ctitor a boierimii si a voievozilor romani.

Mai mult, imaginea mediatizatd a prezentei
principatelor roméanesti - este aceea de continuatori
ai Bizantului pe toata durata stépanirii otomane. De
aceea consider ca din nici un manual scolar de
istorie nu trebuie sa lipseasca capitolul care sa
releve locul Sfantului Munte in trecutul poporului
roman.

Consider, repetand cele afirmate anterior, ca
cele mai convingitoare dovezi in a recunoaste in
situ amprenta ctitoriceascd roméneascd asupra
componentelor ansamblului, sunt cladiri ce mai
pastrau sau mai pdstreaza in exterior sau interior
inscripliile si portretele ctitoricesti (cele mai multe
inscriplii descifrate si redate textual de Nicolae
lorga, probabil cd nu mai existd acum dupa un
secol). Bazdndu-ma pe aceste criterii consider ca nu
putem avea o evaluare cit de cat reald, doar pe
baza textelor si portretelor. Acestea au fost avute in
vedere in cele de mai sus ca demne a retine atentia
si a suscita interesul pentru viitoare investigatii fara
riscul de a cddea in populism. O primd descindere
la Sfantul Munte pe cont propriu, trebuie
recunoscut, este un prim contact care permite doar

culegerea unor impresii, insd care indeamna la o
revenire mai in thna, mai temeinica.

Este o lucrare ce cade in sarcina viitorilor
cercetatori romani, cu atat mai mult cu cit actualii
ocupanti ai manastirilor: greci, bulgari, sarbi, rusi
nu au interesul sd o faca.

SUMMARY

Although with a stronger connection to the
Romanians’ past than many other places, the most
complex monastic ensemble of the Christian world,
Mount Athos, is very little known in our country. The
publicized image of the Romanian presence at Mount
Athos is that of Byzantine forbearers during the entire
ottoman domination.

The athonite community has been directly
supported with large amounts of noney by rulers and the
notable boyars, in rebuilding, extending and maintaining
the great monastic ensembles / an endless list of
contributions. This is commonly known; what remains
unknown is the importance of this contribution and the
location of the remaining buildings belonging to
Romanian rulers and acknowledged as such.

Various writings point out numerous donations
or the financing of numerous new buildings — chapels,
towers, walls, specifically identifying them and the
donors. The lack of a certain publication or at least of a
reproduction of the original texts (which cannot be
verified) obliges us to name them only for inventory
purposes or as folklore.

Large ensembles, the athonite monasteries have
been subject to ample destruction, therefore finding
themselves in need of extensions, reconstructions, repairs
— interventions that are also historical stages. There is no
actual monastery in Athos not related, in some way, to
the Romanian countries. The most convincing proofs for
the in situ recognition of the Romanian patronage of the
ensemble’s elements, there are buildings still bearing or
which used to bear, on the inner or outer walls, portraits
of the patrons. Therefore, we only selected in the
following table only the ensembles and buildings whose
building may be localized and attributed without any
doubt to a certain character, based upon documents —
graphic and pictorial — buildings still bearing or which
used fo bear, on the inner or outer walls, portraits of the
patrons.
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I1. 2. Muntele Aton vazut de la Karakallou

I1. 1. Sfantul Munte Athos - situarea
manastirilor athonite

I1. 3. Karyes - sediul Sfintei Comunitati (Iera
Kinotita)



I1. 4. O veritabila cetate medievald (Megas Lavras)

I1. 5. Fortareata Megas Lavras (in planul ultim, pirgul)




I1. 7. Fortareata Agiou Dionyssiou (unul din

IL. 6. Inexpugnabila Simonopetra (in prim plan,
multele santiere de restaurare).

arsana).

Yt

IL. 8. Culori aprinse - (Iviron)




) |
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I1. 9. Cladiri multi-etajate - (Koutloumousiou)

I1. 10. Arhitectura vernaculara - (Agiou Pantelei- Il. 11. Megas Lavras - fiala
monos-Russicon)




Il. 12. Megas Lavras - fiala. Capitel en stalactite Il. 13. Megas Lavras - fiala panou de parapet

I1. 15. Docheiariou



I1. 17. Karakallou - pirgul

I1. 18. Karakallou- arsana lui Pefru Rares



I1. 20. Karakallou - nartex - ctitorii (Petru si Pa- Il 21. Agiou Pavlou - pirgul lui Neagoe Basarab
homie)



Il. 22.. Vatopediou - paraclisul Sfantului Brau II. 23. Iviron- catoliconul (Radu Mihnea)
(Neagoe Basarab)

I1. 24. Simonopetra (Mihai Viteazul,1599) I1. 25. Agiou Dionyissiou (Neagoe Basarab,
Petru Rares, Alexandru Lapusneanu)

Il. 26. Un mare duhovnic - Avva Dionisie
(Ignat) - chilia romaneasca Colciu, septembrie
2003




