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o 

/. Biserica şi Mănăstirea. — II. Meşteri% Ispravnicii şi Ctitorii. 
III. Schiturile şi Metoaşele. — IV. Zestrea şi Odoarele. — V. Egumenii şi Năstavnicii. 

VI. întâmplările mai de seamă. 

o 

dicară, în mijlocul pădurilor nestrăbătute 
ale Vâlcii, pe valea cea îngustă a Hure­
zilor, un schituleţ, pe care — hârăzindu-1 
celui înainte-mergător al Domnului nostru 
Is. Hs., sf. Ioan Botezătorul — îl sortiră 
parcă să fie şi el înainte-mergător al celui 
mai măreţ şi strălucit lăcaş de închinare 
din câte strămoşii noştri au ridicat vre­
odată în ţara de peste Olt, — al mănăs­
tirii Hurezi *). 

Intr'adevăr documentele ne mărturisesc 
că pe la sfâşitul veacului al XVII-lea, acest 
schit al sf. Ioan Botezătorul se găsiâ în 
stăpânirea unui Egumen Ioan a) şi în deo­
sebita purtare de grije a stăpânului satului 
din apropiere, Hurezii 8), care nu erâ altul 
decât Domnul însuşi, Constantin Basarab 

sine 'nţeles, s'au prelucrat, în cea mai mare parte, 
şi aceste pagini. 

'-) Idem, ibidem, V I I nota 2. 
3 ) De sigur comuna urbană de azi, capitala plaiului 

I . 
Schitul sf. Ioan Botezătorul. — întemeierea mănă­

stirii. — întâiul ispravnic: Pârvu Cantacuzino. — A l 
doilea ispravnic : Cernica Ştirbei. — Arhimandritul 
Ioan. — Sfinţirea bisericii şi zugrăvirea ei. — Termi­
narea mănăstirii. 

e vremea cea bună a monahis­
mului în Ţara-Românească, 
când, urmând pildei blago-
cestivului Matei-Vodâ Basa­
rab, norodul întreg—Domni, 
boeri, clerici, târgoveţi şi să­
teni—se siliâ din răsputeri a 

| J | l l împodobi pământul patriei cu nu-
t$ meroase şi frumoase altare dum-

nezeeşti, neşte modeşti şi pioşi creştini r i -

') N. Iorga, Studii şi Documente XIV (Hârtii din 
arhiva mănăstirii Hurezului etc), Bucureşti 1907. In­
troducerea : «Mănăstirea Hurezului: dezvoltarea şi 
viaţa ei», — un bogat şi preţios studiu, după care, de 
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Brâncoveanu bogatul şi vestitul Voe-
vod, sub a căruia mai îndelungată, mai 
cuprinsă şi mai tihnită stăpânire meşteşu­
gul de clădire şi zugrăvire al caselor dum-
nezeeşti ajunse la cea mai deplină a sa 
dezvoltare înŢara-Românească 2). — «Căci 
— zice marele hrisov de danie al mănă­
stirii Hurezi — după ce cu a sa dumne-
zeească putere ne-au învrednicit şi am ve­
nit la scaunul strămoşilor noştri, al dom­
niei Ţării-Româneşti, dintru alegerea şi vo­
inţa a toată boeri-
mea ţării, pus-am 
gând ca acela şi 
dintru toată ini­
ma noastră am 
voit a ridica sfân­
tă mănăstire aice 
pre pământul ţâ­
rii, ca să se proslă­
vească prea slă-
vitul nume al lui 
Dumnezeu, şi gă­
sind loc ca acela, 
la locul ce sa chia-
mă Hurezii ot sud 
Vâlcea, luat-am 
preDumnezeuîn-
tr'aiutor şi, într'al 
doilea an al dom­
niei noastre, pus-am temelie şi am început 
a zidi mănăstirea» 3 ) . 

In acest scop Brâncoveanu trimise peste 
Olt, în primăvara anului 1691, ca isprav­
nic al noii ctitorii dela Hurezi, pe vărul 
său după maică, pe Pârvu Cantacuzino 
vel Stolnic 4 ), fiul lui Drăghici Cantacuzino 
vel Spătar. Cu ajutorul a trei meşteri mari 
— Istratie lemnarul, Vucaşin pietrarul şi 
Manea zidarul 3) — acesta lucră cu zor şi 
spor până toamna târziu, când, ducându-se 
la Bucureşti, făcu samă Domnului de ceea 
ce isprăvise. Apoi, petrecând la casa sa 

până în primă­
vara anului ur­
mător 1692, ia­
răşi, din poruncă 
| domnească] — 
scrie Radu Logo­
făt Grecianu — 
au mers la mănă­
stire ca să lucreze. 
«Şi aşâ într'acea 
vară întâmplatu-
i-s'au grea boală 
şi au murit acolo, 
carele nu puţină 
întristare Dom­
nului şi neamului 
său au dat, că om 
iscusit, înţelept si 

i . nesterii mănăstirii. vrednic erâ....»«) 
Pârvu Cantacuzino fu înmormântat în 

mănăstirea al cărui lucru îl condusese si 

cu acelaş nume din jud. Vâlcii, situată la 35 km. de­
părtare de Râmnic, pe un şes între râurile Lunca-
vâţul la S-V şi Luncavăciorul la N-E, în capul unei 
lungi peninsule (sic), care-şi are începutul în vârful 
Carpaţilor. Marele dicţionar geografic al României. 

' ) Iorga, Studii şi Documente XIV, I — I I şi 3 — 4. 
2 ) Idem, Istoria Românilor in chipuri şi icoane I I , 

Bucureşti 1905, 42—43 şi Sate şi Mănăstiri din Ro­
mânia, Bucureşti 1905, 315. 

3 ) In copie la Academia Română, ms. No. 2206. 
. *) Cronica lui Radu Logofăt Grecianu, Viaţa tui 
Costandin- Vodă Brâncoveanul (ed. Şt. Grecianu), 
Bucureşti 1906, 27. 

5 ) Numele lor ni 1-a păstrat portretele murale zu­
grăvite în pridvorul bisericii. Aceşti meşteri au fost 
întrebuinţaţi mai la toate lucrările însemnate ale lui 

Brâncoveanu. într 'o scrisoare din 20 Fevruarie 1707, 
acesta scria Egumenului său dela Hurezi : «Pen­
tru Caragea |Yucaşin — pietrarul], ca să ţi-1 dăm şi 
estimp, îl vom porunci de va veni, că şi aice n'are 
nici un lucru». Iorga, Studii şi Documente XIV, 
X V I . — Cel mai iscusit însă dintre aceşti trei meşteri 
a fost Manea, vătaful de zidari — cum se zicea atunci 
arhitecţilor noştri de azi — căruia se datoreşte multe 
frumoase lucrări de zidărie şi pietrărie ale vremii. 
Odobescu, Scrieri literare si istorice I I , Bucureşti 
1887, 506 sq. Mâestria sa a dat motiv poporului să 
făurească «printr'o localizare confuză şi îndrăzneaţă» 
frumoasa legendă a vestitului Manole, meşterul dela 
Argeş, după cum a emis, cu rară pătrundere şi cu mult 
temei de adevăr, răposatul Odobescu. Scrieri I I , 509. 

6 ) Cronica lui Radu Grecianu, ed. citată, 1. c. 
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— cel puţin pentru biserica însăşi — îl şi 
mântuise 1 ) . în locu-i Brâncoveanu trimise 
ispravnic pe Cernica Ştirbei biv vel Ar-
maş Izvoranu 2 ), bărbat prea bun şi iscusit 
în sluibe domneşti, dându-i ca ajutor în 
cele bisericeşti pe fostul egumen al mănă­
stirii dela Câmpulung, pe zelosul şi evla­
viosul Ioan Arhimandritul 3), care râmase 
aci, în fruntea mănăstirii dela Hurezi, până 
la moarte, — mai bine deci de treizeci de 
ani. Cernica Armaşul şi Ioan Egumenul, 
ajutaţi fiind de 
alţi doi ispravnici 
mai mici, de Ba-
deaPârcălabul de 
Curteni şi Apo­
stol Vornicul za 
Doamna *), con­
duseră lucrările 
cu multă iscusinţă 
şi deosebită sâr-
guinţă, astfel că 
în vara anului ur­
mător 1693, mă­
năstirea fiind şi ea 
încheiată, seputii 
face târnosirea bi­
sericii. 

Sfinţirea se fă­
cu, după obicei şi 
rânduială, cu mare cinste şi pohvală. Bise­
rica fu închinată sfinţilor marilor împăraţi, 
întocmai ca Apostolii, Constantin şi Elena, 
de însuşi Mitropolitul ţării Teodosie, care 

sluji — zice cronica — înconjurat de alţi 
mulţi Arhierei şi Părinţi, faţă fiind Domnul 

- ctitor cu toată casa şi boerimea sa 3 ) . 
Nou alesul Episcop al Râmnicului, Ilarion, 
săvârşi cea dintâi a sa arhierească litur­
ghie în spaţioasa şi frumoasa biserică a 
mănăstirii Hurezi, în ziua de 8 Iulie, la 
praznicul marelui mucenic Procopie 6 ) , ale 
cărui moaşte fură dăruite de curând nou­
lui lăcaş dumnezeesc de Patriarhul Iacov 
al Ţarigradului 

2. Ispravnicii cei mici. 

Deşi dată ru­
gii, bisericaşi mă­
năstirea dela Hu­
rezi nu erau în­
că isprăvite. Căci 
cea dintâi trebuiâ 
zugrăvită, iar cea 
de a doua înzes­
trată cu cele tre­
buincioase şi îm­
podobită cu îndă­
tinatul paraclis. 
Meşter i i greci 
Constantin şi I oan 
şi meşterii români 
Andre i , Stan, 
Neagoe şi Ioa-
chim8), zugrăviră 
întreaga biserică 

aşâ precum ea se vede şi astăzi, în chipul 
cel mai bogat şi minunat, cu nesfârşită mul­
ţime de sfinţi şi nenumărată serie de scene 
religioase. Prea frumoasa lucrare, conser-

') Genealogia Cantacuzinilor ţed. Iorga), Bucu­
reşti 190?, 112, şi pisania bisericii, publicată la Ghe-
nadie Enăceanu, Vizite canonice în jSpo—p/, Bucu­
reşti 1892, 38 şi la Iorga, Inscripţii din Bisericile 
României I , Bucureşti 1905, 185. 

2 ) Cronica lui Radu Greciami, 1. c—E strănepotul 
lui Cernica Ştirbei vel Vornic, ctitorul mănăstirii de 
lângă Bucureşti cc-i poartă numele. Note despre el 
laElie Nicolescu, Din genealogia familiei Ştirbei, în 
Literatura şi Arta română VII (1903), 178 sq. 

3 ) A. Lâpedatu, Manuscrisele dela Bisericani şi 
Râşca, Bucureşti 1906, 52. — Cf. Iorga, Studii şi 
Documente XIV, X V I I . 

J ) Numele lor ni s'a păstrat de asemenea la por­
tretele murale zugrăvite în pridvorul bisericii. Cel 
dintâi, după terminarea Hurezului, fu trimis de Dom­
nul său să conducă lucrările pentru zidirea mănăstirii 
Mamu. Iorga, Inscripţii I , 172. 

5 ) Cronica lui Radu Grecianu, 57. 
6 ) A. Lâpedatu, ibidem, 1. c. 
7) Gr. Tocilescu, Raporturi asupra câtorva mă­

năstiri, schituri şi biserici. Bucureşti 1887 (din Ana­
lele Academiei Române, ser. I I , t. VIII) , 33 şi Ghe-
nadie Enăceanu, Vizite Canonice, 1. c. 

s ) Iorga, Studii şi Documente X I V , I I I — I V (după 
inscripţiile din biserică]. 
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vată şi astăzi aşa de bine, fii isprăvită în 
toamna anului 1694 l ) , aşa că Brâncovea-
nu, care în drumul său dela Curţile dom­
neşti din Târgovişte spre Curţile părinteşti 
din Brâncoveni, veni, între Sântă-Mării, pe 
la Hurezi 2), s'a putut bucura din suflet vă­
zând isprăvit «lăcaşul lui Dumnezeu», pe 
care «încă din tinereţile sale hotărît avân-
du-1, n'au dat odihnă mădularelor sale şi 
nici repaos gândurilor sale, până nu l-au 
zidit şi ridicat, cu multă osârdie şi cheltu­
ială, înfrumuseţându-1 şi înzestrându-1 cu de 
toate, cât nemoartă pomenire, lui şi părin­
ţilor, moşilor şi strămoşilor, în veac să ră-
mâe şi să se laude . . .» 3 ) . 

Trei ani de zile după aceasta — 
1695 — 1697 — se mai lucră la Hurezi, 
până se isprăvi mănăstirea şi se termină 
paraclisul ridicat în mijlocul rândului de 
chilii din spre apus, zugrăvindu-se şi acesta 
tot aşa de bogat şi minunat ca şi biserica, 
de iscusiţii meşteri care se chemau Marin 
şi Preda4). în acest timp Brâncoveanu dă­
du în două rânduri pe la mănăstire : în 
1695, la Sân-Petru, când se aflâ viitor dela 
Cladova, unde-1 poruncise de zor împă­
răţia, spre întocmirea cetăţii de acolo 5) şi 
în 1697, la 18 Septemvrie, când împreună 
cu toată casa Mării sale, cu boerimea şi 
alaltă slujitorime, putu da, în sfârşit, slavă 
lui Dumnezeu că au găsit mănăstirea de 
tot gătită 6 ) . 

Şapte ani încheiaţi s'a lucrat aşâ dar la 

') Iorga, Inscripţii I , 185—6. 
-) Cronica lui Radu Grecianu, 60. 
3 — 4 ) Iorga, ibidem, 184—5. 
s ) Cronica lui Radu Grecianu, 65. 
6 ) Ibidem, 83. 
') Identificarea a fost bine stabilită de d. Iorga, 

InscripţiiT, 84. Cuvântul apare, ce e dreptul, rar în 
inscripţii (căci afară de Comana— Inscripţii, 1. c —, 
se mai găseşte la Mărcuţa — ibidem, 83 —, la Vâlenii-
de-Munte—ibidetn 11,232 —şi la Câmpulung — Şincai, 
Cronica, ed. 2-a, I , 394), totdeauna însă cu înţelesul 
de pridvor, — adică locul acoperit, pus pe coloane 
de piatră şi deschis, din faţa bisericii, care, către 
sfârşitul sec. X V I I , a căpătat o importanţă deosebită 
în construcţia bisericilor noastre. Poporul şi azi (cel 

Hurezi, cu mare stăruinţă şi străduinţă, cu 
multă pricepere şi dibăcie şi cu destulă 
jertfă şi cheltuială, până ce biserica cu cele 
trei rânduri de locuinţe în două caturi, ce-o 
adăpostesc la miază-noapte, apus şi miază­
zi, cu paraclisul şi cu clopotniţa fură ispră­
vite aşâ precum gândise şi râvnise piosul 
şi bogatul lor ctitor. 

I I . 

Meşterii. — Ispravnicii cei mici. — Ispravnicii cei 
mari. — Familia ctitorului. — Neamul boerilor din 
Brâncoveni şi Domnii înrudiţi. — Neamul boerilor 
Cantacuzini şi Domnii înrudiţi. — Arhimandritul Ioan. 

Spre pomenirea şi lauda tuturor celor 
ce au contribuit la săvârşirea sfântului lă­
caş, dela cel mai mic până la cel mai mare, 
meşterii sus amintiţi zugrăviră, din poruncă 
domnească, în slonul sau pridvorul bise­
ricii 7), la stânga uşii de intrare: mai întâi 
pe cei trei iscusiţi meşteri, Istratie lemna­
rul, Vucaşin Caragea pietrarul şi Manea 
vătaful de zidari 8); apoi, deasupra lor, pe 
cei doi ispravnici mai mici ai lucrărilor, pe 
Badea Pârcălabul şi pe Apostol Vornicul9); 
în sfârşit, lângă aceştia şi mai spre uşe, pe 
Cernica Ştirbei biv vel Armaş 1 0 ) , isprav­
nicul cel mare în urma Pârvului Cantacu-
zino vel Stolnic. Iar în tinda bisericii, pe 
păretele dela răsărit, de-a dreapta, trei­
sprezece portrete, în preţioase veşminte de 
brocard cusut în aur şi argint, înfăţişează, 
într'un prea frumos tablou, pe ctitorul în-

puţin in judeţul Dâmboviţa) numeşte slon un şopron 
învălit, pus pe furci şi având pereţii deschişi (com. 
d-lui V. Drâghiceanu). Astfel trebue înţeles şi «slom-
nul dela Troian» (Iorga, S/ud. şi Doc. XIV, XXIV) 
şi «slonul de piatră» dela vechiul han dela poalele 
muntelui Zamura, jud. Prahova, de pe valea Ceraşului, 
care, dărâmat pe la 1788, a dat nume satului din apro­
piere Slon (com. Ceraşu, pl. Teleajin). Origina slavă 
a cuvântului e arătată, după Miklosich, de Cihac, 
Dictionnaire d'etymologie daco-romane, Frankfurt 
1879, 348. Cf. şi Hasdeu, Cuvente den bătrâni I , 302. 

8 ) Ilustraţia 1, No. 1, 2 şi 3. Descrierea acestor 
portrete ca şi a tuturor celor ce urmează se face la 
sfârşit în art. «Portretele murale dela Hurezi». 

9 ) Ilustraţia 2,* No. 1 şi 2-. — »») Ilustraţia 3. 
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susi, pe Constantin-Vodă Brâncoveanu 4) 
cu toată casa lui: Marica Doamna2), cu cei 
patru feciori: Constantin, Ştefan, Radu şi 
Mateiaş 3)şi cu cele şapte fete: Stanca. Măria, 
Ilinca,Safta, Ancuţa, Bălaşa şiSmaranda 4). 

Cum însă Brâncoveanu «mai vrut-au, 
între altele, ca şi dunga cea mare, bătrână 
şi blagorodnică a neamului său, atât des­
pre tată, cât şi despre mumă, să se zugră­
vească într'această desfătată, frumoasă şi 
iscusită tindă, spre slava şi nemoarta po­
menire a tot bun şi prea blagorodnic nea­
mului său» 5), — meşterii, urmând dorinţii, 
mai zugrăviră, tot în tinda bisericii, pe pă-
retele dela apus, de o parte şi alta a in­
trării: de-a dreapta, neamul despre tată 
al Domnului, boerii Brâncoveni: (David 
Postelnicul = strămoş, Preda biv vel Vor­
nic şi jupâneasa lui Păuna = moşi, Papa 
Postelnicul şi jupâneasa lui Stanca = pă­
rinţi, Ancuţa=soră , Matei şi Barbul = fraţi 
şi Constantin-Vodă însuşi, ca copil)6), în­
şirând, pe păretele dela miazăzi, între cele 
trei ferestre T), pe membrii încoronaţi, Ba¬
sarabi, ai acestui neam 8 ) , — pe Laiot °),— 
pe Neagoe1 0) şi pe Matei-Vodă 1 ' ); iar de-a 
stânga, neamul despre mumă al Domnu­
lui, boerii Cantacuzini (Constantin Postel­
nicul şi jupâneasa lui Ilina = moşi, Dră-
ghici biv vel Spătar, Constantin biv vel 
Stolnic, Matei biv vel Agă, Mihai biv vel 

») Ilustraţia 4, No. L — *) Ibidem, No. 2. 
3 ) Ibidem, No. 3, 4, 5 şi 6. 
4 ) Ibidem, No. 7, 8, 9, 10, 11, 12 şi 13. — Date 

asupra fiilor şi ficelor lui Brâncoveanu la Şt. Gre-
cianu, op. cit., 267—270 şi 282—85. 

») Iorga, Inscripţii I , 185—6. 
6 ) Ilustraţia 5, No. 1—2 şi 3 - 4 şi 5 — 6 — 7 şi 

8 — 9. Cu privire la Ancuţa, d-1 Şt. Grecianu crede 
că e fata mai mică (nemăritată') a Papei vel Log. ot 
Greci şi soră cu Păuna, soţia lui Preda Brâncoveanu 
vel Vornic. {Cronica lui Radu Grecianu, 256 anexa 1). 
Dar pomelnicul mănăstirii Hurezi (ms. Acad. Rom., 
No. 1396), scris în 1699, menţionează o soră a lui 
Constantin-Vodă, Ancuţa, care, dacă a existat, nu 
poate fi decât cea zugrăvită aci. 

7) După cum se vede în ilustraţia 15. 
8 ) Pentru această înrudire, v. tabela genealogică 

şi articolul d-lui General P. V. Năsturel în Literatura 

Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice-

Spătar şi Iordache biv vel Spătar = unchi, 
Marica, Ancuţa, Ilinca = mătuşi, Stanca= 
mumă şi Bălaşa=mătuşe) 1 2 ) , înşirând, pe 
păretele dela miazăzi, asemenea între fe­
restre 1 3),pe membrii încoronaţi, Basarabi, 
ai acestui neam 1 4 ) , — pe Şerban-Vodâ 
Cantacuzino15), pe Constantin-Vodă Câr-
nu 1 B ) şi pe Radu-Vodă Şerban 1 T ) . 

între aceştia, Brâncoveanu porunci să 
se facă loc de cinste celor două obraze, 
cari stăruiră şi se strâduiră mai mult pentru 
înălţarea bisericii: lui Pârvu Cantacuzino 
vel Stolnic 1 S ) , întâiul ispravnic al mănăs­
tirii, al cărui chip fu zugrăvit lângă acel al 
unchiului său Şerban-Vodâ şi lui Ioan Ar­
himandritul şi Egumenul ls>), al cărui chip 
fu zugrăvit lângă acel al lui Laiot-Vodâ 
Basarab, deasupra locului unde i se des­
chise mai târziu mormântul. 

Astfel biserica mănăstirii Hurezi fu îm­
podobită şi zugrăvită, ca nici o alta ase­
mene în întreaga ţară, cu numeroase şi 
preţioase portrete murale de osebită va­
loare artistică şi de înaltă valoare istorică. 

m . 

Schitul sf. Ioan Botezătorul. — Biserica Bolniţii. — 
Schitul sf. Apostoli şi al sf. Ştefan. — Mănăstirea 
dela Polovragi. — Metohul sf. Nicolae din Târgo-
vişte. — Biserica din Râmeşti. 

Când biserica fu terminată, mănăstirea 

şi Arta română IX (1907). No. 7 —12. Tot acolo date 
despre boerii din Brâncoveni. 

s ) Ilustraţia 6. 
, 0 ) Ilustraţia 7. . 
1 ! ) Ilustraţia 8. 
, s ) Ilustraţia 9, No. 1 şi 2—3, 4, 5, 6 şi 7—8, 

9 şi 10—11 —12 Date despre Cantacuzini se înţelege 
mai întâi în Genealogia familiei, ed. citată şi la Iorga, 
Despre Cantacuzini, Bucureşti 1902. 

" ) Ilustraţia 15. 
1 4 ) înrudire prea bine cunoscută — prin căsătoria 

lui Constantin Postelnicul Cantacuzino cu Ilina, fiica 
lui Radu-Vodă Şerban. 

1 5 ) Ilustraţia 10.— 1 B ) Ilustraţia 11. 
1 7 ) Ilustraţia 12. 
1 R ) Ilustraţia 13. 
1 9 ) Ilustraţia 14. Inscripţia acestui portret ar in­

dica o refacere. 

8 
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întemeiată .şi viaţa monahală întocmită, 
bătrânul dela schitul sf. Ioan Botezătorul, 

;fi- st 4rtmî- icnFljjH 

3. Cernica Ştirbei, 

ale cărui ultime ruine se mai văd încă si 

azi deasupra Hurezilor, Egumenul Ioan îşi 
oferi ctitoria moşilor şi părinţilor săi, la 20 
Mai 1695, tânărului cocon domnesc, lui 
Constantin, feciorul prior al lui Vodâ-Brân-
coveanu 1 ) . Iar un an mai apoi, ajungând 
la vreme de mare slăbiciune, socoti că e 
mai bine s'o închine însăşi brăncovenestii 

T 3 

ctitorii, — «sfintei şi dumnezeeştii mănă­
stiri dela Hurezi... şi părintelui Ioan Arhi­
mandritul» a ) . 

In acest timpMarica, luminata Doamnă, 
ctitoră a atâtor alte biserici şi mănăstiri 3) 
— «râvnind şi urmând în toate bunele 
fapte prea înălţat soţului său Io Costandin 
Basarab Voevod» — precum acesta «bi­
serica cea mare în cinstea marilor împă­
raţi şi sfinţi Costandin şi Elena din te­
melie o au ridicat şi înfrumuseţat», aşâ şi 
ea «în slava de Dumnezeu născătoarei Fe­
cioare şi Stăpânii noastre*, au înălţat, cu 
dintr'al său, în partea de răsărit a mănă­
stirii, biserica Bolniţii, care fu terminată de 
zidit la 1696, iar de zugrăvit, trei ani mai 
pe urmă, în 1699, meşteri fiind cunoscuţii 
Preda şi Nicola 4 ) . 

Pre pilda stăpânilor săi, Arhimandritul 
Ioan — «văzând că aceste ale lumii toate 
ca o umbră se mută şi neavând în urmă 
pe nimene — ca să nu fie de tot uitat şi să 
nu rămână ca pomul cel fără de roadă» 5), 
— înălţă şi el, cu voe şi cu ajutor dela 
domnie, la 1698, în pădurea de deasupra 
mănăstirii, întru slava lui Dumnezeu şi poh-
vala prea vestiţilor şi marilor Apostoli Pe­
tru şi Pavel, un schituleţ, pe care, isprâ-
vindu-1 de zugrăvit în 1700 6 ) , doi ani după 
aceia, îl închină mănăstirii Hurezi, printr'o 
scrisoare, în care, între altele, mult se ruga 
«de Hs. iubitorii ctitori şi năstavnici, care 
de pre noi veţi veni: când aţi vedea că 
rămâne acest schitişor la vre-o lipsă de 
cevas, au a să strica cevâ, au din zid, au 

' ) Iorga, Siudii şi Documente X I V , V I I . 
2 ) Idem, ibidem. 
3) V. pentrn ele, Cronica lui Radii Crecianu, 228. 

4 ) Pisania la Iorga, Inscripţii I , 192. 
5 | Iorga, Studii şi Documente XIV, V I . 
6) Pisania la Iorga, ibidem, V nota 2. 
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din acoperiş, au din ce s'ar strică şi i-ar 
lipsi, cu milă vă rog ca să fiţi cu doinţă 
a ajută să se direagă, — că oricine va di­
rege şi va milui cu mine întru pomenire 
va fi» 1 ) . 

standin Băsărab-Voevod», înălţă, cu chel­
tuiala sa şi cu grija Egumenului Ioan, la 
1703, în partea din spre apus a mănăstirii, 
dincolo de apaHurezilor,peste râu, un schi-
tuleţ, pe care — hărăzindu-1 întru a vâr-

In sfârşit, < prea luminatul Ştefan Brăn-
coveanu, fiiul prea blândului Domn şi oblă-
duitor a toată ţara Ungro-Vlahiei, Io Con-

hovnicului între mucenici sf. Ştefan slă­
vire — îl închină de asemenea mănăstirii 
părintelui său a ) . 

') Iorga, Studii şi Documente XIV, V I . 2 ) lorgafybidem, V (după Enăceanu, Vizite, 46). 
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Lângă aceste trei schituri, Hurezii avură 
tot atâtea metoaşe: mănăstirea Polovragi 
din Gorj, biserica sf. Xicolae, azi Gear-
tolu, din Târgovişte şi biserica din Râmeşti. 

Cea dintâi fu închinată Hurezilor la 
1693, mai bine de cincizeci de ani dela 
fondarea ei, de Constantin-Vodâ Brânco-
veanu, care, după rugămintea lui Dositei 
Xotarâ, Patriarhul Ierusalimului, şi a ne­
poţilor bătrânului ctitor Danciu Părăianu 
Postelnicul, se învoi a o răscumpără dela 
Sf. Mormânt, unde ea fusese închinată încă 
dela 1648, cu 1500 taleri si cu condiţie ca 
aceşti bani să slujească la înoirea şi săvâr­
şirea chiliilor dela sf. Gheorghe din Bucu­
reşti i ) . «Şi au rămas — zice marele hrisov 
de danie al Hurezilor — mănăstirea dela 
Polovragi cu toate satele şi moşiile şi cu 
toţi rumânii şi alalte, mult puţin ce să va 
mai afla, ca să fie împreună metoh la sfânta 
mănăstire a domnii mele dela Hurezi» 2 ) . 

Biserica sf. Xicolae, zisă Geartolu, din 
Târgovişte s ) , rezidită şi înzestrată de Pas-
calie marele Vornic al târgului de acolo, 
a fost închinată mănăstirii Hurezi de fiul 
acestuia, de Atanasie Monahul, fost în mi-
renie Andronache Postelnicul, care — zice 
hrisovul de închinare — «s'au întâmplat 
din bună voia lui a fi mergător la Veneţia, 
poftind ca să umble pentru învăţătură. Şi 
după ce au mers într'acele părţi, poate fi 
cunoscând ale lumii că sunt toate deşarte 
şi întru nimic, au lăsat deoparte alte soco­
teli şi nevoinţe ale învăţăturii şi şi-au înte­
meiat tot gândul spre folosul şi mântuirea 
sufletului său, îndemnându-se mai mult se 
vede din voia lui Dumnezeu a să îmbrăca 
în cinul călugăresc» 4 ) . 

') Actele în monografia d-lui A. Ştefulescu, Po-
lovragii, Bucureşti 1906, 62 sq. 

2 ) Copie la Acad. Rom., ms. No. 2206. 
3 ) V . despre ea, V. Drâghiceanu, Călăuza monu­

mentelor istorice din jud. Dămboviţa, Târgovişte 
1907, 19—20 şi Iorga, Inscripţii I I , 355. 

4 ) Doc. din;i712 Mai 23, în copie la Acad. Rom., 
ms. No 2188. — In acest ms. se mai găseşte o prea 

Biserica din Râmeşti fu închinată mă­
năstirii la 1703 Decemvrie 21 de moşnenii 
de acolo, — rude ale fostului Metropolit 
Ştefan al lui Matei-Vodă Basarab 5 ) . 

Aceste sunt aşa dar schiturile şi metoa-
şele ce ţineau şi ascultau de bogata şi 
frumoasa ctitorie brâncovenească dela 
Hurezi. 

IV. 

Zestrea mănăstirii. — Proprietăţile şi privilegiile.— 
Adaosurile noui.— Odoarele şi obiectele bisericeşti.— 
Mănăstirea—Stavropighie. — Morminte brâncoveneşti 
la Hurezi. 

încă pe când mănăstirea eră în curs de 
lucrare, Brâncoveanu îi închină, rând pe 
rând şi cu bogată dărnicie, o sumă de pro­
prietăţi şi privilegii, pe cari le întări, după 
datină şi lege, cu zapise şi cărţi domneşti 6). 
Pe toate însă le confirmă din nou cu ma­
rele său hrisov de danie din 1695 Aprilie 
25, pe care-1 dădu mănăstirii şi Egume­
nului Ioan Arhimandritul7). Iată după acest 
hrisov din ce se alcâtuiâ zestrea mănăsti­
rii, până la data mai sus arătată. 

Moşii: în Hurezi, satul întreg, cumpărat 
dela jupâneasa Stana Chiurciubăşoae şi 
dela fiu-său Matei Postelnicul din Drăgo-
eşti; în Râmeşti, partea rămasă dela Preda 
Vornicul Brâncoveanu, moşul Domnului; 
în Şirineasa, părţile cumpărate dela Isar 
şi feciorii lui, dela Radu Logofătul şi fraţii 
lui, dela Ghioca şi Udrea Slâviteştii şi dela 
jupâneasa Stana şi fiu-său Matei Postelni­
cul ; în Sâlcuţa 8 ) , partea cumpărată dela 
Drăghici, Constantin, Manta şi Pârvu, fe­
ciorii Mantei Vistierul din Câmpina; în 
Runcu, partea cumpărată dela Pană Lo-

frumoasâ scrisoare, din Sf. Munte, a lui Atanasie 
Monahul cătrâ Brâncoveanu cu privire la această în­
chinare. 

5 ) Iorga, Studii şi Documente XIV, V I I I . 
6 ) Menţionate mai toate la Iorga, ibidem, X — X I . 
7 ) Ms. citat la Acad. Rom., No. 2206, după care 

s'au scos toate datele înşirate mai jos. 
6 ) Schimbată mai târziu cu Recea. 
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gofâtul şi fiu-său Mihai; în Slăviteşti, par­
tea închinată de jupâneasa Stana Chiurci-
băşoae şi de fiu-său Matei Postelnicul Dră-
goescu; în Oteeşti, jumătate de sat, cum­
părat cu banii Brâncoveanului de Ioan Ar­
himandritul dela Staico, feciorul lui Patru 
Clucerul Milescu, şi jupâneasa lui Păuna; 
în Baia-de-Fer, satul întreg, cumpărat dela 
jupâneasa Stana şi fiu-său Matei Postelni­
cul ; în Puţuri, partea cumpărată dela moş­
nenii de acolo; în Gioroc, partea cumpă­
rată dela jupâneasa Dumitrana şi fiu-său 
Diicu, feciorul Papei Paharnicul Buicescu; 
în Bratovoeşti, partea cumpărată dela ace­
iaşi; în Belciugatul, partea închinată de 
Apostol Clucerul din Poenari şi jupâneasa 
lui Păuna şi părţile cumpărate dela Gruia, 
Vlâdilă, Dumbravă şi alţii şi dela Măria, 
femeia lui Nan Săpunarul; în Cojeşti, din 
jos de Belciugatul, părţile cumpărate dela 
Vlad Stegariul si dela Neagu Armasul Cor-
bescu *); în sfârşit toate moşiile ce alcă­
tuiau zestrea mănăstirii PolovragL, 

Vi i : în dealul Suteştilor, răzoarele dă­
ruite de Giura şi frate-său Marico şi cele 
cumpărate dela Pârvu Voicescu; iar în 
dealul Troianului viile cumpărate dela Stan 
şi feciorii lui, dela Tudor şi soru-sa Vlă-
daia şi dela Lazăr Pârcălabul din Budeşti. 

Privilegii: vama domnească dela Cer-
neţi, Dii şi Bistriţa, tot al treilea ban, după 
cum se va vinde dela domnie; mertic de 
sare dela vel Ocnă, pre an bolovani mari 
150; vinăriciul dela Şuteşti, Gârdeşti, Cre-
ţeni, Zlâtărei — în Vâlcea, Puţuri, Gioroc, 
Bratovoeşti, Cacaleţi — în Dolj, Negoeşti 
şi Mogoşani — în Gorj, «ca să aibă a luă 
dela toţi câţi vor avea vii într'aceste dea­
luri, care vor fi dând la domnie, din zece 
vedre o vadră».— Pe lângă aceste hriso­
vul mai enumără o sumă de sălaşe de ţi­
gani, cumpărate dela Marta Călugăriţa 
Pâuşasca şi noru-sa Aspra Clucereasa, dela 

*) Schimbate mai târziu cu Craioviţa. 

HUREZII 

Stoian din vel Ocnă şi feme;k lui Marica si 
dela Constantin, feciorul lui Matei Postel­
nicul Cepturoianu. 

Dar Brâncoveanu nu fii îndestulat cu 
atâta. Mănăstirea, care, potrivit gândului 
său, aveâ să mâe de-alungul veacurilor 
amintirea neamului său străvechiu şi ales 
si a domniei sale strălucite si bogate tre¬
buia să fie înzestrată, dacă nu mai mult, 
cel puţin atât cât cele mai bogate mănăs­
tiri domneşti ale ţării. De aceia el — ne-
cruţându-şi bogăţia cea vremelnică — au 
mai adaos: moşii în Foleşti, Fometeşti, 
Vânjoiu, Negreşti, Jdegla, Rotunda, Ciu-
perceni, Cimbrova, Popeşti şi Aninişul, 
unde erau ocnele de sare dela Jitioara ; 
vii în Piteşti, la gura Izvoranilor ; munţii 
Bălescul şi Bărcheciul; vamă din târgul 
dintre Sântă-Mării dela Craiova; mertic de 
sare dela Slânic şi Telega; mulţi meşteşu­
gari scutiţi cu pecetluituri domneşti, ase­
mene numeroase sălaşe de ţigani 2). 

Pe lângă aceste, mănăstirea mai posedă 
moşie în Cernăteşti şi Străjeşti dela Con­
stantin Buzescu Cepturoianu, o jumătate 
de sat din Bărzoteni dela Dumitru Buices­
cu, vinărici dela orăşenii din Râmnic, han 
în Craiova, pivniţe şi case de locuit la me-
tohul din Târgovişte şi la Ocnele-Mari ş. 
a. ş. a. s ) . 

Dar, afară de această bogată zestre de 
întreţinere, mănăstirea dela Hurezi căpătă 
dela ctitorul său numeroase şi preţioase 
odoare şi obiecte bisericeşti. Clopote, a¬
duse din alte locuri, turnate în ţară sau fă­
cute în străinătate; scaune domneşti, ar­
hiereşti si iconostase, cu mult mestesuglu-
erate şi săpate; policandre, sfeşnice, cruci 
şi candele de aramă şi de argint; triptice 
şi icoane, zugrăvite pe lemn, pe cristal şi 
pe os, îmbrăcate în tocuri de argint suflat 
cu aur şi împodobite cu pietre scumpe ; 
sicrie de moaşte, chivoturi, potire, engol-

2 — 3 ) Iorga, Studii şi Documente XIV, X I — X I I . 
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pioane, discuri, ripide, cruci, tipsii, anafor- Kgran, cu medalioane şi icoane în fildeş şi 
niţe, cădelniţe, căţui,câiji, tase, cane, cupe, sidef, reprezentând mai ales pe sf. împă-

paftale, pahare şi linguriţe, tot de argint şi raţi Constantin şi Elena şi emblemele ţârii; 
aur, lucrate cele mai multe â jour şi în t i - aere, pocroveţe, perdele, dvere, poale de 
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coane, sacose, omofoare, rucaviţe, epi-
trafîre, bederniţe, cingâtori etc. de serasir, 
de tafta şi de urşinic, cusute cu fir de aur 
şi argint şi bătute cu diamanţele, mărgă­
ritare, rubine şi smaragde de manile ma­
estre ale domniţelor şi jupâniţelor ce lu­
crau în cămările Doamnei; în sfârşit cărţi 
de slujbă şi de lectură bisericească, legate 
în scoarţe îmbrăcate în argint şi poleite cu 
aur 

Se înţelege dar, că, cu astfel de averi 
şi cu aşa odoare, mănăstirea dela Hurezi, 
putea dela început chiar să rivalizeze cu 
cele mai vechi, mai bogate şi mai bine în­
zestrate ctitorii domneşti ale ţării. Trebuia 
dar ceva care să ridice noua mănăstire 
brâncovenească deasupra tuturor. Şi cti­
torul găsi mijlocul de a-şi înălţă mănăsti­
rea la rangul de stavropighie, făcând-o in­
dependentă, de sine stătătoare, autoce­
fală, cum nu mai eră alta în ţară şi cum 
numai câteva erau în toată creştinătatea 
răsăriteană. 

« Prin gramata patriarhală din Februar 
1702 — scrie d. lorga — Hurezul eră de­
clarat «slobod» de orice amestec biseri­
cesc ierarhic şi de orice înrâurire din par­
tea mireneascâ: Mitropolitul Ţării-Româ-
neşti, care, înţelegându-se cu ctitorii, numiâ 
şi schimbă pe Egumeni, în orice ţinut, şi 
chiar în Oltenia, după judecata, placul sau 
interesul lui, n'aveâ ce să caute aci; Epis­
copul de Râmnic erâ un oaspete, primit cu 
cinste, ce e dreptul, ca un Arhiereu, poftit 
totdeauna la hram, bine hrănit şi dăruit, 
dar nu un supraveghetor cu dreptul de a 
cercetă şi porunci ; Boerii n'au de lucru 
aice şi acelaş lucru se înţelege, fireşte, şi 
despre Domn, când el n'ar ti din sânge 
brâncovenesc. Călugării îşi aleg Egumenul 

ce vreau, «cu ştirea şi cu socoteala » a celui 
sau a celor cari înfăţişează near^ul înte­
meietorului. Patriarhia chiar n'are să tri-
meatâ nici căpitenie, nici încasatori, nici 

6. Laiot-Vodă Basarab. 

socotitori ai veniturilor. Ca să se vădească 
legătura dintre dânsa şi noua stavropighie 

' ) Cea mai mare parte a acestor odoare s'au de­
pus la Muzeul naţional de antichităţi, unde ele se 
pot vedea (după Catalogul Muzeului naţional de an-
ticliitâţi din Bucureşti, publicat de Gr. Tocilescu, 
ediţie prescurtată, Bucureşti 1906, 102 sq.: No. 1, 

10, 11. 17, 38-40, 4 6 - 5 1 , 67 - 8 , 82, 118, 133-5, 
163, 166, 191, 206, 209—210, 238; 124 sq.: No. 3, 25, 
27—S, 75, 83,'10S, 117 119-127; 147 sq.: No. 21, 22, 
27 — 29), parte se păstrează în tezaurul mănăstirii, 
iar câteva se mai întrebuinţează în serviciul divin. 
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munteanâ, aceasta va trimite numai un 
dar anual, care nu stă măcar în bani, ci 
în ceară, 30 de oca, întru semn de supu­
nere după obiceiul stavropighiilor» '). 

Si acest aşezământ 
«până la sfârşitu lu­
mii să fie şi să se nu­
mească, şi de toţi să 
fie cunoscută patrier-
şeasca stavropighie,-
în număr şi în rând 
cu alte stavropighii 
patrierşeşti», — scrie 
într'un loc pomenita 
gr a m a t ă patriarha¬
lă % 

Aşa-şi zidi, aşa-şi 
înstări şi aşa-şi întări 
cel mai bogat în ave­
re şi cel mai strălucit 
în măreţie Vbevod al 
Ţării-Româneşti fon-
daţia ce 'n gândul său 
trebuiâsâfienecropo-
la domnească,în care 
să se deschidă, rând 
pe rând, mormin­
tele tutu lor al or săi, 
sub ochii plângători 
şi inimile îndurerate 
ale urmaşilor — din 
neam în neam... Dar 
soarta a tot hotărî-
toare se vede că vru 
altfel. Căci, pentru în­
treg neamul brânco-
venesc, un singur 
mormânt numai s'a 
săpat la Hurezi: — 
mormântul Doamnei Ancutii, soţia Con¬
telui Xicolae de Rossetti8), care, mu-

7. Neagoe-Vodă Basarab. 

rind la Braşov în 1730 Aprilie 12, fii 
adusă în ţară şi îngropată la ctitoria pă­
rintelui său, scrie Istoria bisericii Şchei-
Ior 4) din oraşul săsesc dela graniţă. 

V. 

Ioan Arhimandritul. — 
Dionisie I Polovrăgianul.— 
Dionisie I I Bălăcescu. — 
Rafail Ieromonahul.— Pa-
homie Polovrâgianul. — 
Ghermano Arhimandritul. 
— loanichie I şi Doroftei. — 
Hrisant şi loanichie I I . 

După năruirea nea­
mului brâncovenesc, 
mănăstirea rămase 
pe seama Arhiman­
dritului Ioan, Egume­
nul ce am văzut că 
condusese şisuprave-
ghiase lucrările pen­
tru zidirea ei şi a schi­
turilor dimprejur. El 
îşi îndeplini slujba 
spre osebita mulţu­
mire a Domnului său. 
Căci iată ce mărturi­
seşte acesta intr'o 
scrisoare a sa din 
1705: « De când s'au 
aşezat egumen şi pur­
tător de grije, nimic 
lucrul în slab n'au lă­
sat, ce cu toată nevo-
inta s'au aflat de au 
isprăvit lucrările toa­
te câte a fost pre 
lângă mănăstire ne­

isprăvite. Şi au făcut împrejurul mănă­
stirii schituri, precum se văd de faţă. Şi 

') Iorga, Studii şi Documente X I V , VI I—IX. 
2 ) Iorga, ibidem, 8. 
3 ) V. asupra acestuia şi a familiei sale broşura 

d-lui Şt. Grecianu, Contele Nicolae Rossetti, Bucu­

reşti 1903 (din Revista pentru istorie, arheologie şi 
filologie, a. V, voi. IX, fac. II) . 

4 ) St. Stinghe, Istoria bisearicii Şclteailor Braşo­
vului, Braşov 1899, 90. 
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multe moşii au cumpărat sfintei mănăs­
tiri din venitul mănăstirii, precum arăt tot 
anume în hrisovul domnii mele»M. i\ceastă 
bună purtare de grije făcu pe Brâncoveanu 
să încredinţeze Egu­
menului său dela Hu­
rezi şi alte lucrări. Ast­
fel, la 1706, din po­
runca Doamnei Ma¬
rica, el fii ispravnic la 
zidirea mănăstirii de 
la Surpatele 2 ), iar la 
1715, din porunca ur­
maşului lui Constan-
tin-Vodâ, ispravnic la 
rezidirea mănăstirii 
Dintr'un lemn 8) 

De sine înţeles 
dar, că mănăstirea în 
fruntea căreia se gă-
siâ un astfel de zelos 
şi vrednic bărbat pu­
tu merge destul de 
bine şi după tragedia 
din 1714. Curând însă 
împrejurările veniră 
s'o clatine. Căci tre­
cerea Olteniei în stă­
pânirea Imperialilor, 
aduse mănăs t i r i l o r 
din ţinuturile ei, două 
lovituri: una din par­
tea Domnului din Bu­
cureşti, care luă pe 
seama domniei toate 
privilegiile şi venitu­
rile ce ele aveau în 
ţara de dincoace de 
Olt, iar alta din par­
tea noilor Stâpânitori, cari, în zelul şi dorin­
ţa lor de a face noui orândueli politiceşti 

8. Hatei-Vodă Basarab. 

şi bisericeşti, se amestecară, peste datină 
şi cădinţă, în administrarea averilor mă­
năstireşti 4 ) . 

Hurezii pătimiră deci şi ei: pierdură ve­
niturile ce aveau din­
coace de Olt şi sufe-
rirâ amestecul Impe­
rialilor în administra­
ţia lor, — cu toate că 
erau stavropighie 5 ) . 
în urma stăruitoare­
lor rugăciuni ale vă­
duvei citorese şi ale 
zelosului egumen, 
Ion-Vodă Mavrocor-
dat întoarse mănăsti­
rii veniturile ce eatră-
gea din Tara-Româ-
nească 6 ) . O parte 
din ele apucaseră însă 
a se irosi, —întrebuin­
ţate fiind pe seama 
domniei şi a nevoilor 
ţării ' ) . Astfel rostul 
gospodăresc al Hure­
zilor se sdruncină, a¬
les că şi Imperialii îi 
încălcară oare-cari 
proprietăţi, pricinuin-
du-i simţitoare pagu­
be 8 ) . Silit deci de a¬
ceste împrejurări, Ar­
himandritul Ioan făcu 
oarecari schimbări şi 
înoiri în administraţia 
averii mănăstireşti 9). 

De acest fapt pro­
fitară, ca totdeauna 
şi ori-unde, nemulţu­

miţii, cari, grupându-se în jurul unui bogat 
şi ambiţios călugăr, numit Ilarion, de fel 

' ) Iorga, Studii si Documente XIV, X V I I I . 
2 ) Iorga, Inscripţii I , 182. 
3) Idem, ibidem, 181. 

4 ) N. Dobrescu, Istoria Bisericii române in 01-

Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice-

tenia, 1718 — 1739, Bucureşti 1906, 20 sq. 
5) Iorga, ibidem, XEX—XX. 
6 ) Idem, ibidem, X V I I . 
7 — 9 ) Idem, ibidem, X X . 

9 
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din Vidin, pârîră pe bătrânul egumen că- griji, după trebuinţă şi cuviinţă, zestrea 

tre chesariceasca Administraţie, cum că, mănăstirii, care—strigau ei — se iroseşte 
bolnav şi neputincios fiind, nu mai poate pe zi ce merge. Măria Doamna Brânco-
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veanca sprijini prin reclamaţiunile ei per­
sonale ') pârile lui llarion, care, mituind 
în dreapta şi în stânga, şi pe călugări şi 
pe Administraţie, izbuti să fie aşezat proi-
gumen al mănăstirii în Decemvrie 17242). 

El eră să fie numit chiar egumen, când 
risipa ce făcii în câteva luni mănăstirii, r i ­
dică pe toţi împotrivă-i. Administraţia, lu­
ând din nou în cercetare cestiunea, hotărî, 
în Februarie 1726, izgonirea lui llarion 3 ) . 
Astfel bătrânul Arhimandrit ajunse iarăşi 
în fruntea mănăstirii. Dar pentru prea pu­
ţină vreme. Căci, peste câteva luni, în Iunie 
acelaşan, îşi dădu sufletul în mânile Dom­
nului, îngropat fiind în mormântul ce-şi 
pregătise în tinda bisericii, sub lespedea 
al cărui epitaf în stihuri însuşi şi-1 com­
pusese 4 ) . 

După moartea Arhimandritului Ioan, 
egumenia Hurezilor o luă Dionisie, năs-
tavnicul dela Polovragi, care fii întărit de 
împărăteasca Administraţie la 11 Iulie 
17265). Bătrân şi puţin stăruitor, cum pare 
a fi fost însă, el nu putu aduce îndreptare 
în situaţia grea şi scăzută în care ajunsese 
mănăstirea, prin cheltuelile provocate de 
turburările lui llarion şi bătrâneţele întâiu­
lui egumen. Se mulţumi deci a mărturisi 
că nu vede nici un mijloc de îndreptare— 
mănăstirea fiind < vândută şi petrecută > 
cum e mai rău 6) — şi a lăsâ totul pe sama 
urmaşului său, care norocul făcii să fie nu 
numai un vrednic egumen, ci şi un ade­
vărat ctitor. 

Acesta era un fecior de boernaş. Cu-
noşteâ bine rosturile mănăstirii de oarece 
se călugărise de tânăr la Hurezi. Se che­
mă Dionisie Bălăcescu şi eră fiul lui Fota 
Căpitanul şi al soţiei sale Stanca T). El veni 
dela Strehaia, unde fusese numit egumen 

1 - 2 ) Iorga,/£>/'(/>/», X X ; Dobrescu, op. riV.,38 —40. 
3 ) Iorga, ibidem, X X I I — X X I I I ; Dobrescu, ibidem, 

42 — 44. Actele din arhiva Hurezilor, publicate de 
/ d. Iorga, modifică judecata făcută de d. Dobrescu în 
/ opera sa citată, cu privire la conflictul dintre Arhi-

de curând, la 15 Iunie 1734 8 ) , înlocui pe 
Iosif, care ţinuse un an şi jumătate — dela 
moartea lui Dionisie I Polovrăgianul până 
la 25 Mai 1735 9) — locul de egumen şi 

10. Şerban-Vodă Cantacuzino. 

păstori aproape o jumătate de veac mă­
năstirea, care îi datoreşte mult şi multe. 

mandritul Ioan şi proigumenul llarion, şi anume în 
favoarea celui dintâi. 

*) Publicat la Iorga. Inscripţii I , 189—190. 
s-e) Iorga, Stud. şi Doc. XIV, 49 şi X X V I - X X V I I . 
; — 9) Idem, ibidem, X X V I I şi pomelnicul mănăstirii. 
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Noul egumen nu avu însă un rol însem­
nat numai în viaţa din lâuntru, restrânsă, 
a mănăstirii, ci şi în viaţa din afară, gene­
rală, a Bisericii Oltene. Căci el fii un serios 
candidatla scaunul e¬
piscopal după moar­
tea lui Inocenţiu J ) , 
luă parte la mişcările 
politice, cari scoaseră 
Bănatul Oltean de 
sub stăpânirea Impe­
rialilor şi întreţinu bu­
ne legături de prieti-
nie duhovnicească cu 
Episcopii de Râmnic, 
în special cu Grigorie 
Socoteanu, cunoscu­
tul şi harnicul editor 
al cărţilor noastre bi­
sericeşti 2 ) . Cum însă 
pe noi ne interesează 
aci numai rolul său 
de păstor al Hurezi­
lor, trebue să trecem 
peste toate aceste şi 
să revenim la egume-
natul său, în care — 
cum ziceam mai sus— 
şi-a câştigat merite 
de adevărat ctitor. 
Căci iată ce ne spune 
însuşi în ultima-i dia­
tă din 1783: 

«Afară din mănăs­
tire, căte schituri sânt 
şi căte sfinte biserici 
pe la moşii, toate eu 
le-am acoperit. Şi 
sfânta mănăstire de trei ori o am acoperit. 
Şi am zidit biserică de piatră din temelie, şi 
am răscumpărat moşii ce au fost vândute 
de alţi igumeni, şi am cumpărat eu mo ii, şi 

11. Constantin-Vodă Cârnul. 

am făcut casă, şi am hotărît toate moşii­
l e . . . ^ 3). Intre aceste îmbunătăţiri şi înoiri 
se numără, în primul loc, minunatul foişor, 
ridicat de el la 1753, în stânga paraclisului, 

la vechea stăreţie, ca­
re foişor, ca sculptură 
şi decoraţiune în pia­
tră, este, în felul său, 
o podoabă unică în 
toate mănăs t i r i l e 
noastre 4 ) . 

Cu toate aceste, 
Dionisie nu fù nici el 
scutit de intrigi, ne­
plăceri şi suferinţe. 
Căci încă delà 1747— 
e drept pentru câteva 
luni numai — întâm­
pinăm ca egumen în 
locu-i pe un Ghena-
die şi mai apoi pe un 
Iosif ; iar în 1768 ca 
proigumen pe Ştefan, 
egumenul de mai pe 
urmă al Bistriţii, care, 
deşi stete în fruntea 
mănăstirii numai no­
uă luni, aduse, prin 
purtarea sa, bătrânu­
lui proin egumen m ui­
tă scârbă şi supărare. 
Căci, ucigându-se în 
timpul său doi Turci 
pe moşia mănăstirii 
delà Rămeşti şi fiind 
tras la răspundere 
pentru omor, el fugi 
şi lăsă pe bietul bă­

trân să plătească gloaba cu închisoare de 
mai multe săptămâni şi cu mare amendă 
de bani 5 ) . 

După atari întâmplări, cari fără îndoială 

') Dobrescu, ibidem, 116—118. 
2 ) Iorga, ibidem, X X I X — X X X . 
s ) Idem, ibidem, 114. 

4 ) Idem, Sa/e şi Mănăstiri, 317 şi inscripţia d 
acest foişor (Tocilescu, Raporturi, 39). 

6 ) Iorga, Studii şi Documente, X X I X — X X X . 
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erau de natură a-1 slăbi trupeşte şi sufle­
teşte, Dionisie erezii că e bine sâ-şi facă 
diata *), în care lua dispoziţiuni pentru o 
mare şi aleasă înmormântare. Dar el mai 
trăi casă-.şifacă, după 
sase ani, o a doua dia­
tă 2) şi, după alţi şase, 
o a treia. Aceasta, cea 
din urmă, poartă data 
12Martie 17 83 3 (.Oc­
togenarul egumen e-
râ într'adevăr pe pra­
gul din urmă al vieţii, 
căci puţin în urmă, el 
trecii în lumea celor 
drepţi. 

In locu-i, Ieromo­
nahul Rafail, econo­
mul mănăstirii, răma­
se egumen al Hure­
zilor 4). Păstor slab, 
el nu putu face faţă 
greutăţilor ce se ridi­
cară asupra mănăsti­
rii în timpul războiului 
dintre Turci şi Ger­
mani dela 1789—91. 
Urmarea fu că bise­
rica şi mănăstirea se 
ticăloşi, drepturile şi 
privilegiile se perdu-
ră, iar proprietăţile şi 
averile se încălcară şi 
uzurpară 5 ) . Astfel a¬
junse bogata şi stră­
lucita ctitorie brânco-
veneascâpe la 1790, 
— în epoca care se 
înseamnă prin o totală lipsă de interes 
pentru păstrarea şi îngrijirea sfintelor lă-

12. Rada-Vodă Serban. 

caşuri dumnezeeşti, fundaţii mănăstireşti. 
Şi îndreptare mulţumitoare nu găsiră Hu­
rezii decât în vremea bunului Domn şi ales 
gospodar Barbu Dimitrie Ştirbei. 

Pahomie, fost năs-
tavnic la Polovragi, 
ajuns egumen la Hu­
rezi, pe urma lui Ra­
fail 6 ) , se sili a mai în­
dreptă câte ceva din 
ceea ce lăsase slabul 
său predecesor. în­
cepu prin a restaurâ 
ctitoria Doamnei Ma¬
rica Brâncoveanca, 
biserica dela Bolniţâ, 
care pătimise mai 
mult dela Păgâni 7 ). 
Moartea însă îl împe-
decă de a continuă 
lucrările începute. 

Lui îi urmă, la în­
ceputul anului 1795, 
Ghermano Arhiman­
dritul, un călugăr des­
tul de învăţat pentru 
vremea aceea, care 
erâ în bune legături 
de prietenie cu învă­
ţatul Episcop Iosif I 
al Argeşului 8). Dar, 
administraţiei mănă­
stireşti, Ghermano 
preferi, se pare, pe 
clasicii greci şi părin­
ţii bisericeşti. Cedă 
deci, la bătrâneţe, lo­
cul său mai întâi lui 

Ioanichie şi apoi lui Doroftei9), care în­
treprinse— cu ajutorul bogatului boer Gri-

>') Idem, ibidem, 80 sq. 
*) Idem, ibidem, 94 sq. 
3 ) Idem, ibidem, 113 sq. 
*) Idem, ibidem, X X X I I I . 
s) Idem, ibidem, X X X I I I — X X X I V . 

6 ) Idem, ibidem, X X X I V . 
: ) Idem, Inscripţii I , 192—3. 
») Idem, Studii şi Documente XIV, X X X I V 

X X X V . 
») Idem, ibidem, X X X V . 
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gorie Brâncoveanu, strănepotul şi ultimul 
coborîtor al marelui ctitor — însemnate 
lucrări de reparaţie la biserică, la mănăs­
tire şi la acareturile de pe moşiile ei 1 j . 
Astfel Ghermano, ca­
re trăi până la 18292), 
văzu isprăvite, măcar 
în parte, lucră/ile în­
treprinse de vredni­
cul său urmaş. 

Hrisant,care urmă 
lui Doroftei, fii ase­
mene un întreprinză­
tor gospodar şi un 
bun econom. El avii 
parte a rămâne mai 
îndelung în fruntea 
mănăstirii, — până 
la 1854, adică mai 
bine de două decenii, 
apucând vremea lui 
Vodă-Stirbei, care a¬
rată o deosebită so­
licitudine pentru Hu­
rezi. Cu ajutorul a¬
cestuia şi cu prisos 
din veniturile mănăs­
tirii, cari c r e s c u r ă 
mult în timpul acela, 
prin extensiunea lu­
crărilor agricole, — 
Hrisant duse până la 
capăt lucrările înce­
pute de Doroftei, re­
parând, refăcând şi 
rezidind mereu şi în 
toate părţile. Astfel 
înălţă clopotniţa, con­
strui foişoare noui, zidi, pe linia chiliilor 
dela miazâ-zi, în afară, dar în legătură cu 
mănăstirea, o mare clădire, în care se a-
adâposti multă vreme — 26 de ani —spi-

13. Pârvu Cantacazino 

talul judeţean 3), şi ridică în jur o sumă de 
acareturi trebuitoare gospodării din ce în 
ce crescânde a Hurezilor. 

Cu aceste primeniri şi adaosuri, care 
schimbară mult faţa 
mănăstirii, ales înpar-
tea dela miază-zi, a 
rămas până în zilele 
noastre biseculara cti­
torie brâncoveneas-
că. Cetitorii, cari cu­
nosc mănăstirea prin 
sine, pot căpătă încre­
dinţare despre acea­
sta din aquarela pic­
torului Freiwald re­
produsă mai jos, care 
reprezintă starea Hu­
rezilor la jumătatea 
secolului trecut — la 
1850. 

Ultimul egumen al 
mănăstirii fii Ioani-
chie Arhimandritul, 
dela care a rămas foi­
şorul dela actualastă-
reţie 4), necesitat de 
transformarea foste­
lor case domneşti în 
arhondârie. Această 
lucrare, foarte simplă 
şi puţin trainicâ, a al­
terat cu desăvârşire 
vechia construcţie, 
umplând şi astupând 
o bună parte din fru­
moasele arcade ale 
vechilor galerii din in­

cinta mănăstirii. în zilele acestui Ioanichie 
s'a desfiinţat metania de călugări dela Hu­
rezi, la 1862, fâcându-se loc unei metanii 
de maice 5 ) . 

' ) Idem, ibidem, X X X V şi inscripţia dela 1827 
(Tocilescu, Raporturi, 35—6). 

2 ) Anul morţii pe piatra din pridvorul bisericii. 

3 ) Tocilescu, ibidem, 28. 
4 ) Inscripţie în lemn la acest foişor. 
5 ) Tocilescu, ibidem, 27—8. 
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Aşa dar Ioanichie, mort la 1875 şi în­
gropat la Bistriţa l ) , unde fura strămutaţi 
cea mai mare parte a călugărilor săi, în­
cheie seria egumenilor dela Hurezi,—serie 
însemnată prin îm­
prejurarea că e unica 
poate în ţară, alcătui­
tă numai din Români 
băştinaşi. Grecii, cari 
au ruinat mănăstirile 
închinate, n'au putut 
pătrunde între zidu­
rile stavropighiei de­
la Hurezi. Aşa să şi 
face, credem, că a-
ceastâ mănăstire s'a 
păstrat mai bine de 
cât toate celelalte, 
căci a fost reparata 
totdeauna cu soco­
teală si chibzuială, iar 
odoarele nu i s au 
vândut şi nu i s'au în­
străinat . . . 

VI . 

Trecutul Hurezilor. — 
Soborul din 1719.—Haidu­
cii în mănăstire. — Turcii 
la 1789.— Lavrentie Iero­
monahul. — Incheere. 

In deosebire de al­
te mănăstiri cu viaţă 
de patru-cinci veacu­
ri, Hurezii au îndă­
rătul lor abia două 
sute de ani, din cari 
numai o jumătate cu­
prinşi în epoca când mănăstirile noastre 
puteau însemnă în analele lor evenimente 
politice şi, mai ales, culturale. Căci e ştiut, 
cum că în sec. al XlX-lea vechiul lor ca-

14. Ioan Arhimandritul 

liniştite şi de apărare în vremuri viforoase 
dispare încetul cu încetul, până ce ele a¬
jung să fie prefăcute în case de închisoare 
pentru făcătorii de rele şi în aziluri de adă­

post pentru pierduţii 
de minte. Aşâ Sna-
govul, aşâMărginenii, 
aşâ Cozia, aşâ Sârin-
daru şi aşâ Hurezii, 
ale cărui ultime acte 
cuprind mărturii pen­
tru internarea unor 
asemenea nefericiţi2). 

Cu toate acestea 
analele mănăs t i r i i 
Hurezi scot la iveală, 
pentru secolul al 
XVIII-lea, câteva e¬
venimente de carac­
ter mai general, cari 
merită a fi reţinute. 

Astfel, când în 
1719 Administraţia 
împărătească publică 
statutul nouii organi­
zaţii bisericeşti, care 
aducea î n s e m n a t e 
schimbări în rosturile 
canonice şi sociale de 
până atunci ale Bise­
ricii Oltene, — Epis­
copul Râmnicului, în­
văţatul si meritosul 

T T 

Damaschin, adună la 
Hurezi pe căpiteniile 
eparhiei sale, pentru 
a se sfătui şi a hotărî 
cele de făcut. Intre 

zidurile mănăstirii brâncoveneşti s'a dez­
bătut şi s'a redactat aşâ dar cunoscutul 
memoriu din 29 Xoemvrie 1719, pe care 
Biserica Olteană îl înaintă Cancelariei au-racter de lăcaşuri de cultură în vremuri lice din Viena, întru susţinerea drepturilor 

El îşi pregătise mormântul la Hurezi, în 1870. Iorga, Studii şi Documente X I V , X X X V I . 
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şi privilegiilor sale, cu dovezi convingă­
toare şi hotărîtoare 1). 

Apoi la 1738, când Dionisie I I Bâlâ-
cescu se aflâ în toiul lucrărilor sale de res­
taurare a Hurezilor, —cetele de plâeşi şi 
haiduci de peste Olt ale Căpitanului Duca, 
năvăliră asupra mănăstirii, pe care o cu-
prinserâ, o jefuiră şi o pârjoliră. Toată me-
rindea şi hrana, toate uneltele de muncă 
şi gospodărie şi tot materialul adunat pen­
tru noile lucrări ale mănăstirii fură luate, 
nimicite şi arse a ) . 

în sfârşit, în timpul războiului dintre Ruşi 
şi Nemţi pe de o parte şi Turci pe de alta, 
la 1789, «au venit — mărturiseşte inscrip­
ţia dela biserica Bolniţii — un Seraschier 
cu oaste turcească de au şezut în mănăs­
tire o lună. Şi multe stricăciuni au făcut 
sfintei biserici, — de ajunsese grajd de 
cai . . . » 3 ). Ce a rămas pe urma acestei 

dăunătoare vizite, a căutat să dreagă, cum 
am văzut, Egumenul Pahomie şi urmaşii 
lui 4 ) . 

Aceste sunt evenimentele mai de seamă 
demne a fi însemnate în analele fundaţiei 
brâncoveneşti. încolo viaţa a curs liniştit 
şi domol. Ea na fost măcar însemnată prin 
ivirea vre-unui cărturar, vre-unui scriitor 
bisericesc. Singurul călugăr hurezean al 
cărui nume figurează în istoria culturii ro­
mâne e Lavrentie Ieromonahul, cunoscu­
tul şi harnicul diortositor, corector, al căr­
ţilor bisericeşti ce s'au tipărit la Râmnic 
în prima jumătate a secolului alXVIII-lea 5). 
Dar negâsindu-şi, se vede, vre-un rost mai 
cu temei la metania sa, Lavrentie trecu în 
cele din urmă la Râmnic, în apropierea 
tipografiei la care a lucrat cu multă pri­
cepere şi stăruinţă 6 ) . La Hurezi lasă, se 
pare, un ucenic — pe Rafail Monahul 7). 

A L E X . L Ă P E D A T U . 

1 ) Atât statutul Administraţiei cât şi memoriul Bi­
sericii s'au analizat pe larg la Dobrescu, op. cit., 
13 sq. 

2 ) Iorga, ibidem, 57--8 şi X X V I I I . 
3 ) Iorga, Inscripţii I , 192—3. 

4 ) Mai sus, p. 69, nota 7. 
5 ) Bianu şi Hodoş, Bibliografia românească ve­

che I I , passim, între 1737—1759. 
6 ) Iorga, Studii si Documente, X X V I . 
; ) Bianu şi Hodoş, ibidem, 161 şi 163. 
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