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Ţ A R I N A  I A Ş I L O R  
--0--

1. N OTE ISTO RICE 

---0---

re pilda predecesorului său de 
întâe domnie,  a luiPetru-Vo­
dă Schiopul, care ridicase în 
preajma Iaşilor mănăstirea 
Galatii 1), Aron-cel-Cumplit, 
Domnul Moldovei , socotind, 
cum zice cronicarul , ca după 

atâtea răutăţi ce făcuse, să se apu· 

2 ce şi de vreun lucru mai bun, să 
nu-i fie cu osândă de tot 2), ridică şi el , 
de cealaltă parte a târgului ,  « în ţarină» ,  
mănăstirea ce-i luă numele-Aran- Vodă. 

E actuala biserică de mir a lăcuitorilor 
din Aroneanu 3) , sat aşezat pe platoul dealu· 
lui cu acelaş nume, ce se întinde dela nord 
spre sud, în partea estică a oraşului, dea­
stânga şi alăture cu dealul Şorogari, pe al 

1) Gh. Ghibănescu, Bisericile din Iaşi, 1902, 20-1. 
') Cronicele României sau Letopiseţele Moldaviei 

şi Valahiei, ed. 2·a Kogălniceanu, Bucureşti 1872, 
I, 242 şi 476. 

3) Dela Aroneni, cum se chemau «vecinii• sau ţi­
ganii mănăstirii. N. Iorga, Flom-ea Darurilor I I  
(1907), 217. 

4) Marele dicţionar geografic al României, Bu­
cureşti 1898, 1, 126. 

>) N. Iorga, Floarea Darurilor, 1. c. şi Inscripţii 

cărui capăt despre sud se desfac pitoresc 
Tătăraşii Iaşilor 4) . Nimic însă, afară de în­
semnările greceşti ale unui târziu egumen, 
nu mai aminteşte astăzi în această sărăcă­
cioasă biserică de fostul ei ctitor 5) , - de 
acel Aron-Vodă, care-şi rescumpără tira­
nica-i domnie prin răscoala îndrăzneată si ' ' 
luptele viteze împotriva Turcilor şi care 
plăti cu închisoare şi moarte silnică în tem­
nita Vintului « legătura» cu capriciosul si ' ' ' 
ambiţiosul Principe al Ardealului - Sigis-
mund Bathory 6). 

Să cercăm dar a aduna aci stirile ce am ' 
putut culege dintr'alte părţi cu privire la 
ctitor şi la ctitoria sa 7) . 

* 

Mănăstirea lui Aron-Vodă s'a ridicat în 

din Bisericile României II (voi. XV din Studii şi 
Documente), Bucureşti 1908, 182 şi Melchisedec, No­
tiţe istorice şi arheologice, Bucureşti 1885, 285-7. 

6) A se vedea la urmă articolul : Din posesiunile 
Domnilor noştri în Ardeal: Vinţul şi Vurperul. 

7) În cea mai mare parte după documentele mă­
năstirii, ce se păstrează: o sa mă la Academia Română, 
o alta la Arhivele Statului (partida Aron-Vodă). Pen­
tru prescurtare vom însemna pe cele dintâiu AR, pe 
celelalte AS. 
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6 BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 

1 594 (7 1 02) 1) şi a fost, după mărturia do­
cumentelor ce pomenesc de începutul ei , 
HOEfiG1:.3AfiHI€, adică dz'n nou zzdztă, ceea 
ce presupune anterioara existenţă acolo 
a unui alt lăcaş dumnezeesc �) . Şi, într'a­
devăr, anumite cărti domnesti de danie , , 
numesc, între alţii, ca miluitori ai mănăstirii 
înainte de Aron-V odă, pe Pătru-V odă şi 
pe bătrânul Alexandru-Vodă 3). Cel dintâiu 
e Schiopul , despre care se spune că a în-

se explică rostul ctitoriei lui  Aron-Vodă : 
el rezzdi mănăstz"rea tatălut său 5). 

Puţin a vreme cât mai domnl , Aron-V o­
dă se îngriji de mănăstirea sa, confirmân­
du-i vechile danii dela Lăpuşneanu (mai 
multe sălaşe de ţigani), Iancu Sasu (Săl­
cianii, pe Başeu, în ţinutul Dorohoi) şi Petru 
Schiopul (Nicoreştii şi Girovul , pe Cracău, 
în ţinutul Neamţu) şi conferindu-i altele noi, 
între cari mentionăm A verestii, tot pe Cra-, , 

1. Biserica mănăstirii 1\ronM Vodă 
- Înaintea lucrărilor din 1907 -

chinat prima oară mănăstirea la  Sf. Gheor­
ghe Zografu din Svetagora 4); celălalt e 
Lăpuşneanul , care, din faptul că e arătat 
ca cel mai vechiu miluitor al mănăstirii , 
poate fi socotit ca întemeietor al ei. Astfel 

1) Cronicele României, Il. ce. 
2) Cf. şi Melchisedec, Notiţe istorice, l. c., care 

aduce în sprijinul acestui fapt pomelnicul mănăstirii 
(publicat la Iorga, Inscripţii II, 179), în ca1 e se gă· 
seşte înscris numele lui Petru-Voevod [Schiopul) şi 
Iancul-Voevod [Sasul) cu(soţia lui?) Dafina-Doamna. 

3) Doc. 1624 Noemvrie 15, la l. Bianu, Documente 
româneşti, Bucureşti 1907, I ,  96 şi 163:! Aprilie 19. 

cău, în tinutul N eamtu si Rânzestii cu balta ' ' ) ' 
Hărceatele, pe Prut, în ţinutul Fălciu 6), 
sat, acest din urmă, pe care 1-a luat, pre­
cum mărturiseşte o carte domnească de 
mai târziu 7) , dela Meleştean Postelnicul 

AR. LXXVII, 53. 
4) Doc. (copie) 1606 Mai 25. AS. I,  2 .  
5) Descendenţa lui Aron-Vodă din Alexandru Lă­

puşneanu e azi pe deplin dovedită. 
G) Doc. 1663 Aprilie 9, la Ghibănescu, Surete şi 

lzvoade, Iaşi 1907, IV, 181  sq. 
7) Doc. 1623 Fevruarie 8, la Ghibănescu, Surete şi 

lzvoade, Iaşi 1907, II, 309 sq. 
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MĂNĂSTIREA LUI ARON-VODk 7 

pentru viclenie împotriva Domniei, când 
au năvălit cu Lobodă Hatmanul căzăcesc 
şi multă pagubă au făcut ţării . . .  

Dar vremile turburi ce urmară după prin­
derea şi scoaterea Domnului din Scaun, 
sub Stefan-Vodă Răzvan si Ieremie-Vodă 

' ' 

Moghila, nu mai putură fi ,  natural , spre 
folosul mănăstirii .  Căci până la 1 60 1 , când 
liniştea se restabili, nu mai avem nici o stire 

' 

despre ctitoria lui  Aran-Vodă 1). Dela acest 

Aroneni, cari, fiind în apropierea Scaunului 
domnesc, puteau prea lesne să se înfăţi­
şeze pentru aceasta la fieşte care nouă 
domnie. 

* 

Astfel Ieremie Moghila, sub care se făcu 

a doua închinare a mănăstirii l a  Sf. Gheor­

ghe Zografu din S�etagora 2) , întăreşte sa­

tele din N eamtu 3) si dărueste un loc in 
' ' ' 

oras în Iasi 4) . De asemenea fratele său Si-
,
, 

' 

2. Biserica mă.nă.stirii F\.ron� Vodă. 
- Inaintea lucrărilor din 1907 -

an înainte însă, documentele se ţin lanţ:­
două veacuri şi j umătate, dela începutul 
sec. XVII până la mijlocul sec. XIX, toţi 
Domnii ce s'au perândat pe tronul Mol­
dovei- afară de cei cu efemeră sau ne­
statornică stăpânire - întăresc şi acordă 
vechi şi noi danii şi privilegii călugărilor 

') Doc. 1601 Iulie 15. AR. LXXVII, 33. 
2) Doc. 1606 Mai 25. AS. I, 2. 
") Doc. citat mai sus, nota 1 .  
4) Doc. 1605. AR.  LXXIX, 1 .  
5 )  Doc. 1606 Noemvrie 25 .  AR. LXXVII, 34. 

meon 5) şi fiu-său Constantin 6) , dela care 
mănăstirea Sf. Nicolae din ţaină, cum i se 
zicea de comun, căpătă o vie la Copou 7) şi 
mertic de peşte pe tot anul dela Galaţi 8) . 
Pe mma lor Radu-Vodă Mihnea confirmă 
daniile unchiului său Petru Schiopul 9) şi 
adauge patru fălci de vie în Cotnari-două 

6) Doc. 1608 Ianuarie 28 ş i  Iunie 3, 1609 August 6, 
1610 Martie 19. AR. LXXVII, 35, 36, 37 şi 38. 

7) Doc. 1608 Septemvrie 19.  AR. LXXVII, 114. 
8) Doc. 1608 Decemvrie 13. AR. LXXVII, 73.  
9)  Doc.  1617. AR. LXXVII, 92 (Petru Schiopul e 
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8 BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE 

în dealul Bala muci si două în dealul Pisc o-' 
pului 1). Iar Gaşpar-Vodă, deşl « neştiutor 
rând ului şi obiceiurilor ţării » ,  se arată şi el 
destul de darnic,  că<;;i ,  pe lângă vechile pro­
prietăţi 2) , acordă altele noi -- prisaca 
din făgărişul mănăstirii Hlincea, închinată 
de Dragoş Mustaţă Postelnicul, soţia lui 
Ana si cumnatu-său Ionasco Cosarco 3) . ' ' ' 

După aceştia, Alexandru Iliaş judecă pe 
partea călugărilor Aroneni pricina lor cu 
călugării dela Golia pentru viile lui Radu-

cină cu călugării dela Roman pentru sa­
tul Nicoreşti 6) şi o alta cu cne?-ghina Mi­
halcei Melestean si copii ei pentru silistea ' ' ' 
dela Rănzeşti 7) . Venind apoi, pentru a 
doua oară în Scaun, Radu Mihnea, ca şi 
urmaşul său Miron Barnovski , reîntăreşte 
bătrânele danii 8), adăogând o vie la Cot­
nari, în dealul Cârjeşti, dela Gheorghe J ora 
Pârcălabul Hotinului şi dela cneghina lui 
Maria 9). 

Chiar scurta stăpânire a lui Alexandru 

3. Biserica m ănăstirii 1\ron·..Vodă 
· - După luc.ră.-ile din 1907 -

Vodă dela Cotnari 4) . Asemenea lui , Şte­
fan Tomşa, reînnoind privilegiile pentru 
proprietăţile din N eamţu 5) , judecă o pri-

numit în mai multe documente I(IIKd [ =- avunculus, 
unchiu] rocnOACR4AIH). Cf. doc. 1618 Noemvrie 12. AR. 
LXXVII, 39 ş i  40, scrise chiar în mănăstire. 

1) Doc. 1618 Noemvrie 16. AR. LXXVII, 126. 
2) Doc. 1619 Aprilie 20 şi  1620 Mai 12. AR. LXXVII, 

41 ,  42 şi 43. 
a) Doc. 1620 Aprilie 21. AR. LXXVII, 26. - Zapi­

sul de danie al Anei Musteţoae din 1619 Iulie 20. 
AR. LXXVII, 49. 

4) Doc. 1621 Iulie 4, la I. Bianu, Documente ro­
mâneşti, 62. 

5) Doc. 1622 August 19 şi 20, la I. Bianu, Docu-

Cuconul nu trecu fără oarecare profit pen­
tru călugării dela Aron-Vodă 10) .  Cât pri­
veşte domnia lui  Moise Moghila, ea le-a 

mente româneşti, 75 şi 1622 Octomvrie 28. AR. 
LXXVII, 1 15.  

6) Doc. 1621 Noemvrie 12.  AR. LXXVII, 44. 
") Doc. 1623 Fevruarie 8, la Ghibănescu, Sur ele şi 

lzvoade II, 309 sq. 
B) Doc. 1624 Noemvrie 15, 1625 Ianuarie 7,  1626·, 

Martie 24 şi Septemvrie 23, 1627 Martie 19, 1628 Ianua­
rie 9 şi Iulie 19, la I. Bianu, Docttm. româneşti, 96, 
98, 119-120, 135 şi la AR. LXXVII, 94 şi 130. 

9) Doc. 1 625 Octomvrie 7 şi  1626 Martie 23, la I .  
Bianu, D ocumente româneşti, 107 şi 1 18. 

>o) Doc. 1629 Octomvrie 1. AR. LXXVII, 51. 
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MĂNĂSTIREA LUI ARON-VODĂ 9 

fost de osebit folos : în sase hrisoave ră-
' 

mase dela dânsul pentru Sf. icolae din 
tarina Iasilor, el confirmă averea vechii ' ' 

mănăstiri 1), crescând-o cu un iaz în valea 
Ciricului, o prisacă de stupi în Moreni şi o 
livadă de fân tot acolo 2) . În sfârşit, Ale­
xandru-Vodă I liaş dă carte de stăpânire 
pentru Avereşti , Girov şi Nicoreşti 3) , iar 
Moise Moghila pentru daniile sale din în­
tâia domnie 4) . 

În lunga domnie a lui Vasile-Vodă Lu-

garilor dela Ionaşco Cujbă biv ve1Vornic6) ,  
o alta, tot acolo, dela Ghica vei Vornic de 
ţara de jos şi mai apoi Domn al Moldo­
vei 7), o prisacă în hotarul satului Crăciu­
nesti din tinutul Vasluiului 8) si mai multe 

' ' ' 

dugheni în Iaşi, cumpărate de Iosif, egu-
menul mănăstirii, dela N eculai Zugraful n) 
şi dela călugării Hlinceni 10) . 

Acest Iosif, egumen la ron-V odă, era, 
zice ifiron Costin, pe acele vremi duhov­
nic tuturor boerilor11) şi avu un însemnat 

4. Biserica mănăstirii Aron�Vodă 
- După lucrările din 1907 -

pul, călugării Aroneni dobândiră, pe lângă 
confirmarea celor vechi 5) , - noi danii 
şi privilegii . Astfel : o vie în dealul Şoro-

') Doc. 1630 August 27 .  AR. LXXVII, 52 şi 131 .  
') Doc. 1631 Martie 26 ,  Aprilie 13 ,  Mai  25 si Iunie 15 .  

AR.  LXXVII, 75 ,  76  (acesta pub. şi în U;icarul V, 
272-3), 77 şi 78.-Doc. 1622 Ianuarie 10 cu zapisul 
fără dată. AS. IV, 2 şi 3. 

3) Doc. 1632 Aprilie 19 şi 1633 Ianuarie 22. AR. 
LXXVII, 53 şi 79.  

4) Doc. 1634 Fevruarie 4.  AR. LXXVII, 27. 
5) Doc. 1635 Decemvrie 1 7, 1638 Aprilie 20 şi Iunie 

26, 1642 Aprilie 6 şi August 17. AR. LXXVI!, 95, 96, 
133, 6 şi 5 .  

6 )  Doc. 1639 Martie 12. AR. LXXVII, 116. 

Buletinul (omisiunii f1onumentelor Istorice. 

rol în conjuraţia curtenilor moldoveni ce 
aduse întâia răsturnare a lui Vasile-V o:.. 
dă Lupul , în 1artie 1 653 12) : el fu acela 

7) Doc. 1642 Ianuarie 20, la N. Iorga, Studii şi 
Doctemente IV, CCLXXXIX nota 2.  

8)  Doc.  1652 Martie 14. AR. LXXVII, 111 .  
9) Doc. 1652 lanr.arie 17 .  AR.  LXXVII, 8 .  10) Doc. 1651 Aprilie 25 şi Mai 12 .  AR.  LXXIX, 6 ş i  7 .  

11) Cronicele României, ed. 2-a Kogălniceanu, 1,324. 
Numele egumenului, dat, desigur prin greşeala co­
pietorilor, Joasa{, trebue rectificat prin Iosif, cum îl 
găsi·m în documente. 

12) Întreaga literatură a cestiunii la V. Pârvan, Un 
vechiu monument de limbă ltterară românească, Bu­
cureşti 1904, 43·4. 

2 
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10 BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR iSTORICE 

ce înfăţişe Domnului răvaşul Ciogoleştilor, 
prin care se descoperia fuga Logofătului 
Gheorghiţă Ştefan şi ridicarea lui asupra 
Domniei cu Ungurii lui Kemeny lanos şi 
Muntenii lui Diicul Spătarul 1). 

« Şi au stătut [V asi le-Vodă J- zice mai 
departe cronicarul - cu mare strânsoare 
asupra egumenului să-i spue dela cine au 
esit acel răvas.Au stă-

, ' 
tut dintâiu călugărul 
foarte tare, primind 
şi moarte, iar a vă­
dire nu putea, că era 
dat cu taină de ispo­
vedanie răvaşuL Iar 
dacă s'au strâns boe­
rii la sfat, şi arătând 
călugărului şi munca, 
Vasilie-Vodă, ca pen­
tru un lucru ca acela 
ce se atinge de dom­
nie şi de atâtea case, 
deci, luându-şi egu­
menul si dela vlădica ' 
Varlaam, ce era pe a­
tunci Mitropolit, des­
legare, au spus călu­
gărul anume cine au 
dat ră vaşul » 2) . 

« În a cincia Duminecă din Post, . . .  lnăl­
ţimea sa Beiul înştiinţă pe Domnul nostru 
Patriarhul că va asculta liturghia la mănă­
stirea Aron-V odă, afară din oraş. Însă în 
acea dimineaţă el apăru foarte supărat . . .  
Acum se întâmplă o nenorocire, care opri 
pe Beiu a se mai arăta în public în acea 
zi . . .  Un preot duhovnic îi aduse o hârtie 

ce-i dovedia că boerii 
au conspirat . . . ca să 
omoare pe Beiu » 4) • • •  

Urmează apoi pove­
stirea evenimentelor, 
prea bine cunoscute, 
care ridicară în tronul 
Moldovei pe Gheor­
ghe-V odă Ştefan 5). 

Astfel se zădărnici 
plănuita vizită şi deci, 
ca urmare, transmi­
terea, prin preţioasele 
memorii ale arhidia­
conului Paul de Alep­
po, a descrierii ce el, 
precum tuturor ce­
lorlalte biserici si mă-' 
năstiri văzute în Mol­
dova si Tara-Româ-' ' 

Aceasta se petre­
cea în Dumineca din 
30 Martie (9 Aprilie) 

1 653 3),- adică toc­
mai în ziua în care Va­
sile-Vodă Lupul plă-

5. Filaret Beldiman l\pamias 

nească, ar fi făcut-o 
ctitoriei lui Aron-V o­
dă, despre a cărei sta­
re din trecutul mai de­
părtat nu posedăm, 
din nefericire, nici o 
mărturie scrisă. Tre­
bue dar să ne mulţu-

- fost egumen la 1\ron-Vodă -

nuise să viziteze, îm­
(Portret mural în biserica d omnească din Câmpulung) 

preună cu Patriarhul Mac arie al Antiohiei, 
mănăstirea lui Aron-Vodă. Căci, într'ade­
văr, iată ce cetim în memoriile arhidiaco­
nului Paul de Aleppo : 

') Cronicele României, !. c. 
2) Ibidem. 
3) Precizarea datelor, la 1. Sîrbu, Mateiii- Vodă Bă­

sărabăs auswărtigeBeziehu1lgen,Leipzig 1899, 326-7. 
•) Călătoriile Patriarhului Macarie, ed. Em. Cio-

mim, în această privinţă, cu elementele 
de reconstituire ce biserica însăş a păstrat 
până la noi s). 

În vremea lui Vasile-V odă cade şi aşe-

ranu, Bucureşti 1900, 39-40. 
5) Iorga, Studii şi Documente IV, CCXLU sq. şi 

Sîrbu, ibidem, l. c. 
6) A se vedea mai departe articolul d-lui arhitect 

N. Ghika-Budeşti. 
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MĂNĂSTIREA LUI ARON-VODĂ 1 1  

zarea călugărilor dela Halki, de lângă Con­
stantinopol , în mănăstirea lu i  Aron-Vodă, 
- mai întâiu provizoriu ,  apoi statornic. Şi 
anume. Venind după elemosină la curtea 
bogatului Voivod, ei căpătară adăpost în 
chiliile dela Sf. Nicolae din ţarina Iaşilor, 
adăpost pe care-I reînoiră 
ori de câte ori , potrivit hri-
sovului de danie ce obţinu­
ră în 1644Aprilie 1 8 1) ,  tre­
buiau să vină în ţară după 
mila acordată. Astfel, cu 
vremea, mănăstirea deveni 
metoh al călugărilor dela 
Halki, ceeace, cum vom ve­
dea, va întări chiar cărţile 
domneşti de mai târziu 2):·-

* 

După Vasile Lupul , Şte­
făniţă-V odă, fiu-său , iartă 
de dările domnesti satele 

' 

mănăstirii din eamţu 3) 
precum şi Rânzeştii din ţi­
nutul Fălciului, slobozie pe 
seama căreia învoeste să 

' 

se aducă şi să se aşeze oa-
meni streini , fie de ce Iim bă 
vor fi, din ţara muntenea­
scă, ungurească, leşească 
sau dintr' alte părţi 4). Tot 
el scuteste de camănă si 

, , 

bezmen pivniţele şi dughe­
nele din Iasi ale mănăsti-

urmă privilegiu, călugării o dobândiră şi 
dela Constantin-Vodă Cârnul , cu una din 
acele rarissime cărti ce ne-au rămas din 

, 

vremea stăpânirii de câteva săptămâni a 
acestui Basarab de rassă în Moldova 6) . 

Dar Domnul care a vli pentru mănăsti­
rea lui Aron-V odă o mai 
mare solicitudine fu Eu­
stratie Dabij a-Vodă. În­
tr'adevăr, din multele sale 
hrisoave vedem că, după 
ce confirmă privilegiile de 
care fu vorba mai sus 7) , el 
dărueste sfântului lăcas o 

' ' 

samă de posluşnici 8) pre­
cum şi un loc de hrană îm-

- prejurul mănăstirii din ho­
tarul domnesc al târgului 9). 
Apoi , printr'un mare do­
cument din 1 663 Aprilie 9 ,  
întăreşte toate proprietă­
ţile de până atunci ale mă­
năstirii 10) . 

Din acest document a­
flăm că, afară de cel e  men· 
ţionate până aci, fondaţia 
1 ui Aron-V odă mai poseda 
următoarele proprietăţi : 

' 

rii 5) . Reînoirea acestui din 
6. Biserica m ănăstirii l\ronMVodă 

- Planul-

Ochinteştii , în ţinutul Soro­
cii , dela N asta sia Oproae; 
Pârliţii ,  tot în ţinutul Soro­
cii , dela Leondari Vame­
şul, care-I avea de cumpă­
rătură dela Eustratie Lo-

') Doc. orig. AS. 1, 3. La reîntoarcere Gecii tre­
cură prin Ţara-Românească, cerşind milă şi de aci. 
Hrisovul lui Matei Basarab din 1644 Iulie 17, prin 
care le acordă o danie anuală, se găseşte în actele 
mănăstirii Aron-Vodă la AS. 1, 4.  O traducere gre­
cească, tot acolo, V, 3 .  

2) Pentru o danie dela Maria, fica lui Vasile Lu­
pul şi soţia lui Ianus Radziwill, v. N. Iorga, Studii 
şi Documente IV, 3 1  n. 1 .  

3) Doc. 1659 Noemvrie 29şi  1660 Mai 18. AR.  LXXVII, 
54 şi 55.  

4) Doc. 1659 Decemvrie 26,  1660 Martie 8, Mai 7 şi 
Septemvrie 1 .  AR. LXXVII, 7, 8, 9 (acesta pub. de 
d. Iorga, în Studii şi Documente IV, 270-1) şi 10. 

5) Doc. 1659 Decernvric 13 şi 1660 Iunie 12. AR. 
LXXVII, 139 şi LXXIX, 9. 

6) Doc. 1661 Ianuarie 26, la Iorga, Studii şi Docu­
mente IV, CCCIX n. 1 .  

') Doc. 1659 Decernvrie 15, 1661 Decemvrie 15, 1662 
Ianuarie 2 şi 6, Octomvrie 8, Noemvrie 9, 1664 Ianuarie 
28 şi 1665 Mart 3. AR. LXXVII, 140, 56, 11, 12, 134, 
13, 57' 14 şi 15 .  

8)  Doc. 1661 Decemvrie 18 .  AS. 1 ,  5 .  
9 )  Doc. 1662 Iunie 6 (Ghibănescu, Surete şi  Iz­

voade IV, 173), Iunie 7 (AR. LXXVII, 80), Iunie 10  
(AR. LXXVII, 81) şi Octomvrie 1 2  (Ghibănescu, 
ibidem, 3 17). 10) Doc. 1663 Aprilie 9, la Ghibănescu, ibidem, 181 sq. 
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gofătul, iar acesta de danie dela-Moise Mo­
ghila; Mieraştii, în ţinutul Tecuciului, pe 
apa Bârladului, dela Enache Postelnicul; 
Coropcenii, jumătate de sat, în ţinutul Ia­
şilor, dela Ionaşco Coropcă; F etioneştii 
şi Coţmăneştii, câte jumătate de sat, am­
bele în ţinutul Iaşilor, schimb dela Gheor­
ghe Jora Pârcălabul, pentru siliştea Săl­
cianii dela ţinutul Dorohoiului. Apoi vii: la 

lul Vacota - una dela un anume Nanu, 
alta cumpărată de călugări 1) . 

Acum că cunoaştem întreaga avere a 
mănăstirii lui Aron-Vodă, nu mai e nevoie 
să înşirăm aci arătările cu privire la acea­
stă avere din sutele de documente, pe cari 
călugării le dobândiră dela Domnii urmă­
tori până târziu în sec. XIX. E destul nu­
mai să mentionăm noile danii, cumpără-, 

7. Biserica mănăstirii I\ron�Vodă 
- Secţiune longitudinală -

Cotnari, în dealul Mândrul şi în Buhalniţa, 
la Zlodinca, aproape de via părintelui Sa va 
Mitropolitul, dela Safta Prăjească, fica lui 
Grama Stolnicul, în sfârşit, la Iaşi, în dea-

1) După doc. citat în nota precedentă. 
2) Doc. 1605 Noemvrie 28, Decemvrie 13, 1666 Fe­

vruarie 28, Martie 22, Aprilie 6 şi iarăş Aprilie 6. 
AR. LXXVII, 16, 29, 17, 58, 18 şi 82. 

turi şi privilegii cuprinse în ele. Astfel, dela 
Gheorghe Duca 2) până la Constantin Can­
temir 3), Aronenii obţinură o sumedenie 
de hrisoave dela Iliaş Alexandru 4), Gheor-

s) Dac. 1686 Mai 8, 1690 Octomvrie 5 şi 1692 Ianuarie 
30. AR. LXXVII, 63, 30 şi 22. 

4) Doc. 1666 August 1, 5, 20, 24 şi 30, Septemvrie 
12. AR. LXXVII. 141, 135, 19, 20, 59 şi 83. 
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ghe Duca în a doua domnie 1), Ştefan Pe­
triceicn-Vodă 2), Antonie Ruset 3), Gheor­
ghe Duca în a treia domnie 4) şi Dumi­
traşcu Cantacuzino 5). Toate aceste hri­
soave privesc însă zestrea cea veche a mă­
năstirii, şi abia în vremea lui Constantin 
Cantemir soborul şi egumenul dela Aran­
Vodă ajung să mai cuprindă o casă în 
Iaşi, «la poporul Curărarilor, lângă şcoala 
Jidovilor» G) , două dugheni tot acolo, «În 
târgui Făninei » 7) şi o vie la Şorogari 8). 

Între cele două domnii ale lui Constantin 
Duculeţ, dela cari nu avem nimic nou 9) , 
Antioh-Vodă întăreşte mănă­
stirii stăpânire peste părţile de 
moşie dăruite de Lupul Prăje­
scu biv Clucer în Hănăseni şi 
Stiubeeni la tinutul Fălciului10). ' ' 
Iar în timpul celei de a doua 

ce se chiamăPrisăcile, costişa despre apus, 
în ţarina Iaşilor 14). 

Dela Nicolae Mavrocordat, din prima 
domnie nu posedăm decât o reconfirmare 
a siliştei dela Prisăci 1 5); din a doua domnie 
însă avem: o moşie la Pietreni, în ţinutul 
IaŞilor16), o dughiană pe podul Hagioaei17) 
şi o vie în dealul lui Brândză 18). Tot acum 
călugării dela Halki se reîntorc după ele­
mosină. Şi, fiindu-le mănăstirea la mare 
nevoe, Domnul, cu arhiereii ţării şi cu sfa­
tul boerilor, reînoeşte mila lui Vasile-Vodă 
Lupul (6600 aspri), milă ce, din tâmplarea 

vremilor, au lipsit până atunci 19) : 

__ j __ _ __l domnii a lui Mihai Racoviţă -
căci dela întâia nu ne-a rămas 
ceva mai deosebit 11) - mănă-

' ' 

În acelaş timp scuteşte de toate 
dările şi angheriile mănăstirea 
lui Aron-Vodă 20), ca una ce 
era - precum întăreşte un hri­
sov dela Constantin Mavrocor­
dat, al doilea urmaş al lui Mihai 
Racoviţă în ultima sa domnie 21) 
- metoh Halkiei. 

' 1 
�·- _ , .. ,.� 

8. Biserica mlinlistirii l\ron�Vodli 
- Desemnari pe teracotele !'> 

t' de ornamentatie -

stirea câştigă un vad de moară în şesul 
Ciricului 1 2), o vie la Şorogari 13) şi o silişte 

1) Doc. 1668 Noemvrie 28, 1669 Fevruarie, 1 670 Fe­
"ruarie 13 şi Mai 6 .  AR. LXXVII, 60, 136, 142 şi 137. 

') Doc. 1673 Ianuarie 28 . AR. LXXIX, 11.-Cf.  şi 
1675 Aprilie 26. AR. LXXVII, 68. 

") Doc. 1675 Decemvrie 19 (AR. LXXVII, 143) şi 
20 (Ghibănescu, Surete �i lzvoade V, 9 1  sq.), De­
cemvrie 29 şi 1678 Ianuarie 9. AR. LXX V II, 21 şi 61 .  

4) Doc. 1679 Iunie 20. AR.  LXXVII, 5 şi  1681 Ia­
nuarie 10. AR. LXXVII, 62. 

5) Doc. 1685 Fevruarie 17 .  AR. LXXVII, 84. 
6) Doc. 1691 Martie 15. AR. LXXIX, 16. - Cf. şi 

1693 August 30. AR. LXXVIII, 8 .  
' )  Doc.  1692 August 28.  AR. LXXIX, 17 .  
A)  Doc. 1692 Octomvrie 19.  AR. LXXVII, 122. 
9) Doc. 1693 Septemvrie 8 şi 15, 1694 Fevruarie 3 

şi 1701 Noemvrie 22. AR. LXXVII, 23 şi 31, LXXIX, 
18 şi LXXVII, 64. 

______ _l 
Căci avut-au- se zice în acest hrisov­

metoh aici în ţara Moldovei pre această 

•o) Doc. 1699 Decemvrie 11 .  AR. LXXVlf, 51.­
Cf. şi 1699 Ianuarie 13. AR. LXXVII, 144. 

11) Doc. 1703 Noemvrie 26, Decemvrie 18 şi 1704 
Martie 16. AR. LXXVII, 85 şi  LXXVIH, 7 şi 6 .  

'") Doc. 1707 .  AS. IV, 4. 
'3) Doc. 1709 Martie 2. A R. LXXVII, 123. 
") Doc. 1 709 Septemvrie 15. AR. LXXVII, 86. 
15) Doc. 1710 August 9. AR. LXXVII, 87 .  
1 6) Doc.  1 7 12 Iunie 25. AS.  IV, 5.  
") Doc. 1713 Octomvrie 15. AR. LXXVII ,  145. 
1s) Doc. 1715 Septemvrie 8 .  AR. LXXVII, 1 12. 10) Doc. 17 1 4  Mai 9. AS. I, 9. 
'o) Doc. 1 7 14 Noemvrie 10. AS. I, 7. 
") Doc. 1716 F evruarie 25, Iulie 23, 1717 Mai 1 şi 

1717 (fără lună şi zi). AR. LXXVII, 88, 88, 90 şi  
91.- De la acesta avem un doc. pentru siliştea dela 
Prisăci din 1721 Decemvrie 4.  AR. LXXVIII, 1. 
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sfântă mănăstire a lui Aron-Vodă . . .  dela 
care însă nu-i putea merge nici un venit, 
nici un ajutor, fiind şi această sfântă mă­
năstire căzută la  mare lipsă şi slăbiciune, 
din tâmplarea vremilor ce au venit asupra 
acestui pământ. Drept aceea se reînoeşte 
scutirea de toate dările şi angheriile ,  între 
altele şi pentru ca « metohul să-1 aducă la 
starea ce să cade, după mila ce-am făcut, 
să îngrădească mănăstirea, şi toate cele 
stricate şi pustiite să le direagă» 1) . 

* 

Iată dar în ce stare se găsia pe la  j u-
mătatea sec. XVIII mănăstirea lui Aran­
Vodă. Şi era firesc. Căci proprietăţile ei­
moşiile ,  viile, pădurile, fâneţele, prisăcile ,  
livezile, iazurile ,  morile etc.- erau negli­
jate şi înstrăinate 2) . Venitul sfântului lăcaş 
rămase numai în prăvălii le din Iaşi şi în 
privilegiile domneşti : parte din vamă, sare 
din ocnă, scutiri de bir - pentru posluş­
nici, de văcărit-pentru vite, de desetină­
pentru stupi ,  de gorştină- pentru oi, de 
camănă şi bezmen - pentru dugheni şi 
pivniţe, de pogonărit şi vădrărit- pentru 
vii şi crame. Şi aşa mai departe, precum 
reese din documentele acestei vremi , date 
de Grigorie Ghica, în a doua domnie 3) , de 
Ioan Mavrocordat 4), de Constantin Raco­
viţă 5) , de Matei Ghica 6) , de Constantin 
Racoviţă în a doua domnie 7) , de Scarlat 
Ghica 8) , de Ion 9) şi Grigore Callimachi 10) , 

') Doc. 1734 Ianuarie 20. AS. 1, 12. 
2) În această privinţă e caracteristică <sama> pe 

1781 a mănăstirii --AS. V, 35 - din care aflăm că 
avea, între alte moşii, în ţinutul Iaşilor, Tăisenii, 
care nici nu să ştie unde iaste şi Buciumenii, care se 
stăpâneşte de alţii. Asemenea mărturia lui Dometian 
Arhimandritul, egumenul din 1789-94, că la venirea 
sa în mănăstire. a găsit patru moşii vândute. V. 
Iorga, Inscripţii II, 182. 

3) Doc. 1736 August 13. (AS. I ,  13), 1736 Mai 21 
şi 1737 Iunie 11 .  AR. LXXVH, 101 şi 102. 

4) Doc. 1744 Ianuarie 21 .  AS. I, 15 şi 1744 Mai 29. 
AR. LXXVII, 24. 

5) Doc. 1'i51 Mai 9 .  AR. LXXVII, 104. 
B) Doc. 1755 Aprilie 13. AS. Ib, 1 .  
7) Doc. 1756 Septemvrie 12 .  AR.  LXXVII, 105. 
8) Doc. 1756 Septemvrie 30. AS. Ib, 2. 

de Grigore Ghica 1 1) ,  de Constantin Mu­
ruzi 12), de Alexandru Const. 1 3) şi Alexan­
dru Ioan Mavrocordat 14), de Alexandru 1 5) 
şi Constantin Ipsilanti 1 6) şi de Scarlat Cal­
l imachi 17). 

La atât se redusese aşa dar acum viaţa 
mănăstirii Sf. Nicolae din ţarina Iaşilor :­
ea nu mai avea nici măcar atât cât să-şi 
apere de ruină biserica şi clădirile. Astfel, 
din pomenita « samă» a anului 1 7 8 1 ,  ve­
dem că mănăstirea lui  Aron-Vodă se afla 
« neîngrijită şi pe multe locuri oborîtă, cu 
turnul descoperit, fără ogradă, casele ve­
chi şi mai de tot descoperite » 1 8). Trei ani 
după aceasta, la 1 784 August 16, Dom­
nul însuş, Alexandru Const. Mavrocordat, 
ne arată că mănăstirea e stricată şi aproape 
de cea de istov cădere, că de nu se va 
tocmi, în curând este a se surpa. Drept 
aceea el porunceşte egumenilor dela Trei 
Sfetitele şi dela Barnovski ca împreună cu 
Ionită Cantacuzino biv vel V ornic si Co-

' ' 

standin Paladi biv vel Agă să meargă la  
faţa locului, să  cerceteze stricăciunile ce  
sunt atât la biserică cât ş i  la mănăstire şi 
să socotească suma de bani trebuitoare 
pentru a lor tocmire 19). 

lzvodul pentru meremetisitul bisericii, 
chiliilor, precum şi a celorlalte clădiri, s'a 
întocmit îndată de către doi meşteri -
un lemnar si un zidar - si prevedea re-

' ' 

paraţii radicale peste tot 20) . Dar se vede 

9) Do-:. 1760 Iunie 11. AR. LXXIX, 19. 
1o) Doc. 1762 August 5. AR. LXXVII, 65 şi 176-4 

Fevruarie 10. AS. Ib, 3. 11) Doc. 1765 Iunie 24.  AR. LXXVII, 107; 1764 
Iulie 12, 1776 Noemvrie şi 1777 Mai. AS. Ib, 4, 5 şi 6. 

12) Doc. 1780 Iulie 6. AR. LXXVII, 152 ; 1780 Sep-
temvrie şi 1782 Martie 20. AS. Ib, 7 şi 8 .  

13) Doc. 1783  Noemvrie 12 .  AS .  Ib, 9 .  
14) Doc. 1786 Mai 15 .  AS. Ib, 10. 
1 5) Doc. 1788. AR. LXXVII, 109. 
16) Doc. 1 801 Aprilie 16. AS. Ib, 13. Către Cămă­

raşul Ocnei pentru 1000 ocă de sare anual. 
17) Doc. 1813 Martie 24, 1818 Iunie 12 şi 1819 Mai 

14. AS. Ib, 14, 16 şi V, 94. 
•s) Doc. AS. V, 35. 
'9) Doc. AR. LXXIX, 20. 20) Doc. 1784 August 26. AS. V, 39. 
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că, atunci ca şi azi, lucrurile nu se prea zo­
riau. Căci abia în 1 787 se executară me­
remetisirile puse l a  cale în 1 784, anume 
în timpul lui Dometian Arhimandritul, grec 
dela Halki, dar, cum vom vedea, călugăr 
cucernic şi egumen vrednic, care, când 
veni în mănăstire, precum însuş mărtu­
riseşte, află biserica pustie şi cu totul 
goală, - cât nici rogojină să aştearnă, nici 
uşe să închidă n'avea . . .  1) Dar cu aceasta 
am ajuns la seria egumenilor mănăstirii lui 
Aron-Vodă. 

* 

Cel dintâiu mentionat e Isaia la 1 6 1 9  Iu-
' 

l ie 202). După el urmează Gavri l l ,  pe care-1 
găsim pomenit la 1 627 Mai 1 8  3). Apoi, 
de sigur pe urma unui predecesor al cărui 
nume documentele nu ni 1-a păstrat, vine 
Iosif, între 1 65 1  Aprilie 25 şi 1 666 Aprilie 
6 4), egumenul din timpul lui Vasile-Vodă 
Lupul ,  despre care s'a amintit mai sus. 

După acest « duhovnic al boerilor din 
Iaşi» şi, desigur, iarăş pe urma unui ano­
nim, al doilea până acum din serie, cunoaş­
tem pe Ioanichie ,  între 1 690 Octomvrie 
5 şi 1 7 1  O August 9 5) şi apoi pe vlădica Dio­

nisie proin episcop de Ciorlu (TCopf.oo) în­
tre 1 7 1 3  Octomvrie 1 5  şi 1 7 1 7  Mai 1 6). 
Lui îi urmează o si mai înaltă fată biseri-

, ) 

cească - Mitrofan proin mitropolit de Co-
rint, pe care-1 găsim pomenit la 1 72 1  De- -
cemvrie 1 4  7) . Succesorul acestuia fu - cu 

' )  Iorga, Inscripţii II, 182. 
2) I. Bianu, Documente româneşti, 44. 
3) Idem, ibidem, 139. 
4) Doc. AR. LXXIX, 6 şi LXXVII, 82. Cf. şi doc. 

din 1651 Mai 12, 1652 Ianuarie 1 (AR. LXXIX, 7, 8), 
1662 Martie 20, Iunie 10 (AR. LXXVII, 218, 81) şi 
1662 Octomvrie 12, la Ghibănescu, Surete şi Izvoade 
IV, 3 17. 

5) Doc. AR. LXXVII, 30 şi  87 .  - Cf. şi  doc. din 
1693 Septemvrie 8, 1699 Decemvrie 11 (AR. LXXVII, 
31. 151), 1704 Martie 16 (AR. LXXVIII, 6) 1708 (AS. 
IV, 4) şi 1709 Martie 2.  

6) Doc. AR. LNXVII, 145 şi  91 .  Cf. şi doc. din 
1715 Septemvrie 8 şi  1716 Iulie 23 (AR. LXXVII, 
112, 89). 

7) Doc. AR. LXXVIII, 1. 

vre-un intermediar sau uu ,  e greu de ho­
tărît- Neofit, menţionat la  1 736 Mai 2 1  
şi 1 737 Iunie 1 1  8) . Apoi, acesta de sigur 
cu predecesor, Filaret între 1 756 Septem­
vrie 1 2 şi 1 765 Iunie 249). 

Sofronie-1 767 August 1 7  10)- prece­
dează pe T eofil, care egumeneşte dela 
1 7 76 Octomvrie 16 până la 1 78 1  Mai 1 şi 
care, vinovăţindu-se cu administrarea ave­
rii sfântului l ăcaş, se întoarse de unde veni, 
dispărând cu butca şi te legarii mănăstirii 11)." 
Chiril fu pus să aducă rânduială în moşte­
nirea prădată a lui  T eofil. - Ce făcu şi 
acesta, am văzut când am arătat în ce 
stare se găsia ctitoria lui Aron-Vodă între 
1 78 1 - 1 78 4, tocmai timpul egumeniei 
sale 12). Lui îi urmă Dometian Arhiman­
dritul ,  care păstori până la moarte-i, în­
tâmplată în Septemvrie 1 794 13). Acesta 
fu, pentru vremile-i scăzute şi ticăloşite, 
un adevărat ctitor al mănăstirii. Căci sub e l  
s'a restaurat biserica, pe care a înzestrat-o 
cu odoare, cărţi şi odăjdii 14), pe lângă 
alte multe lucruri de gospodărie, procu­
rate pe sama mănăstirii, ce era « cu totul 
lipsită de cele trebuincioase » 1 5) . Sentimen­
tul de recunoştinţă pentru buna-i admini­
straţie se exprimă în hotărîrea l ui Alexan­
dru Ipsilanti din 1 7  8 7 Iunie 1 1 , prin care se 
mărturiseşte că de vreme ce prea cuvio­
sul Arhimandrit Dometian, ca unul ce s'au 
arătat silitor, folositor şi bine chivernisitor 

B) Doc. AR. LXXVII, 101 şi 102. 
9) Doc. AR. LXXVII, 105 şi  107. Cf. şi  doc. din 

1756 Octomvrie 10 şi 1762 Au�ust 5 (AR. LXXVII, 
106, 65), 1763 Iunie 1 (AS. IV, 6) şi 1764 Fevruarie 10 
(AS. I, 3). 

1o) Doc. AR. LXXVII, 124. 
11) Doc. AS. I·b, 11. Cf. şi doc. 1780 Iulie 6.-AR. 

LX,XVII, 152. 
12) Doc. AS. V ,  35, 38. Cf. şi doc. 1782 Martie 20, 

1 783 Noemvrie 12. AS. I·b, 8 şi 9, 
13) Doc. AS. V, 46, 55. Cf. şi doc. 1787 Iulie 30, 

Octomvrie 8, 1788 Fevruarie 3 1, 1789 Fevruarie 20 şi 
1791 Aprilie 1. AS. V, . 48, 49, III, 2, V, 56. 

14) Doc. 1785 Mai 1 .  AS. V, 47 şi  Iorga, Inscrip­
ţii Il, 1. c. 

15) Doc. 1787 Octomvrie 20. AS. I-b, 12. 
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16 BULETINUL COMISlUNII MONUMENTELOR ISTORICE 

până acum mănăstirii Aron-Vodă, precum 
au dovedit dumnealor boerii epitropi, cari 

1-au cerut. a rămâne şi mai departe egu-

1) După rezoluţia �domnească pusă pe anaforaua 

men, i se dă iarăş mănăstirea pe a sa pur­
tare de grije 1) . 

După moartea lu i  Dometian, întâmplată 

veliţilor boeri din 1787 Iunie 11. AS. V, 45. 

'P 
� Pl< ::> Ol< 
� ... " O> 
::c c:: ... " !::!. 
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MĂNĂSTIREA LUI ARON-VODĂ 17 

în mănăstire, se aşează egumen părintele 
vlădica Teoclit Evhaiton (Euza:tn.ov), care 

25, ne-a rămas cartea lui V eniamin Mitro­
politul, prin care dă ocărmuirea mănăstirii 

10. 1'1ănăstirea Horezi 
- Biserica cea mare : Vedere dela apus -

stăpâni îndelung, dela 1794 până dincolo 
de anul 1 8 27 .  Căci din acest an, August 

Buletinul (omisiunii 1'1onumentelor Istorice. 

lui Aron-V odă «prea sfinţi ei sale fratelui 
Teoclit Evhaiton, precum şi mai 'nainte au 
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avut-o » 1). Se vede dar că egumenia lui 
fusese cu întreruperi. Şi , în adevăr, pentru 
intervalul 1 8 1 1 Martie 7- 1 8 1 2  Septem­
vrie 1 ,  găsim în fruntea mănăstirii l ui Aran­
Vodă pe Filaret Arhimandritul 2), vlădica 
Apamias de mai târziu , fratele cunoscu­
tului scriitor Alexandru Beldiman Vorni­
cul 3), care egumeni multă vreme la Sla­
tina în Moldova 4) şi , după ce tred1 în Ţara­
Românească, la mănăstirea domnească a 
Câmpulungului , unde i e vede chipul, ca 
ctitor, de oarece, sub privigherea lui, în 
1 827, s'a restaurat biserica de Grigorie­
Vodă Ghica ( 1  822-1 828) 5). 

Cu Antim, menţionat la 1 842 I unie 6 şi 
Noemvrie 9 G) , se închee seria egumenilor 
dela Aron-Vodă, aşa precum şi precât s'a 
putut ea reconstitui după documentele cer­
cetate. 

* 

Ca încheere amintim că între aceste do­
cumente se găseşte o carte din 1 788 Au­
gust 3 1 ,  prin care Generalul-şef al arma­
telor ruseşti de ocupaţie a ţării porunceşte 
ca mănăstirea lui Aron-Vodă să fie scutită 
de greutăţi şi apărată de răutăţi 7). Evident, 
această carte a fost cerută de călugării 
Aroneni, cari erau, precum dovedesc în­
tâmplările trecute, serios şi direct amenin­
tati ori de câte ori osti pământene sau , , , 
streine veniau asupra Capitalei , lăcaşul 
fiindu-le în marginea Iaşilor, pe drumul 
Hotinului 8). Căci nu odată atari osti tă-. , 

') Doc. AS. V, 97. Cf. şi doc. 1795 Fcvruarie 20, 
1800 Noemvrie 5, 1801 Octomvrie 5 şi 26, 1803 Ia­
nuarie  20. AS. III, 7 ,  V, 69, 70  şi 71. Apoi, după Fila· 
ret, 181 3  Aprilie 22, 1 8 15 Aprilie 25, 1816 l\Jartie 30. 
AS. Ib, 14, V, 85, 86 şi 90. - În sfârşit, 1 8 1 6  Mai 3,0, 
la I. Bianu, Catalogul manuscriptelor româneşti I, 
540 şi 1818 Iunie 12, 1814 Mai 14. AS. Ib, 16 şi V, 94. 
Cf. şi Erbiceanu, Istoria Mitropoliei Moldovei, 331. 

2) Doc. 1 815 Mai 10. AS. V, 87. Apoi 1 812 Fe­
vruarie 22, August 10 şi 1 8 11 Noemvrie 15. AS. 7 7 ,  
82 ş i  76 .  D in  acest d in  urmă document vedem că 
mănăstirea avea şi venitul dela şase vaduri pe apa 
Nistrului, în ţinutul Sorocii, şi anume : Iarova, Va­
silcău, Cerlina, Sinăteaca ( ?). Raşcovul şi Tarosie. 

3) A se vedea pentru el, Iorga, Istoria Bisericii 

bărîseră şi se bătuseră în preajma mănă­
stirii, aducând pagubă şi insuflând temere 
paşnicilor ei rugători. 

Astfel, pentru a nu pomeni decât eve­
nimentele mai de seamă, aci s'a dat, în Fe­
vruarie 1 66 1 , lupta dintre Tătarii lui Şte­
fănită-Vodă Lupul si Cazacii lui Constan-' , 
tin-Vodă Cârnul, - lup ă ce puse capăt 
domniei efemere a acestui Basarab în Mol­
d0va 9) , aci tăbărîră, în Octomvrie 1 685, 
ostile Tării-Românesti a le lu i  Serban-Vodă . ' ' ' 
Cantacuzino, chemate de Turci a participa 
la marea lor expediţie din acest an împo­
triva L şilor 10) şi aci se refugie cu slujitorii 
săi Dumitraşcu-Vodă Cantemir, când, în 
aşteptarea mântuitoare a Muscalilor, primi 
vestea amăgitoare că Turcii vin să-1 ma­
zilească 1 1) . 

Evident că întâmplări ca aceste nu pu­
teau trece fără pagubă pentru mănăstirea 
lui Aron-Vodă, care, cum s'a văzut mai 
sus, din felurite alte pricine, mergea din 
ce în ce mai rău şi mai spre scădere, aşa 
că, pe la miezul secolului trecut, averea ei, 
vândută la licitaţaţie pe trez' ani, abia adu­
cea 3.620 galbeni 12) . Curând apoi, la se­
cularizare, se pierdu şi puţinul acesta, ce, 
de altmintrelea se împărţia cu Patriarhia 
la care era închinată şi care, în nemernicia 
ei, dădl!se în arendă -ne spune cu multă 
mâhnire şi legiuită revoltă fericitul lVIelcbi­
sedec - mănăstirea cu egumenia şi pro­
prietăţile ei unei femei dela Constantino-

Române, Vălenii de Munte 1909, li tabla. 
•) În doc. Slatinei (azi la Casa Biserici i ) ,  cari vor 

fi publicate, se găsesc foarte multe ştiri cu priyire 
la egumenia sa în această mănăstire. 

5) N. Iorga, I11scripţii din Bisericile Româm'ei 1, 
127 .  

6 )  Doc. AS. V ,  104 şi 105. 
') Doc. AS. V, 50. 
B) Ghibănescu, Bisericile din laşi, 20. 
•) Iorga, Studii şi Documente 1 V, CCCVIII-CCCX. 

Cf. ş i  Cronicile României i., 370. 
10) Iorga, Studii şi Documente, XI, 158.  1 1 ) Tdem, Istoria lite1'alurii româneşti î11 sec. 

X VIll, I , 127 .  
' ') V. Uricarul VI ,  93. 
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pol ,  care ştii.1 să dobândească această fa­
voare dela diplomaţia ţarigrădeană 1). 

Devenită biserică de mir pe seama sa­
tului alcătuit in juru-i, fondaţia lui Aran­
Vodă rămase cu totului tot părăsită şi ne­
îngrijită. A şa se explică starea cea mizeră 
si ticălosită în care învătatii cercetători ai 
' ' ) ) 

monumentelor noastre străbune ne arată 

că găsiră acest sfânt lăcaş dumnezeesc 2) . 
Prin lucrările de conservare, recomandate 
de Comisiunea monumentelor istorice si 

' 

întreprinse in vara anului 1 907 ,  sub con­
ducerea d-lui Arh. N. Ghika-Budeşti, bise­
rica din Aroneanu a fost readusă, fireşte, 
in marginea mijloacelor disponibile, l a  cea 
mai de cuviinţă stare_ 3) . 

A LEX. LĂPEDATU. 

I l .  D ESC R I E R E  A R H ITECTO N ICA 
-o--

zisă azi Aroneanu este 
aşezată la marginea satului 
cu acelaş nume, într'un loc 
ridicat, pe vârful unui deal , 
de unde priveliştea se intinde, 
de o parte, până spre Iaşi şi 
frumoasele lui imprejurimi, 

de altă parte, spre Prut, până in 
Basarabia. 

Înfătisarea bisericii - a cărei 
' ' 

siluetă albă cu o singură turlă se vede din 
mare depărtare - este plăcută j propor­
ţiile-i sunt potrivite. În faţada dinspre apus 
are un pridvor cu stâlpi, boltit prin două 
cupole sferice, răzimate pe arcuri. Acest 
pridvor era la origină deschis. Mai târziu 
însă a fost înfundat cu zidărie grosolană, 
as'::fel că stâlpu au rămas îngropaţi sub ten­
cueli . Cu ocazia lucrărilor de conservare 
ce s'au făcut acum doi ani , s'a pus în evi­
denţă structura pridvorului , după cum se 
poate vedea diri ilustraţia dată, de oare-

' ) Notiţe istorice, 286. 
2) Răp. Melchisedec în 1885 şi d. N. Iorga în 1906. 
") V.  Raportul Comisiunii pe a. 1908, în acest Bu-

letin, a. 1, 37 .  
4)  Romstorfer, Die Moldauisch-Byzantinische Bau­

Kunst, Wien 1896, tabla 4 şi, pentru Hlincea, această 
publicaţie, anul I, pag. 8 7 .  

ce, din motive practice, nu s'a putut dă­
râma toată zidăria adăogată intre stâlpi, 
întru cât biserica, fiind aşezată, cum am 
zis, în loc deschis şi ridicat, e foarte mult 
expusă vânturilor. E deci absolut necesar 
ca- mai ales pentru timp de iarnă - cre­
dinciosii să aibă o intrare închisă. 

, 

Pridvorul deschis, cu arcade răzimate 
pe stâlpi, se întâlneşte rar în bisericile din 
Moldova si numai din secolul al XVII-lea 

) 

încoace. Astfel la biserica fostei mănăstiri 
Hlincea de lângă Iaşi şi la biserica din Iţ­
cani 4). El pare a fi o influenţă a arhitec­
turii din Ţara-Românească, unde pridvoa­
rele deschise cu stâlpi , erau adesea între­
buinţate, bunăoară : la vechia 1itropolie 
din Târgovişte 5), la biserica Snagovului 6) 
şi la bolniţa Coziei 7) etc. 

Un alt indiciu al influenţei muntene la 
biserica din Aroneanu este lipsa contra­
forţilor. Şi , din acest punct de vedere, este 
in ceea ce priveşte bisericile cu turle, un 

5) O ilustraţie a vechei Mitropolii tărgoviştene - nu 
după cunoscuta acuarelă de C. Szathmăry, azi în co­
lecţiile Comisiunii Monumentelor Istorice-a reprodus 
G. Ionnescu-Gion în a sa Istorie a Bucureştilor, 157.  

6) G. Mandrea, Mânăstirea Snagov, Bucureşti 1904. 
7) P. Antonescu, Mânăstirea Cozia (extras din Li­

teratura şi Arta Română pe 1903).  
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exemplu aproape unic în Moldova. Un  altul 
ar ii biserica Golia din Iaşi . Aceasta însă 
a suferit atâtea schimbări, în cât, până la  

••. l 1 � .,' 

facerea cercetărilor necesare, e greu de 
ştiut cum va fi fost la  început. 

Pronaosul bisericii este pătrat şi aco-

perit cu o boltă sferică, dispoziţie comună 
bisericilor Sf. Nicolae-Domnesc din Pă­
păuţi , din Dorohoi şi din Iaşi. El este lu-

minat prin patru ferestre înguste de formă 
ogivală şi este despărţit de naos prin trei 
arcade răzimate pe doi stâlpi rotunzi (ca 
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şi cei dela pridvor), dispoziţie rare ori în­
trebuinţată în Moldova, căci se găseşte, 
după cât îmi amintesc, numai la Sf. Ni­
colae-Domnesc din Iaşi, la Hlincea, la Iţ­
cani , la Treierarhi şi la Golia 1) . 

Naosul are forma şi structura de bolţi 
obişnuită bisericilor din Moldova, cu turla 
răzimată pe două rânduri de arcuri su­
prapuse, din care rândul de sus este aşe· 
zat pe cheile celui de al doilea. Sânurile şi 
altarul sunt rotunde atât în interior cât si în ' 
exterior şi primesc lumina fiecare prin câte 
o fereastră asemenea celor dela pronaos. 

Lungimea bisericii în afară este de 23 m.  
pe o lăţime de  7 ,70 m. ,  iar înlăuntru lă­
ţimea ei este de 5 ,50 m .  

Exteriorul se  deosibeşte prin o decora­
ţiune de teracote smălţuite, care nu se în­
tâlneşte la  alte biserici . Aceste teracote au 
forme diferite de acele din timpul lui  Şte­
fan-cel-Mare dela bisericile din Hârlău, Pă­
păuţi , Dorohoi, Sf. Nicolae-Domnesc ·din 
Iaşi şi Sf. Ion din Piatra. Ele sunt de trei 
tipuri . Primul tip are forma unei frunze de 
ştejar sau a unui vârf de suliţă (fier de lance) 
şi se aseamănă întru câtva cu un motiv de­
corativ întrebuinţat adeseori în arta arabă. 
Dimensiunile sunt 32 cm. înăltime, 16 cm. ' . 
lăţime (cea mai mare) şi 1 cm. grosime. 
Lucrul este puţin îngrij it ca desemn şi  for­
mă neregulată. Al doilea tip este o stea cu 
sase vârfuri, de 20 cm. lătime si 1 cm. gro-

, J J 

sime.  Al treilea tip este un disc circular de 
17 cm. în diametru cu marginea puţin ridi­
cată şi cu o găurice la mijloc 2) . 

Toate aceste teracote sunt smăltuite în· 
J 

') Pentru aceste trei din urmă, a se vedea planu· 
rile la Rornstorfer, op. cit., tabelele 2 şi 7. 

tr'o coloare verde cu reflexe albăstrui iri· 
zate şi sunt aplicate în tencuiala de ipsos 
a faţadelor bisericii , după o dispoziţie care 
se poate vedea în ilustraţiile date. 

Ciubucăriile faţadelor par a fi suferit mo· 
dificări. Cornişa are un profil modern , fără 
caracter. Restul fatadei e cam confus ca 

J 

compoziţie. Arcadele sunt foarte neregu-
late. Partea de jos a faţadei este decorată 
cu neşte caneluri verticale, săpate în piatră; 
restul zidăriei este de cărămidă, afară de ca· 
pitelele stâlpilor şi de soclul bisericii·, care 
este foarte diformat şi stricat în multe părţi. 

Turla se razimă pe două baze, întâia o 
tea cu douăsprezece vârfuri, a doua un 

patrat. Ea are douăsprezece feţe ,  din -care 
patru sunt străpunse cu tot atâtea ferestre 
mici , foarte înguste. Decoraţia ei exteri­
oară se compune din arcaturi formate din 
câte două arcuri de zidărie de cărămidă, 
unul în retragere faţă cu celălalt şi totul 
încadrat cu un ciubuc rotund (tor), care 
urmează forma arcaturilor. 

Forma dodecagonală a turlei, lipsa con­
traforţilor mici la ea, cari sunt aproape con· 
stanţi la bisericile din Moldova, precum şi 
decoraţia arcaturilor oarbe, încadrate cu 
un ciubuc rotund, denotă de asemenea evi­
denta influenţă muntenească în architec­
tura bisericii din Aroneanu, lucru pe care, 
de altfel, ni-l explică şi confirmă şi isto­
ricii noştri 3) . 

Interiorul bisericii nu este zugrăvit şi, 
afară de forma bolţilor, care, cum am spus, 
este cea obişnuită, nu prezintă absolut ni­
mic deosebit. 

ARH. H. GHJKA-BUDEŞTI. 

2) Desernnurile dela pag. 13. 
3) N. Iorga, în Floarea Darurilor II,  pag. 217. 
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