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A N T I C H ITĂT I  C REST I N E  D IN  IST ROS. ' ' 

--- 01---

brogene o serie de plăci de 
aramă argintate, cu sculp­
turi în relief, reprezentând 
personagii şi scene religioa­
se creştine. După afirmările 

celor ce l e·au pus în circulaţie, 
aceste plăci s 'au găsit în apropi -
rea satu lu i  Caranasuf, aşezat în 

recriunea vechiu lu i  I stros. Ar urma deci să 
b 

le considerăm ca  cele dintăi antichităţi 
cre�tine, găsite în ru inele acestui oraş. 

Descoperirea de antichităţi creştine l a  
I stros nu  poate da l oc l a  nici o bănuială, 

deoarece aproape toate oraşele antice din 
Dobrogea ne-au păstrat astfel de urme. 
Tomis (Constanţa), Axiopolis (lângă Cer­
navodă), Tropaeum (lângă Adamclissi), 
Troesmis (Igliţa) şi Noviodonum (lângă 
I saccea), au dat l a  iveală basilici , pietre 
cu inscripţii ,  obiecte de cult creştine. Mai 
mult ; unele din aceste localităţi au avut 
chiar oarecare importanţă în primele vea· 
curi ale creştinismulu i .  La Tomis a fost 
încă dela 250 d. Cr. sediu l  unui episcop ; 
tot aci au suferit moartea mai mulţi mar­
tiri în t impul persecuţiunii împăratulu i  De­

cius. Oraşele Axiopolis şi Halm iris - acest 
din urmă aşezat aproape de gura « sfântă » 
a Dunării - au  avut l egături cu alţi mar-

tiri din vr mea persecuţiuni i  lu i  Diocleţian 
(290 d. Cr.). In sfâr.,it Tropaeum a fost şi 
el prin veacul al V I I I-lea sediu episcopal 1). 
Singur oraşul Jstros nu dăduse până acum 
antichităti crestine, nici nu a fost arătat de ' ' 
vreun scriitor ca un oraş important pentru 
crestinătate. ' 

Şi cu toat acestea Istros era în primele 
trei veacuri ale erei noastre - cum fusese 
în atâtea alte veacuri de mai înainte -
cel mai însemnat oraş comercial dela gu­
ril e Dunării ; deci prin forţa împrejurărilor 
tr bue să fi venit în contact cu noua cre­
dinţă, ce tocmai atunci se răspândia, mai  
curând ş i  mai inten iv ,  decât oricare a l t  
oraş de aci . De  al

.
tă parte existenţa l ui se 

poate urmări până în veacul al V I I I-lea 
d. Cr. , aşa că a avut o perioadă de viaţă 
creştină destul de îndelungată, pentru a 
putea păstra în ruinele sale antichităţi de 
acest fel .  

De sigur că  perioada creştină a acestu i  
oraş n'a fost o perioadă de strălucire, căci 
ea urmează după distrugerea lui de cătră 

Goţi în anul 238 .  De altă parte tot acum 
încep să apară în apropirea 1 u i  bancurile 
de nisip, cari încetul cu încetul îi închid 
comunicaţia cu marea şi-i potmolesc por· 
tul. Sărăci ti s i împutinati prin năvăliri si 

l ' l l ' 

emigrări ,  Istrioţii nu mai  bat monedă pro-
prie încă dela 238, iar când după câţiva ani 
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se organizează provincia creştină a Sciţiei , 

oraşul de reşedinţă al episcopului nu este 

I stros, ci Tomis. Două veac-uri în urmă, 
când împăratul J ustinian întăreşte pentru 

ultima oară graniţa de nord a imperiului, 

nu restaurează cetatea dela l stros, căci 

acum ea nu mai prezinta nici o importanţă 

strategică, ne mai fiind în legătură cu 

marea 2). 
Cu toate acestea 

orasul a continuat să 
' 

existe şi după amin­

tita năvăl ire a Goţilor. 

Atât Notzlz"a dzgni- 11 
tatunz elin veacul al v1 +E 
IV -lea 3), cât ş i  Hiero- s 
cles, scriitor elin vea­

cul al V I-lea 4'), pre­
cum şi Notdz'ae Epis­
copatum, redactate 

pe l a  sfârşitul veacului 

al V I I I-lea 5) , atestă 

aceasta. Abia după 

anul 800 orasul no-
' 

stru pare a fi căzut cu 

totul ,  pentru a nu se 

mai ridica niciodată. 

* 
* * 

Locul unde era a­

sezat odinioară orasul 
' ' 

l stros n'a fost încă de-

finitiv fixat. Dela Des­

jarclins, care în 1 868 
a identiiîcat acest o-

faptului că şi celelalte două sate - Casap­

chioi şi Caraharman - sunt destul de a­

proape de ruinele amintite şi fiindcă �i pe 
teritoriul acestor sate s'au găsit inscripţiuni 

referitoare la Istros. 

De altfel datele geograiî lor şi ale hăr­

ţilor antice concordă perfect
· 
cu această 

indentificare. Strabo 8) pune oraşul Istros 

-?; s�t 

• 
" 

� Ten;11 m/,ilhot�.l' 
1/)Ap.J c.Jr� J�.._;, ��ra ( �i.,ioJ C:-t<l� in IVI "li, 

l a  depărtare ele 250 
stadii = 44 1/� km . 
dela Tomis ; ori dela 
Constanţa la  ruinele 
elin faţa Caranasufu­
lui sunt exact atâtia 

' 

kilometri . Tot el arată 

raş cu « măreaţa gră­

madă ele ruine» elin 

1 7 .  Dobrogea în regiunea \Jechiuloi  lstt·os. 

că distanţa între l stros 

şi gura cea mai sudi­

că a Dunării -- ' l cp0v 
at6p.o. ,  gura sfât\tă ­

era e le  500 ele stadii 
= 883/1 km. ; iar dacă 

măsurăm acest nu­

măr el ki lometri dela 

ruinele ele lângă Ca­

ranasuf, spre nord, 

pe ţărm ul lacului Ra­

zel/n , dăm tocmai ele 

localitatea dela gura 

sfântă, pe care, în altă 

parte n), am identifi­

cat-o cu Acl Stoma. 

Aceste date ale lu i  

Strabo sunt coniîr­

mate ele Tabula Peu­

tingeriana, care pune 

dela el Stoma l a Is-

apropierea satului Caranasuf 6), şi până as­

tăzi , istoricii şi arheologii l 'au pus când l a  
Caranasuf, când la  Casapchioi , când la  

Caraharman 7) . Cu toate acestea se pare 
că toţi au avut în vedere aceleaşi ruine, 

adică cele aflătoare pe promotoriul elin 

faţa satului Caranasuf. I ar dacă modul ele 

exprimare a variat, aceasta se datoreşte 

tros 60 mzlia passu­
mu= 88 �/* km. ,  numai în Itinerarul Anto­

nin distanţa diferă in plus cu 7 m. p. = 1 0  
km. Deci nu m ai încape nici o îndoială că 

ruinele ele pe promontoriu! ele lângă Ca­

ranasuf sunt în adevăr ale orasului Istros. 
' 

Cât priveşte acum situaţia topografică 

a oraşului ,  ea se prezintă astfel .  Spre sud­

est de satul Caranasuf ţărmul mării for-
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mează un golf lungueţ, care astăzi este 

ocupat de l acul Tuzla .  Intrarea în golf, 

l argă abia de un kilometru, este protejată 

de două promontorii ,  cari intră în mare la  

depărtare de vreo 3 km. unul de celălalt. 

Promontoriu! sudic este mai mare � i  se 

continuă în l imba de pământ 'nisipos, ce 

merge până aproape de Caraharman , des­

părţind l acul Tuzla de lacul Sinoe j cel nor­

dic e cu mult mai mic şi intră ca un'. cui  

în mare. 

Deasupra promontoriului sudic se află 

nrmele unei cetăţi formidabile. Resturi de 

ziduri , formate din blocuri mari de piatră 

cioplită , încunjoară punctul culminant al 

dealului ,  care dinspre sud şi vest mai este 

apărat şi de o cingătoare de valuri . In in­

teriorul cetătii nenumărate bucăti de zi-
' ' 

dărie din peatră amestecată cu cărămidă, 

frânturi de capiteluri şi de fusuri de co­

loane, cioburi de olărie fină şi mai ordinară 

stau împrăştiate în toate părţi le .  Dacă ar 

fi să credem pe locuitorii din satele vecine, 

distrugerea totală a z idurilor cetăţi i s'a fă­

cut abia pe l a  1 8.83,  cu ocazia unor s6.pă­

turi întreprinse de persoane competente 

din Bucureşti . Pe promotoriu l  nordic se 

găsesc urmele unei alte cetăţi mai mici ,  

care probabil a fost distrusă mai de mult ,  

căci zidăria ei abia se mai  observă. Amân­

două cetăţile  aveau de sigur menirea de 

a apăra intrarea în golf şi de a împedica 

atacuri le din spre mare. 

Oraşul propriu zis şi portul se întindeau 

probabil dealungul ţărmului  nord-vestic al 

golfului ,  imediat la  intrare. Aceasta rezultă 
nu  numai din poziţia naturală a loculu i ,  ci 

e confirmată şi de nişte descoperiri intere­

sante ce s'au făcut în această parte a ţăr­

mulu i  şi pe cari m i  le-a împărtăşit d-1 D .  
G. Ionescu, administratorul pescării lor Sta­

tului din Tulcea si unul dintre cei mai buni 
' 

cunoscători ai local ităţilor antice din Do­

brogea. ln  adevăr s'au găsit în această parte 
a golfulu i  urme de diguri , cari i ntrau în 

mare, precum şi mai multe tuburi de metal 

ce serviau de apeducte, iar cu ocazia sur­

pării unei părţi din mal s'a descoperit un  
întreg depozit de statuete de  teracotă în 

genul statuetelor dela Tanagra. Toate a­

ceste dovedesc până la  evidenţă că aci era 

por.tul şi prin urmare şi oraşul propriu zis. 

De altfel , nu departe de aci se află şi ne­
cropolea, care nu puteit fi prea departe de 
ora�. 

Studierea terenului  pe care era construit 

portul se puteit face acum câţiva ani m ai 

u�or decât astăzi , pentrucă golful fiind 

potmol it ,  numai rareori era acoperit cu 

apă . Dar de dnd s'a deschis canalul «Re­

gele Carol » ,  vechiul Dunavăţ, dintre Du­

năre �i Razelm ,  volumul de apă din Ra­

zelm mărindu-se,portul este în permanenţă 

sub apă. 
Cum am spus, la oarecare distanţă dela 

ţărm , în spre interiorul uscatulu i ,  se întin­

de necropo1eaora�ul u i .  Ea se compune din­

tr'un n umăr considerabil de movile-mor­
minte, mai mari sau mai mici ,  cari acopăr 

întreg platoul până la Caranasuf şi Casap­

chioi. M uite din movilele acestea au fost 
săpate de locuitori şi au dat l a  iveală tot 

felu l  de obiecte antice : vase fine de lut si 
' 

de sticlă, idoli de l ut şi de bronz, monede 

de aur, argint şi aramă,  obiecte de po­

doabă lucrate în metale preţioase, în sticlă 

colorată sau în ceramică zugrăvită, etc. 
Din nenorocire marea majoritate a acestor 

anticbităti a intrat în mâinile samsarilor 
' 

bulgari sau ovrei, cari ie-au vândut muzee­

lor străine. 

Distrugerea movilelor din necropole s'a 
putut face în toată l ibertatea, din cauză că 

la  del imitarea pământurilor din Dobrogea, 

toată întinderea ei a fost parcelată locuito­

rilor bulgari din satele vecine. Noroc că a­
ceşti locuitori au refuzat să primească mai 

multe grupuri de movi le, în întindere totală 

de vreo 30 de hectare, cari erau conside­

rate ca teren neproductiv şi deci au rămas 
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ale Statulu i .  Cu toate acestea în ult im ul 

timp ei au început să cutropească şi acest 

teren neproductiv si să distrugă si movilele ) < ' 
de.aci . Mulţumită însă interesulu i  deosebit, 

pe care d-1 D .  G .  I onescu îl poartă ştiinţei 

arheologice, opera de distrugere a putut 
fi împiedicată la t imp, luându-se acest te­

ren i arăşi pe seama Statulu i .  

* 
* * 

Necropolea este locul unde s'au găsit 

plăcile cu rel iefuri creştine, amintite mai 
sus. 

petrece o sfoară, dova lă că erau destinate 

să se poarte ca iconiţe la gât. 

Placa reprodusă la p.  1 1 9 reprezintă un 

soldat pretorian, care în mâna tângă ţine 

scutul şi sul iţa - p z'l u m - , i ar mâna 

dreaptă o are ridicată în sus şi degetele ei 
dispu e în emn de j urăm�mt. 

Fig .  1 este o scenă de martiriu .  Un tâ­

năr îngenunchiat, cu mâini le ridicate în 

sus şi impreunate în semn de rugăciune. 

In faţa lui un personagiu ,  îmbrăcat în cos­
tum de împărat , c u  coroana p cap ,  se pre­

găteşte să lovească cu un topor într'un cui 

1 .  
1 8 . Pitici co  re l ief(wi creşl i ne  găsite la l s tros. 

- 1\ doaa proprietatea d-lai \v.  Knech le l ,  Bucu•·eşli. -

2. 

Revenind acum l a  e le trebue să spun că 

în t imp de do i  an i  de când au apărut, n'am 
\'ăzut decât cinci bucăţi , dintre cari una 

am reprodus'o în numărul trecut  al Bule­
tinului (p .  1 1 9) ,  iar pe celelalte le repro­

duc aci . 

Forma lor este pătrată,  i ar mărimea va­

riază între 6 X 6 1/2 cm.  şi 8 X 6 1/2 cm. 

Două au colţuri le de sus rotunjite ( 6g. 3 
şi 4 ) , i ar- l a  alte două (fig. 1 şi 2) marginea 

superioară este întreruptă la mij loc prin­

tr'o ridicătură pătrată. Toate au însă în 

dos câte o mică toartă ,  prin care se poate 

mare, pe care mâna unei persoane nevă-: 

zute îl ţ ine deasupra capulu i  martirul u i .  

Deasupra un înger aşteaptă să primea că 

sufletul martiru lu i .  Sus în colţul drept e o 
altă se nă de proporţi i cu mul t  mai re­

duse : martirul par' că judecă pe împărat. 
Pe ridicătura dela mij locul  margini i  supe­

rioare este gravat capul l u i
. 

Crist, încon­

j urat de nimb şi privind cu blândeţe cele 

două scene. 

Fig .  2 reprezintă un înger cu trâmbiţa 
la gură. A fară de aripi , el are picioare de 

pasere acoperite cu pene şi , amănunt cu-
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rios, la spate are şi o coadă de pasăre . 
Jos l a  stânga un vultur, i ar în ridicătura 
de sus un alt înger zburând. 

Fig. 3 reprezintă pe satana, foarte ase­
mănător cu zeul Pan si având ca si acesta 

' ' 

picioare de ţap, barbă stufoasă şi coarne 
în frunte. Cu mâna dreaptă agită un clo­
poţel , cea stângă şi-o razimă de un mon­
stru, care ar putea închipui un monstru 
din iad. Jos în dreapta un vultur. 

Fig. 4 înfăţişează un bărbat pe jumă­
tate �zol , cu ochii holbati si tinând în mâni (._J ' ' ) 

un toiag lung, pe care 11 reazimă de po-

le-am putut descifra. Numai după câteva 
l itere izolate bănuesc că sunt greceşti. 

* 
* * 

Privind cu  atenţinne scenele pe cari le  
înfăţişează plăci le noastre, ne com-ingem 
că avem a face u lucrări ele artă bizan­
tină. In special compoziţiunea lor şi chipu l  
cum sunt distribu ite in cripţi i le sunt carac­
teristice artei bisericeşti din Răsărit . Cu 
toate acestea sunt unele amănunte cari 
par a fi străine şi tradeaza concepţiuni 
primiti ve. Astfel strania reprezentare a în-

�. 1 9.  Plăci co reli efori cre�t i ne  găs i te la Istros. 
.J.. 

stamentul unui idol , aşezat la umbra unui 
copac. Pe postament se află următoarea 
inscripţie ,  pe care, neputâncl'o descifra, o 
dau în facsimil : 

De altfel şi fig.  4 are inscripţi i ,  cari , după 
locuri le unde sunt puse, aveau menirea să 
explice numele  personagiilor. Aceste in­

scripţii sunt însă atât de şterse, încât nu 
Buletinul Comisiunii t1onumentelor Istorice. 

gerulu i  din fig. 2 ,  curiosul mij loc de u­
pl iciu prin despicarea capului din fig. 1 ,  
sau bizara scenă din fig. -+ .  Aceste amă­
nunte probabi l si anumite consideratiuni ' ' 
tehnice au făcut pe unii cun o cători ai artei 
vechi săbănuiască că plăci le de care vorbim 
nu sunt decât nişte fal sifi cate moderne. In 
special d-1 profe or \V. Knechtel din Bu­
cure:'!ti , un experimentat arheoloa ,  si-a ' b ' 
exprimat încă dela început părerea că 
avem a face cu  « n iste falsificate moderne 

' 

cu o compoziţiune mai mult sau mai pu-
ţin fantastică » . D-sa îm i  comunică că pen-

22 
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tru a se convinge despre aceasta a trimis 
reproducerile lor fotografice unor savanţi 
archeologi străini şi aceştia i-au confi rmat 
părerea. 

Cu toate acestea sunt motive puternice 
cari pledează contra falsificări i .  In primul 
rând neînsemnatul număr de plăci , cari 
s'au pus în circulaţie şi preţu l  relativ mic 
cu  cari s'au vândut. Căci  dacă plăci le ar 
fi fost false, ar fi trebuit să apară pe piaţă 
în număr mai mare sau cel puţin în serii 
mai multe şi să se vândă cu un preţ mai 
ridicat , pentru ca falsificatorul să poată 

câştiga ceva. Dar, în doi ani de când au 
apărut ,  nu am văzut decât 5 bucăţi şi pre­
ţul obişnuit dat pe bucată a fost de 5 le i .  
De altă parte fals!fi catorii de antichităţi 
caută să imiteze lucrări mai interesante, 
cari pot atrage cumpărători, i ar nu relie­
furi l ipsite de orice artă. In sfârşit ,  după 
informaţii le ce am pân�l acum,  nu se poate 
pune la îndoială originea lor istriotă. 

Cred deci că ideea falsificării trebue cu  
totul esclusă, iar rel iefuri le noastre pot fi 
considerate cu drept cuvânt ca cele dintăi 
antichităţi creştine găsite la I stros. 
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