
CERCETARI ISTORICE 
CU PRlVlRE LR 

MEŞTERII BISERICILOR DIN ŢARA-ROMÂNEASCĂ 
IN SEC. XV ŞI XVI 

--0--

Mai întâiu câteva consideraţiuni prealabile. 
E ştiut anume că primele cl)inovii de că lu­
gări în Ţara Românească se datoresc sârbului 
Nicodim ,  a cărui înrâurire nu se manifestă 
numai spiritual , în organizarea vieţii mona­
stice, ci şi material , în zidirea celor mai 
vecl)i biserici şi mănăstiri ale noastre de 
peste Olt - Vodiţa şi Tismana. 

Hrisovul de fondaţie al Vodiţei lu i  Vla­
dislav I spune lămurit că zidirea şi zugră­
virea acestei străvecl)i mănăstiri s'a făcut 
«CU cl)eltuiala şi dăruirea» Domnului şi cu 
«munca lui cl)ir Nicodim şi a fraţi lor (căl u­
gărilor) lui» 1). Şi dacă o asemenea mărturie 
precisă nu avem şi pentru cealaltă mănăstire 
nicodemiană, pentru Tismana, nu e însă ni­
mic în scl)imb, care să ne facă a admite că 
această fondaţie b isericească , începută de 
Radu I şi terminată de fiul  său Dan I ,  nu 
s'a făcut cu «munca» aceloraşi meşteri sau 
a altora veniţi din Ţaratul sârbesc a l  Ne­
maniazilor. Aceasta cu atât mai vârtos, cu 
cât cercetările speciale dovedesc până la evi­
denţă caracterul sârbesc a l  construcţiei 2) . 

Numele meşterilor Tismanii nu-l  cunoaştem 
şi, de sigur, nu-l vom cunoaşte niciodată. 
Documentele nu ni-l  dau, iar singurul iz­
vor, care, în afară de ele, ne-ar fi putut 
da eventual aşa ceva, s'a mistuit probabil 
odată cu prefacerea, î:1 secolul  XVI, sub Radu­
Vodă Paisie, a mănăstirii : inscripţia, în al 

') Reeditat de .Al. Ştefulescu, in Mănăstirea Tis­
mana, ed. 3-a, Bucureşti 1899, p. 48. 

'J Sp. Cegăneanu, Constatări şi ipoteze asupra 
construcţiei bisericii Tismana, în acest Buletin, fasc. 
precedent, p. 128 sq . 

Buletinul (omisiunii 11'\onumentelor Istorice. 

cărei text ar fi putut exista menţiunea meşte­
rului  sau meşterilor ce au construit-o din 
început, cum aceasta se arată ulterior în 
inscripţiile altor monumente din sec. XV şi 
XVI, ca bunăoară la Bistriţa Craioveştilor 
şi la biserica dela Bolniţa Coziei. 

Tot aşa stau lucrurile cu Cozia. Docu­
mentele şi inscripţiile nu ne descopăr nici 
numele nici măcar originea meşterilor ce au 
lucrat ctitoria lui Mircea cel Bătrân . In scl)imb 
însă , specialiştii au putut urmări şi constata 
şi la această mănăstire, cl)iar aşa cum se gă­
seşte ea azi, trecută prin două prefaceri, 
una în sec. XVI, sub Radu-Vodă Paisie, alta 
în sec. XVII, sub Constantin Brâncoveanu ,  
evidente influenţe ş i  elemente, arl)itectonice 
şi decorative, serba-bizantine 3) . Şi, în l ipsă 
de alte mărturii scrise, precise şi directe, 
aceste constatări sunt suficiente, spre a înve­
dera influenţa sub care s'au zidit în sec. XIV 
cele mai vecl)i biserici şi mănăstiri ale ţării 
de peste Olt - acea serba-bizantină 4) . 

Nu tot sub această influenţă s'au zidit însă, 
în acelaş secol ,  bisericile şi mănăstirile noastre 
de dincoace de O lt, din părţile argeşene şi 
câmpulungene, din cari azi numai două mai 
sunt în fiinţă : Biserica Domnească din Curtea 
de Argeş şi biserica , de mult ruinată, a Sân­
tului Nicoară, din aceeaş localitate. Ambele 
vădesc alte influenţe - cea dintâiu greco-

3 J  G. Balş, O vizită la câteva biserici din Serbia, 
Bucureşti 1 91 1 ,  pp. 41 - 3. 

4 1  In privinţa aceasta, articolul d-lui Sp Popescu, 
Contribuţiuni la studiul istoriei artei la Români, in Re­
vista p. istorie, arl)eologie şi filologie, voi. X (1 909). 
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bizantină, cea de a doua apusean-catolică. 
Faptul ne e atestat de arl)i tectura numite­

lor clădiri şi de natura împrejurărilor istorice 
ce le-au condiţionat. Intr'adevăr, Biserica 
Domnească, zidită fiind drept catedrală a nou 
înfiinţatei .Mitropolii a Ung ro-Vlal)iei, sub 
Alexandru I Basarab sau, mai probabil ,  sub 
Radu I ,  a trebuit să fie l ucrată de meşteri 
aduşi sau cl)emaţi din Orientul grecesc, de 
unde venia Mitropolitul însuşi, ceeace explică 
arl)itectura ei greco-bizantină 5) , iar Sân-Ni­
coară, ca biserică de reşedinţă a Episcopiei 
catolice de Argeş 6) , înfiinţată pentru vecl)i le 
colonii transalpine de «papistaşi» saşi şi un­
guri, a trebuit să fie lucrată de meşteri aduşi 
sau cl)emaţi de peste munţi, de unde venia 
Episcopul  însuşi, ceeace explică arl)itectura 
ei apuseană : un Kircl)enburg ') ,  de care se 
gi'isesc încă atâtea şi azi la Saşii din Tran­
silvania 8). 

De altfel lucrarea acestor «papistaşi», saşi 
şi unguri, de peste munţi sau cl)iar din ţară 
dela noi, unde îi găsim încă din cele mai 
veci)i timpuri de organizare a statului ,  nu 
s 'a  restrâns numai la operele lor - între cari 
acel străvecl)iu şi de mult dispărut «Cioaşter» 
de la C.-Lung, fondat poate cl)iar pe vremea 
expansiunii dincoace de munţi a Cavalerilor 
Teutoni din ţara Bârsei ( 12 1 1 -1225) -, ci 
desigur s'a întins şi Ia operele noastre, ale 
pământenilor, deşi mărturii în această pri­
vinţă· nu avem nici în scrise, nici în resturi, 
cari au dispărut cu toatele. 

Una singură ne-a rămas : piatra mor­
mântală a lu i  Radu I, de la Biserica Domnească 
din Curtea de Argeş, azi la .Muzeul Na­
ţional din Capitală, pe care, după prac-

5) Constatare a tuturor celor ce au studiat in spe­
cial sau au cercetat numai incidental acest monument. 
O bibliografie a cestiunii e deci superfluă. 

') C. 1\uner, in Revista Catolică, I ( 1 912), p.  407. 
- Mai recent tratează cestiunea înfiinţării (la 1 381 ,  
sub Radu I) ş i  duratei acestei episcopii răposatul dr. 
Bunea, in scrierea sa postumă : Incercare de istoria 
Românilor până la 1 382, Bucureşti 1 912,  p.  191  sq. 

Unii atribue bisericii Sân Nicoară o vecl)ime cu 
mult mai mare, plecând însă de la consideraţii cari, 
istoriceşte, nu se pot susţine. 

') Ideea a fost emisă de d. Iorga şi se înte­
meiază pe prezenţa turnului mare şi puternic din 
faţa mieei bisericuţe. Cf. Istoria Românilor in cl)ipuri 
şi icoane, Il, p. 8. 

') Reproduse toate în 1\lbumul Sigerius, Sieben­
b i.irgiscl)-săcl)siscl)e Kircl)enburgen, Hermannstadt 
1 909. 

tica admisă în biserica catolică, s'a cioplit 
cl)ipul - statul, cum zice Şincai 8) - Voi­
vodului .  Cl)ipul acesta, mai ales în partea 
inferioară, s'a deteriorat mult, iar inscripţia 
dimprejur s'a distrus cu totul 9). Caracterul 
catolic al pietrei funerare e însă evident, 
iar �oarea de crin - emblemă a l\ngevi­
nilor domnitori in Ungaria şi suzerani ai 
Domnilor din Ţara Românească - care apare 
şi pe monetele lu i  Radu I 1 0) ,  ne indică 
destul de limpede pentru cine s·a făcut şi de 
cine s'a lucrat acest acoperemânt de mor­
mânt, azi un preţios rest monumental al tre­
cutului  nostru. Negreşit el a fost l ucrat de 
un meşter special, care nu putea fi decât 
un catolic de peste munţi sau din ţară. Iar 
dacă acesta este, cum a emis d. Virg. Dră­
gl)iceanu 1 1 ) ,  Gl)ergl)e, al cărui nume se vede 
săpat pe piatră (căci s'ar putea ca această 
însemnare să fie posterioară) , atunci am 
avea într'însul pe cel mai vecl)iu nume de 
meşter pentru lucrări bisericeşti din intreg 
sec. XIV, care, după formă (Gl)ergl)e = Ger­
gel!:J) ,  e unguresc. 

Cu aceste consideraţiuni, trecem la sec. 
XV, obiect al cercetărilor de faţă, arătând 
de la început că n ici mărturiile istorice ale 
acestui secol nu scot la iveală nume noi de 
meşteri, printre acei destul de mulţi ce au 
trebuit să l ucreze în acest timp la numeroa­
sele biserici şi mănăstiri înălţate in ţară, din 
cari însă n'au ajuns până la noi ,  fie cl)iar 
şi refăcute, de cât prea puţine. De bună 
samă, meşterii aceştia vor f i  venit pe ace­
leaşi căi ca şi in secolul trecut : din Serbia 
pentru părţile olteneşti, din Orientul grecesc 
şi din Ardeal pentru Ţara Românească pro­
priu zisă . Negreşit însă că, pe lângă ei, vor 
fi lucrat destui alţii ş i  din ai noştri, cari se 
vor fi format în ţară , - pământeni. 

8 )  «Radu-Vodă . . .  au făcut :şi biserică, in care a, după 
moartea lui ,  s'au ingropat. Şi i-au făcut şi statul de 
piatră, adică cl)ipul lui, care iaste in slona acei bi­
searici». Şincai, Cronica Românilor, ed. 2-a, 1, p 394. 

'J Cf. Catalogul Muzeului Naţional din Bucureşti 
(ed. prescurtată), Bucureşti 1 906, p.  36, No. 416.- Re­
producerea cea mai reuşită s'a dat in 1\nalele 1\ca­
demiei Române, tom. XXXI, mem. sec. ist., anexă la 
studiul «Negru-Vodă şi epoca lui», de dr. 1\t. M. 
Marienescu. 

' 0 )  D. 1\. Sturdza, în Etymologicum magnum Ro­
maniae, lll, col. 2443 -4, tab. 1\, la articolul ban. 

u) In acest Buletin, fasc. 18, p. 96. 
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Cu privire la meşterii c)Jemaţi şi aduşi 
din Ardeal - in afară de acel «Hanăs mai� 
storu l», menţionat in cunoscuta inscripţie de 
pe clopotul lui Mircea cel Bătrân de la Cod� 
meana din 14 12 12) -avem oare-cari mărturii 
în corespondenţa Domnilor noştri cu Bra� 
şovul şi Sibiiu l ,  nu însă atât de numeroase 
pe cât ne�am fi aşteptat să găsim,  dat fiind 
intensitatea relaţiunilor economice, culturale 
şi politice ale ţărilor noastre cu Voivodaru l 
de peste munţi al Regatului unguresc, ceeace 
explică până la un punct, tocmai presupune� 
rea făcută mai sus, anume că meşterii de bi� 
seriei veniau încă - fireşte în măsura în care 
cei pământeni mai îngăduiau - în primu l  loc 
din celelalte două părţi şi numai în al doilea 
loc din Ardeal şi, pe aci, din Apus. 

1\stfel, cea dintâiu cerere de meşteri arde� 
leni vine de la Vlad-Vodă Ţepeş, care, într'o 
scrisoare către Braşoveni din 25 

·
Mai 1 458, 

roagă să i se trimeată câţiva meşteri - arti­
fices 13) . Ce fel , nu se spune. Pot deci prea 
bine să nu fie zidari sau pietrari, mai ales că 
vedem în urmă, cum Domnii noştri cer dela 
Ardeleni fel de fel de meşteri - rotari, ar­
gintari, ferestrari, ceasornicari , mangunari, 
etc. 14) . Cu toate acestea cred că Ţepeş cerea 
meşteri pietrari sau zidari, dar nu pentru bi� 
seriei sau mănăstiri , clădiri de cari acest Domn 
n'a prea făcut - Snagovul ce i s'a atribuit e 
atestat, ca fondaţie, pe vremea lu i  Mircea cel 
Bătrân încă - ci pentru lucrul cetăţilor ce el 
ridica în prima sa domnie la Bucureşti (cetatea 
Dâmboviţii de jos) şi la G )Jerg)Jiţa (Cetatea 
Nouă � Novograd) 15) , de unde de altminteri 
e dată şi scrisoarea de care ne ocupăm. 

Tot dela Vlad-Vodă, în a doua sa dom� 

") Cf. Iorga, Istoria în cl)ipuri şi icoane, III ,  p. 10. 
13) Iorga, Documente Hurmuzaki, XV, p. 49 � 1 .  

Bogdan, Documente privitoare la relaţiile Ţării Ro­
măneşti cu Braşovul ş i  Ţara Ungurească, Bucureşti 
1905, '· p. 319. 

'") De aceşti meşteri, în ce priveşte lucrările de 
artă bisericească, mă voiu ocupa special în cer­
cetările ce vor urma acestora : Despre provenienţa 
obiectelor noastre de artă bisericească. 

"! AJtădată � Buletinul (omisiunii Monumentelor 
Istorice, III, p. 1 79 � am arătat motivele pe cari îmi în� 
temeiez părerea că cetatea Dâmboviţii de jos, dela 
Bucureşti, se datoreşte lui Vlad-Ţepeş. - Ce priveşte 
acum cetatea de la Gl)ergl)iţa, singur faptul că, nefjjnd 
menţionată în documente înainte de Ţepeş, ci nu­
mai după aceia, şi atunci ca Cetatea Nouă (Novum 
Castrum, Novograd), indică că şi ea se datoreşte tot 
acestui Voivod. 

nie, atunci când vine în ţară cu Voivodul 
Ardea lu lui ,  Şt. Bat)Jory , să alunge pe Laiot, 
la 1476, Braşovenii primesc cereri de meş� 
teri pentru Ţara Românească. De rândul 
acesta însă cererea nu  vine direct de la 
Domn, ci de la Cristian, pârcălabul Târgo� 
viştii, care, după ce comunică bunilor săi 
vecini, vestea biruinţei, cu luarea Bucureşti� 
lor, le cere doi meşteri dulg)Jeri (carpenta� 
rios, în sensul de c)Jarpentiers : nota d- lu i  
Iorga) cu trei ajutoare, spre a l ucra desigur 
la casa din Târgovişte, despre care e vorba 
în scrisoare 16) . 

Cel dintâiu Domn care cere dela Bra­
şoveni expres meşteri pentru biserici e Ba­
sarab cel Tânăr : in o scrisoare, nedatată, el 
solicită de la aceştia «doi zidari buni : unu l  
care să ştie să învălească cu cărămidă sco� 
bîtă (olane) , iar <dtul să-mi facă o mănăstire 
din cărămida şi cu piatră» 17). Despre ce a� 
nume mănăstire e vorba, nu putem şti, căci 
nu cunoaştem nici o biserică sau mănăstire 
de sigură origine dela Basarab Mlad, - dacă 
nu cumva ar putea fi biserica din Târgşor, azi 
complet ru inată 18} , zidită din rânduri de piatră 
alternânde cu cărămidă. 

Vlad� Vodă Călugărul, urmaşul lui Basarab 
Mlad, care a zidit Glavociocul, refăcut sub 
Brâncoveanu, şi Babele, sc)Jit dispărut azi , 
întrebuinţa şi el meşteri din Braşov. Se vede 
aceasta din o scrisoare a lui ,  prin care re� 
proşează Braşovenilor că meşterul ce i-a 
trimis, întorcându-se să cumpere cele tre� 
buitore meşteşugului său , a fost împiedicat 
de la aceasta de tovară�ii săi din Braşov. 
Se roagă deci «Să-i facă ispravă : când va 
veni să-şi cumpere cele ce-i sunt de nevoie, 
să fie slobod şi să nu-l bântuiască nimeni» 1 9) . 

Şi aci, ca şi mai sus, nu  se arată ce fel de 
meşter era acest braşovean. Poate deci să 
nu fi fost zidar. Cum însă ceilalţi meşteri în� 
trebuinţaţi de Domnii noştri lucrau mai ales 
acasă la  dânşii, înclin a crede că e vorba 
tot de un meşter special pentru clădiri .  

Un alt meşter despre care e vorba în timpul 

") Iorga, Doc. Hurmuzaki, XV, p. 95 = !. Bogdan, 
Documentele Braşovului, 1, p. 358. 

1 7 )  Bogdan, ibidem, 1, p. 1 77. 
18) Asupra ei, N. Iorga, Târgşorul, în Convorbiri 

Literare, XXXIX, p. 985 sq. - Retipărit în Ţara Ro� 
mânilor 1 ,  România 1 ,  judeţul Pral)ova, Vălenii de 
Munte 1 91 0, p. 82 sq. 

") Bogdan, Documentele Braşovului, !, p .  209. 
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lu i  Vlad Călugăru l ,  e un sibiian, cl)emat să 
vadă cum este aşezat candelabru! de la Cozia, 
în vederea reparării lu i ,  desigur. Cu acest 
meşter Domnul Ţării Româneşti cere Sibiie­
nilor să mij locească o înţelegere prin tri­
misul său Cl)irca, comunicându-i preţul lu­
crării 20) . E vorba deci de un meşter argintar, 
de cari se întâlnesc de aci înainte din ce în ce 
mai des. Pare dar că, pentru zidari şi pietrari, 
altele erau şi acum locurile de unde mai ales 
ei erau aduşi sau cl)emaţi. Căci, cbiar şi în 
timpul lui Radu! cel Mare, care, de sigur, avu 
mult de lucru cu Dealul şi cu Govora sa, nu 
întâlnim cereri de astfel de meşteri din Ar­
deal ,  decât a unui singur sticlar, cl)emat de 
la  Braşov să aşeze ferestre la biserici 2 1 ) , aşa 
dar tot un meşter special , pentru lucrări ac­
cesorii. 

Cestiunea dar : cine şi de unde erau me­
şterii de biserici din Ţara Românească în sec. 
XV, nu poate fi lămurită mulţumitor cu aceste 
puţine izvoare scrise , ci tot numai cu aju­
torul constatărilor speciale ale cercetătorilor 
asupra naturei arl)îtectonice şi artistice a res­
pectivelor monumente.-Sub acest raport însă 
părerile nu s'au fixat, ci au rămas împărţite, 
unii admiţând - - bunăoară pentru monumen­
tul cel mai de seamă al epocii : Dealu l  -
influenţe răsăritene de altă provenienţă decât 
greceşti, alţii influenţe apusene, dalmatine 
şi italiene, ale Renaşterii 22) . 

Cu aceste am ajuns însă în sec. XVI, al 
marilor construcţii bisericeşti : Curtea de Ar­
geş şi Mitropolia din Târgovişte ale lui  
Neagoe Basarab, Bistriţa fraţilor Craioveşti, 
Tismana, Cozia (refacere) şi Mitropolia din 
Târgovişte (completare) ale lui Radu-Vodă 
Paisie. Ne-am aştepta deci ca în acest timp 
să întâlnim numele a sumedenie de me­
şteri. Totuşi nu e aşa. Căci mărturiile scrise 
ce posedăm cu privire la astfel de meşteri 
sunt tot restrânse, foarte restrânse cl)iar, 
suficiente însă pentru a aduce oarecare lu­
mină asupra acelor ce au lucrat la  monu­
mentele acelei vremi. 

Aşa, bună oară ,  din vecl)ia pisanie a mă-

20) Bogdan, Docu:r.entele Braşovului, 1, p 339 = 
Iorga, Doc. Hurmuzaki, XV, p. 1 33. 

" ) Bogdan, ibidem, 1, p. 241 .  
") Pentru cele dintăi, G .  Balş, op. cit., p .  43 ; 

pentru cele din urmă, N. Iorga, Istoria Românilor în 
cbi_puri şi icoane, Il, p. 28, şi III, p. 30. 

năstirii Bistriţa, azi mistuită, dar păstrată 
din fericire în copie, în dosarul reparaţiilor 
făcute la  acea mănăstire în 1846, se vede 
că între meşterii ce au lucrat la ctitoria fra­
ţilor Craioveşti, au fost şi oarecari «Dobro­
mir, Dumitru şi Cl)irtop» 23) - tot nume 
slava-greceşti, obişnuite la noi, ca şi la  ve­
cinii noştri de peste Dunăre. Ei pot fi deci 
sau pământeni sau veniţi din Serbia, conti­
nuând, în acest caz, dealungul sec. XV, opera 
primilor meşt12ri sârbi veniţi la noi în sec. 
prE-cedent. Cum lnsă, in acest timp ,  arl)itec­
tura bisericească sârbeoscii e, faţă de a noa­
stră, care se găseşte in cea mai deplină înflo­
rire, în decadenţă , e de presupus că meşterii 
mai sus numiţi de la Bistriţa sunt pământeni, 
formaţi în ţară , de cât veniţi din Serbia. 

Un alt meşter al Bistriţei a fost acel Mane, 
al cărui nume răposatul Tocilescu 1-a găsit 
însemnat pe un fragment din cl)enarul uşei 
de la  vecl)ia biserică a mănăstirii 2�) . Fru­
moasa sculptură în piatră a acestui cl)enar, 
păstrat, prin îngrijirea lu i  Odobescu ,  în co­
lecţia de acuarele a pictorului Trenk 2�) ,  vă­
deşte că e vorba de un meşter pietrar de­
osebit de iscusit. După arătarea d- l ui Sp. Ce­
găneanu, el a trebuit să lucreze şi la celelalte 
monumente ale timpului- la Dealu l ,  la Mi­
tropolia din Târgovişte şi la mănăstirea Curţii 
de Argeş. 

Aşa fiind, cu drept cuvânt d-sa 1-a iden­
tificat cu legendarul Manea (în forma lite­
rară a lui 1\lecsandri : Manole) al lui Neagoe­
Vodă 26) . Aceasta negreşit cu mai mult temeiu 
de adevăr, decât a făcut Odobescu iden­
tificând pe marele meşter al legendei arge­
şene cu iscusitul meşter al lui Brâncoveanu ,  
vestitul vătaf de  zidari Manea, a cărui desă­
vârşită măestrie a dat prilej poporului, scrie 
regretatul arl)eolog, ca «prin o localizare con­
fuză şi îndrăzneaţă» să făurească frumoasa 
legendă a Mănăstirii de Argeş, venită, cu toate 
elementele ei constitutive, din Orient, unde s'a 
dovedit a fi mult răspândită 2 7) . 

") Iorga, Inscripţii din Bisericile României, Il (voi. 
XV din Studii şi Documente), p. 81 . 

") Raporturi etc . ,  în 1\nalele AcademiEi Române, 
tom. Vlll, sec. 1. p. 1 93 

25) Reprodusă in acest Buletin, a. III, p. 45, la ar­
ticolul d- lui Sp. Cegăneanu : Ceva cu privire la 
Meşterul Manole. 

20) Articolul citat în nota precedentă. 
") Odobescu, Scrieri literare şi istorice, ediţia 

Socec, Il, p .  509 sq. , 
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Trecând acum la fondaţiile bisericeşti ale 
lui Neagoe Basarab, constatăm că singurii 
meşteri pietrari, menţionaţi în izvoarele scrise, 
pe cari acest Domn îi cl)iamă din Ardeal 
in Ţara Românească, sunt acei despre cari 
e vorba în scrisoarea sa adresată Sibiienilor 
la 13 Octomvrie 1 5 1 9  28) . Şi cum Ia această 
dată zidirea mănăstirii de la Curtea de Argeş 
- faţă de sti lu l  căreia cercetătorii specialişti 
de asemenea nu s'au fixat încă - era termi­
nată , e de presupus că pietrarii sibiieni fură 
cl)emaţi pentru biserica mitropolitană din 
Târgovişte, pe care Neagoe-Vodă, cum ştim ,  
nu apucă a o termina. 

Totuşi cunoaştem şi numele a doi meşteri , 
în legătură cu lucrările de la Curtea de Argeş. 

Primu l  e Dobromir Zugraful - d. Iorga. 
presupune a fi acelaş cu cel ce a l ucrat la Bi­
striţa 29) - pe care-I pomeneşte pisania pentru 
terminarea picturii şi care se vede a fi lu­
crat o mare parte a acestei picturi, ca să fi 
meritat speciala menţiune ce i s'a făcut, ală­
turi cu Domnul ctitor, în inscripţia comemo­
rativă a faimoasei biserici 3 0) . 

1\1 doilea e acel Veit sau Vitus, despre care 
s'a mai scris 31) , pomenit în socotelile Bra­
şovulu i  la 1 6  Decembre 1 522 şi 23 Ianuarie 
1 523 32) , cl)emat fiind de Radu de la Afu­
maţi să potrivească (proportionare) şi să zu­
grăvească (effigiare) biserica dela Argeş. 

Dacă acest Vitus «pictor et sculptor», cum 
îl numesc socoteli le citate, a lucrat la b iserica 
lu i  Neagoe-Vodă şi, in acest caz, ce anume, 
rămâne să se cerceteze. - Ceiace se poate 
spune deocamdată asupră-i, e că pare a fi fost 
un artist de samă al timpului � întru cât era 
un fiu al Veit Stoss, celebrul sculptor în lemn 
(Scl)nitzer) , care, în a doua jumătate a sec. 
XV, la Ni.irnberg şi Cracovia , a i lustrat, prin 
operele sale, renaşterea artistică germană, 
formând o întreagă şcoală de ucenici - între 
cari cl)iar proprii săi fii - cari au răspândit 
şi  valorificat arta sa în toată Germania, Po­
lonia şi Ungaria 33) . 

Intr'adevăr, din o recentă lucrare asupra 

20) Iorga, Doc. Hurmuzaki, XV, p. 240. 
") Istoria Românilor în cl)ipuri şi icoane, !li, p. 33 

şi Inscripţii, Il, p. 81 .  
30) Reprodusă în facsimil ş i  publicată de Gr. To­

cilescu, în Curtea-de-Argeş, Bucureşti 1886, p. 44- 5. 
31) fjasdeu, Etymologicum, Il, col. 1592 -- 3. 
32) Quellen zur Gescl)icl)te der Stadt Kronstadt, 1, 

pp. 460 şi 505. � Doc. Hurmuzaki, Il, par. 3, p. 447. 

marelu i  artist 34), pe care a binevoit a mi-o 
semnala d-1 Al. T. D umitrescu ,  secretarul 
biroului Societăţii istorice române, a�ăm că 
dintre numeroşii copii ai l u i  Veit Stoss nu­
mai doi - WiJ!ibald şi Andreas - s'au aşe­
zat în Ni.irnberg, pe când ceilalţi au locuit 
prin alte părţi , şi anume : Matl)ias în Pilsen, 
Florian în Gorl itz, apoi în Aussig pe Elba, 
Stanislau în Cracovia, Veit, Jol)ann, şi, mai 
târziu, Martin, în diferite orăşele ale Tran­
silvaniei. Sebastian şi Adrian au dus o viaţă 
rătăcitoare, iar ultimul, Andreas, călugăr car­
melit, alungat fiind din Ni.irnberg, sfârşi viaţa 
sa neliniştită la Bamberg, ca capelan al Epis­
copului de acolo şi provincial al ordinului 
Carmeliţi lor din Germania şi Ungaria 3;,) . 

Aşa dar tocmai în timpul acesta, întâiul 
sfert al sec. XVI, trei din fiii lui  Stoss se 
găsiau în Transilvania, iar dintre ei Veit sau 
Vitus, adecă cel ce purta nume!e tatălui ,  se a�a 
cl)iar la Braşov, căci negreşit el e sculp­
torul şi pictorul cl)emat de Radu de la  Afu­
maţi în Ţara Românească la 1 522-23 pentru 
lucrările dela Curtea de Argeş. 

Faţă de puţinătatea ştirilor ce posedăm cu 
privire la meşterii de biserici din această 
epocă de în�orire a vecl)ilor noastre arte 
religioase, menţiunea acestui artist, în legă­
tură cu mănăstirea Curţii de Argeş, e o 
foarte preţioasă contribuţie pe seama cer­
cetărilor de faţă. 

Un alt zugraf, acesta al epoci i imediat ur­
mătoare, ar putea fi Pl)ilippus Pictor - Filip 
Zugraful - din Sibiiu ,  care a îngrij it tipă­
rirea Catel)ismului  românesc de la 1 544 36) 
şi care , din aceasta, se vede a fi cunoscut bine 
limba românească. Faptul se atestă de altfel şi 
prin desele lui călătorii şi misiuni , de ordin 
politic cl)iar, ce făcu şi avu în Ţara Româ­
nească 37) . Aşa fiind, cu drept cuvânt pre­
supune d. Iorga, că acest Filip Pictorul a 
putut să efectueze lucrări şi în Ţara Româ­
nească 38) . Şi aceasta cu atât mai vârtos, cu 
cât, cum ştim, suntem tocmai în epoca con­
strucţiilor bisericeşti ale lui Radu-Vodă Paisie, 

33-34) M. Lossnitzer, Die Frul)werke des Veit Stoss 
und il)re Beziel)ung<>n zur oberdeutscl)en Kunst des 
funfzel)nten !al)rl)underts (lnaugural-Dissertation), 
Halle a. d. Saale 1912 .  

")  ldem, ibidem, p.  19 .  
") Bianu-Hodoş, Bibliografia românească vecl)ie, 

!, p. 21 sq. 
") Iorga, Doc. Hurmuzaki, XV, tabla, la nume. 
38) ldem, Istoria în cl)ipuri şi icoane, III, p. 32. 
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despre care pisania fostei catedrale mitro­
politane de la Târgovişte ne atestă nu numai 
că a terminat biserica acoperind-o cu plumb, 
ci şi  că a zugrăvit-o 39). 

Tot dintr'o pisanie, acea a bisericii de la 
Bolniţa Coziei 40) , cunoaştem câteva nume 
-· trei - de ale meşterilor sus amintitu lu i  
Domn.  Şi  anume. Mai întâiu Maxim-nume 
sârbesc - «maistorul care am fost învăţător», 
ari)itectul clădirii deci , ce va fi fost între­
buinţat nu numai pentru clădirea cea nouă 
a Domnului său - frumoasa bisericuţă a 
Coziei - ci şi pentru lucrările sale de «re­
staurare» - biserica cea mare a acestei 
mănăsti ri şi biserica Tismanii, cari, poate, 
prin îngrijirea acestui «maistor» şi-au păstrat 
elementele vecl)ei lor construcţii de caracter 
sârbesc 41 ) . Ceilalţi doi meşteri menţionaţi în 
pisanie, sunt : David şi fiu l  său Vladislav, 
amândoi săpători în piatră. Lor deci se da­
toresc lucrările de sculptură ale bisericuţii de 
la Bolniţa Coziei. 

Iată dar cum, ci)iar şi acum ,  două secole 
după zidirea celor dintâi biserici şi mănăstiri 
din Ţara Românească, izvoarele sunt tot aşa 
de laconice, în ce priveşte arătarea meşte­
rilor ce au lucrat in acest îndelung răstimp 
la numeroasele lăcaşuri sfinte ale strămoşilor 
noştri, ca şi la început. 

Din cele cercetate reese însă că meşterii 
din Ardeal sunt ilin ce în ce mai des amintiţi 
şi întrebuinţaţi. Aceasta desigur şi ca rezultat 
al  înrâuririi de cultură pe care Moldova în­
cepe a o exercita în acest timp asupra Ţării 
Româneşti <l2). Căci ştim, din precedentele cer­
cetări, cum că în sec. XVI meşterii ardeleni 
erau în deosebi căutaţi şi preţuiţi peste Milcov 
şi ca zidari (constructori) şi ca pietrari (sculp­
tori). De la  ei vin sculpturile de caracter 
gotic şi multe din pietrele mormântale dom­
neşti, începând cu acele puse de Ştefan cel 
Mare pe mormântul strămoşilor săi la Ră­
dăuţi, săpate de un «maistor Ianoş» până 
la acea pusă pe mormântul lui Petru-Vodă 
Rareş, comandată de fie-sa Cl)iajna la nişte 
Saşi din Tălmaciu ,  lângă Sibiiu 43) . 

Mai mult încă. Sunt Domni cari caută şi 

39) .Musceleanu, Calendarul antic pe a. 1875, p. 53. 
'0) Iorga, Inscripţii, 1, p. 1 74. 
" )  Balş, op. cit., p. 34, şi Sp. Cegăneanu, acest 

Buletin, fasc. 19 ,  p. 1 29. 
") Iorga, Istoria în cl)ipuri şi icoane, Il, pp. 32 - 3. 
") 1\cest Bule tin, fasc. 17 ,  pp. 23 şi 28. 

cer meşteri de biserici - pietrari şi pictori 
- mult mai departe in Apus. Astfel Ale­
xandru Lăpuşneanu trimite, la 1 560, pe un 
Ioan Nyro Sihiianul ş i  pe un  Toma Moldo­
vanul tocmai la  Veneţia ca, ducând daruri 
bogate din parte-i, să ceară meşteri (pie­
trari) şi pictori pentru construirea şi înfru­
museţarea bisericilor sale, ceia ce Dogele 
vestitei republici, în scrisoarea de răspuns 
ce dădu trimişilor Domnului moldovean, pro­
mite a satisface cu plăcere şi grabă 44) . 

Tot din Apus, din Polonia poate, trebue 
să fi fost şi pictorii pe cari Despot-Vodă, 
după cu prinderea tronului moldovenesc , «i-au 
pus de au zugrăvit pe pereţi (la Suceava) , 
la ul iţa ce se cl)iamă uliţa tătărească, răz­
boiul l u i  cu lUexandru-Vodă (Lăpuşneanu) : 
ci)ipurile Hatmanilor, Căpitanilor, osebit de 
ale Domnilor, cu mare meşteşug scrise, care 
zugrăveală şi scrisoare cu vremea au căzut 
şi s'au şters». Şi negreşit tot meşteri străini 
vor fi fost şi acei ce construiseră, fără să 
fi terminat însă , marea biserică «papistă­
şească» a acelueaş Domn la Cotnari, «bise­
rică naltă de şase stânjeni în păreţi», scrie 
acelaş cronicar 45 ) . 

La fel stă lucrul in Ţara Românească. D. 
Iorga a arătat că şi aci ,  cele mai alese 
din inscripţiile de morminte şi pisanii din 
sec. XV şi începutul sec. XVI, nu pot fi 
decât opera meşterilor din Ardeal, ba cl)iar 
şi mai de departe, a meşterilor reguzani şi 
veneţieni din şcoala directă a Renaşterii 46) . 
Cl)iar dacă n'ar fi in toate cazurile astfel; 
un lucru e sigur - că mormintele noastre, 
ca modă şi ca formă, atât în Moldova cât şi 
in Ţara Românească, sunt luate din Polonia 
şi Ungaria. Şi negreşit că dacă credinţa 
ortodoxă ar fi îngăduit «ci:Jipuri cioplite» in 
biserică, cele mai multe din aceste morminte 
ne-ar fi înfăţişat, în locul ornamentaţiei geo­
metrice sau vegetale din mij locul lor, fi­
gurile voivozilor, boerilor, poate cl)iar ale mi­
tropoliţilor mai de seamă ce ele acopăr, in­
tocmai ca şi în Apus. 

.. ) Pub. de C. Esarcu în Revista p. istorie, ar­
l)eologie, şi filologie, voi. I I ,  p. 141 .  - Despre alte 
deputaţiuni ale Domnilor noştri la Veneţia în sec. 
XV şi XVI, Doc. Hurmuzaki VIII. 

") Nic. Costin, la Kogălniceanu, Cronicele Ro­
mâniei, 1, pp. 436 şi 440. 

") Iorga, Istoria în cl)ipuri şi icoane, Il, pp. 28 - 30, 
şi III, pp. 29- 30 şi 33. 
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De altfel posedăm ceva in această privinţă. 
Lucrul fiind făcut însă prin tolerare, se pre­
zintă de tot sfii ci os - sunt cunoscutele pietre 
mormântale ce acopăr mormintele lui  Radu 
de la Afumaţi la Argeş 47} , lui Albu Golescu la 
Vieroş 48) şi lu i  Stroe Buzescu la  Stăneşti 49) . 

D. Iorga a relevat frapa_nta asemănare, ca 
execuţie, a acestor morminte cu acele ale 
Bii.rger-ilor din marea biserica săsească a 
Sibiiu lui  5 0) . Evident, şi unele şi altele, sunt 
opera aceloraş meşteri ardeleni, cari trebue 
sl'i fi fost destul de numeroşi şi în ţările 
noastre. 

Pe lângă aceştia, cum s'a arătat mai sus, 
erau însă şi alţii mai depărtaţi, cari, când îm­
prejurările le îngăduiau ,  dedeau lucrări cu ca­
racter specific apusean. Un exemplu de astfel 
de l ucrări, e aşa zisa «statuă a Spătarului din 
sec. XVI» , de la Muzeul Naţional 5 1) , găsită 
în comuna Mamu (Vâlcea), care nu este alt­
ceva decât o piatră de mormânt, pe faţa 
căreia e săpat, in relief foarte pronunţat şi 
cu mu lt meşteşug, ci)ipu l ,  statul unui mare 
Spătar mort la 1 597, iar de j urîmprejur 
inscripţia funerară, în greceşte şi slavo­
neşte, aceasta din urmă în slove de forma 
literilor. E o piatră mormantală care nu se 
deosibeşte întru nimic, ca factură ,  de pietrele 
mormântale medievale şi post-medievale ce 
le vedem prin veci)ile catedrale şi prin mu­
zeele din centrul ş i  apusul  Europei. 

") Reprodusă in mai multe locuri. Cea mai reu­
şită e însă cea dată acum de curând, de Jaffe, în 
foliul său, Die biscl)oflicl)e Klosterkircl)e zn Curtea 
de Argeş, Berlin 1 91 1 ,  pl. 23. 

'") Nu ştiu să se fi reprodus undeva. De altfel 
piatra e rău stricată. 

Aşa dar, în tot decursu l sec. XVI, o sumă de 
meşteri de peste m unţi şi din Apus au trebuit 
să lucreze în Ţara Românească, fără ca totuşi 
să putem şti decât prea puţin, cine şi de unde 
au fost, pentru că ei nu obişnuiau să-şi în­
semne lucrările lor şi pentru că nici Domnii 
şi n ici boerii nu ţineau să-i amintească in ac­
tele şi inscripţiile lor comemorative. Astfel 
nu ştim cine au fost meşterii lui  Mircea Cio­
banul pentru Curtea Veci)e din Bucureşti, 
ai l u i  Pătraşcu cel Bun pentru biserica Sf. 
Parasci)iva din R.-Vâlcii, ai lu i  Petru Cercei 
pentru biserica şi palatul domnesc din Târgo­
vişte, ai Buzeştilor pentru Călui, ai lu i  Mii)ai­
Vodă pentru biserica ce-i poartă numele în 
Bucureşti, şi aşa mai departe. 

lnci)eiem deci, constatând că mărturiile scrise 
cu privire la m eşterii de biserici pentru Ţara 
Românească in sec. XV şi XVI sunt mult 
mai restrânse ca pentru Moldova. Se scbimbă 
însă lucrul , când e vorba de meşterii de 
obiecte de artă bisericească, cari sunt cu mult 
mai bine cunoscuţi. Vom vedea aceasta atunci 
când ne vom ocupa în special de ei -
după ce vom termina prezentele cercetări, 
pe cari le mai prelungim pentru întreg sec. 
XVII, până la epoca fanariotă, atât pentru 
Moldova cât şi pentru Ţara Românească, şi 
cu cari vom intra într'un mediu de date mai 
bogat şi mai interesant. 

ALEX. LAPEDATU . 

.. ) Reprodusă în Analele Academiei Române, tom. 
XXXII, mem. ist., p. 847, în studiul d-lui General 
Năsturel, Luptele de la Ogretin şi Teişani. 

'") Istoria în cl)ipuri şi icoane, lll, pp. 39- 40. 
" )  Catalogul Muzeului Naţional din Bucureşti, p. 

1 5, cap. B, No. 5. 
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