CETATERA SOROCII

NOTITA ISTORICA DESCRIPTIVA —
= Su o) =

Cetatea dela Soroca a fost inaltatd de
Stefan cel Mare. O spune traditia locala,
care-1 explica numele prin faptul cd Dom-
nul a pus soroc (termen) de cladire?), sio
confirmd documentele contimporane, cari
scot la iveald, tocmai in acest timp — la
1499 — pe parcdlab al cetatii ).
Ca si Orhei [, cladit 20—30 de ani mai
inainte3), ea a fost indltati impotriva ce-
telor titare de prada, cari, ocolind vadurile
Nistrului pazite de strdjile noului parcilab
orheian, isi ficusera se vede cale spre par-
tile de sus ale Moldovei, mult mai la nord,
prin vadurile Nistrului dela Soroca®), de
unde, prin Balti si Sculeni, se putea ajunge
la Iasi, iar prin Stefanesti si Botosani la
Suceava.

Cladirea cetatii dela Soroca nu fu deci
pentru Stefan cel Mare o necesitate stra-

1) Z. Arbure, Basarabia in secolul XIX, Bucu-
resti 1899, 293.

) L. Boglan, Documentele lui Stefan cel Mare,
1913, II, 425 si 444. — Costea mai e mentionat, cu
fratii sdi, intr’un alt document (o danie pe seama
lor) dela Stefan cel Mare, transmis insd numai
prin o traducere din secolul X VIII, cu data gre-
sitd (7140=1530) : N. lorga, Studii si Documente,
V, 211-2.

%) Cel dintaiu parcidlab de Orheiu, Radul Gan-
gur, apare in documentele lui Stefan la 1470
(Maiu 7: Bogdan, op. cit, I, 148). El pastreaza
aceastd demnitate pand la sfarsitul anului 1480
(August 29: Bogdan, I, 243), urmandu-i la 1481
(Fevruarie 1: Bogdan, I, 249), Vlaicul, unchiul de
pe mumdi al Domnului, cu fiul siau Duma, care
ajutd pe tatidl sdu la indeplinirea functiunii, fara
a fi insd parcalab. Vlaicul e mentionat in docu-
mente ca parcialab de Orheiu pani la 1484 (Maiu
29: Bogdan, I, 2386). In locu-i, la 1486 (Septemvrie
14: Bogdan, I, 230), apare G:rozea Micotici (de
notat cd dela 1484 Iunie pana la 1485 Septemnirie
nu se cunosc documente dela S:efan), care poarta
parcidlabia panad la 1491 (Aprilie 20: Bogdan, I,
464). Acestuia-i urmeaza Gangur, a doua oari,

tegica de primul ordin, pentru siguranta
generald a terii, ci numal o necesitate stra-
tegicd secundara, pentru siguranta unora
din regiunile terii mai expuse incursiilor si
jafurilor tatare. De aceea Soroca n’a fost o
cetate mare, cu doud randuri de ziduri, ca
bunaoard Cetatea Albd, Suceava, Hotinul,
chiar Neamtul ?), ci o fortdreatd mica, un
simplu castel pentru adapostul unei straji de
paza impotriva Tatarilor. Aceasta ne-o arati
insusi Bogdan Voda, fiul lui Stefan cel Mare,
intr’o scrisoare din 1312 citre regele Po-
loniei, in care spune ca noua cetate slujeste
impotriva paganilor (Tatarilor): castrum So-
rocianum contra paganos tutelam habet ¢).
Doui secole in urmd, tot un Domn, Dimi-
trie Cantemir, spune acelas lucru aproape:
cicl, acolo, la Soroca, scrie el, stau cila-

dela 1492 (Octomvrie 10: Bogdan, I, 504) pani la
1493 (Noemvrie 4: Bogdan, I, 31). De aci inainte
documentele nu mai dau n:mele parcilabului sau
parcilabilor de Orheiu pana la 1499, cand apar
doi deodatd: Alexa si Ivanco (Bogdan, II, 425 si
444) — ultimii parcidlabi de Orheiu ce se mai cu-
nosc sub Stefan cel Mare.

1) Banul Constantin Caragea arata in efemeridele
sale, la 1778 (Hurmuzaki-Papadopulos Kerameus,
Documente, XIII, 102), ca Nistrul, pela tinutul
Sorocii, avea unsprezece vaduri, prin cari se
putea trece vara cilare.

5) A se vedea planul Cetitii Albe in acest Bu-
letin, VI, 39, al cetitii Suceava, la Romstorfer, Ce-~
tatea Sucevii, Bucuresti rgr3, pl. II si al cetatii
Neamtul, la Acelas, Schloss Neamtu, Cernauti 1899,
fig. 8.—Hotinul nu are incd un plan; din ilustra--
tiile date de d. dr. C. I Istrati in Analele Aca-
demiei Romane, mem. st., tom XXXIV, se vede
insa ca si aceastd cetatea avea al doilea rand de
ziduri, cari nu sunt ridicate de Turci la 1713, ci
numai reparale si largite atunci. Cf. D. Cantemir,
Descrierea Moldovei, ed. Acad Rom.,Bucuresti 1873,
16, si Istoria Imperiului Otoman, ed. Acad. Rom,,
Bacuresti 1876, 362, n. 3,

6) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, [1—3,
699—700.
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rasi, si nu intre varvarii (Tatarii si Cazacii)
in Moldova?!).

Ca cetatea dela Soroca a fost cladita dela
inceput ca o simpla fortareats, face dovada
st faptul ca Stefan cel Mare isi are aci, ca
st la Orheiu, un singur parcalab, nu doi,
ca in cetitile cele mari ale sale si cid in
urma importanta parcidlabului de Soroca
scade intr'atat, cat el nu mai figureaza in
randul boierilor de sfat ai Domnulul. Asa
se explicd de ce pani la sfarsitul secolului
XVI, documentele nu dau la 1veald, in lista
boierilor de sfat, numele urmasilor lui Costea
parcilabul de Soroca al lui Stefan cel Mare,
cu toate cu functiunea existd, cum se con-
statd din tratatul incheiat la 1570 intre Bog-
dan cel Orb si Sigismund al Poloniel, in
care parcalabul de Soroca (capitaneus Soro-
censis) e pus pe aceeas treapta, ca atribu-
tiuni jurisdictionale, cu parcalabul de Hotin2),
st din misiva lui Stefaniti-Vodd dela 1323
citre Regele Poloniei pentru ajutor impo-
triva Turcilor, in care de asemenea e men-
tionat capitaneus Sorocensis 8). Cele cateva
nume de parcilabi de Soroca ce cunoastem
din secolul XVI apar numai incidental in
documente. Asa Neagu la 1550—314), Ni-
colae la 15549 si Parvul la 1587¢9).

Cu acest rol mai modest, fireste ca ce-
tatea dela Soroca nu putea stavili invaziile
mari tatare; in schimb insi, dindaratul zi-
durilor sale, puscasii moldoveni vor fi oprit
si intors din cale destule cete titare de
pradd, pe cari cronicele si documentele nu
le-au inregistrat decat foarte rar. Astfel, in
prima jumatate a secolului XVI nu cu-

1) Hronicul vechimei a Romano-Moldo-Vlahilor,
ed. Acad. Rom., Bucuresti 1901, 221.

2) Hurmuzaki-Densusianu, Documente, II-2, 629
si aceias colectie, sup. II-1, 9.

3) Ibidem, II-3, 710.

1) Niegum, prefectus Sorocensis : N. lorga, Studii
si Documente, XXIII, 36.

%) Mentionat, ca delegat al lui Alexandru La-
pusneanu, in tratatul acestuia dela 15354 cu Sigis-
mund August al Poloniei: Metilineu, Colectiune
de tratatele si conventiunile Romaniei, Bucuresti
1879, 38.

) Gr. Ureche, la Kogilniceanu, Letopisete 2, I,
237 si un doc. dela Petru Schiopul din 1587 Maiu

noastem decat o singurd mentiune despre
amenintarea Sorocii de catre Tatari: acea
din Octomvrie 1539, cand Domnul de
atunci — Stefan-Voda Lacustd —trimise im-
potriva navélitorilor pe un curtean al siu
de frunte, un anume Selha (?)7).

Petru Rares, care, ca si Stefan cel Mare,
restaura vechile cetati ale Moldovei8), re-
tact din nou, din piatra, Soroca. Intr’adevar,
la 23 Aprilie 1543, el chema la sine, pentru
lucru la cetatea Sorocii, pe un Bistritean
din Ardeal, fost mai inainte in serviciul
sau?). E vorba, de sigur, ca siin cazul lui
lon Zidarul, constructorul de biserici al lui
Rares?), nu de_un simplu mester zidar,
caci de acestia erau si in Moldova, ci de
un arhitect, care si conducd lucrarile puse
la cale sau incepute la Soroca. Aceste lu-
crarl erau, cred, lucrdri mari, de refacere a
cetatii in piatra. Parerea mi-o razim pe
stirea lui Miron Costin din Cronica po-
lona ), ca ,Soroca afost ziditd de Domnul
Petru dupa a doua descilecare”, stire pe
care cronicarul o di cel putin pe baza
unel traditii ce atribuia, incad pe vremea
sa, zidirea Sorocii unui Petru Voda. Ori
acest Petru Vodid, intru cat e dovedit
cd cetatea 1isi ia fiintd numai sub Stefan
cel Mare, nu poate fi, cum s’ar presu-
pune, Petru Musat, ci Petru-Voda Rares,
care, inti’adevdr, cum vazurdm, intreprinse
lucrari la Soroca. Aceste lucrdri trebue
sa fi fost destul de insemnate, pentru ca
amintirea lor sia se fi pastrat pania pe
vremea lui Miron Costin. Nu credem deci
cd gresim, admitand cd Stefan cel Mare
facuse cetatea din lemn si pamant, cum Ro-
man Voda cladise odinioara Cetatea Noud

8. publicat de d. N. Iorga in Convorbiri literare,
XXXIV, 618-19.

") N. lorga, Studii si Documente, XXIII, ¢4.

§) Pentru Neamtu: Hurmuzaki-Iorga, Documente,
XV, 317; pentru Hotin si Suceava: N. lorga Is-
toria armatei, Valenii de Munte 1910, [, 71si 305.

9) Hurmuzaki-Iorga, Documente, XV-1, 432.

10) A. Lapédatu, acest Buletin, V, 83 si urin.

1) La 1. Bogdan, Cronice inedite, Bucuresti
1893, 183.—Stirea a fost introdusa de unul din fiii sai
— Nicolae negresit — in asa zisa panid acum Carte
pentru descilecatul dintaiu al Moldovei. Cf. Miron
Costin, De neamul Moldovenilor din ce tara au
esit stramosii lor, ed. C. Giurescu, Bucuresti 1914,
pp. XXV-XXVIII si 44.
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dela Roman?), si cd Petru Rares a refacut
Soroca din piatra la 1343, cum tatal sdau
refacuse din piatra Cetatea Noua dela Ro-
man la 1483 2).

Dupa refacerea Sorocii sub Petru Rares
—refacere explicatd de d. N. lorga, caavand
de scop intarirea granitei dinspre Bugeacul
de curand ocupat, prin Tatary, de Turci3)
— cetatea noastrd avi, in a doua jumatate
a secolului XVI, in epoca navilirilor ca-
zdcestl, un rol ceva mai deosebit.— Caci
pe aci, pela Soroca, intrard si esird din
tara, fireste ocupand cetatea, pretendentii
domnesti, cari, cu sprijin dela Cazaci, tur-

Pribeagul (1577), zis, in scurta-i
domnie, Ion-Voda (Potcoava)¢), cum si cel
ce mal venird pe urmele lui?). Condusi de
astfel de aventurieri, Cazacii se naravisera
in Moldova, ,ca niste lupi invatati deapu-
rurea la prada“, zice cronicarul®). Parvul
parcalabul de Soroca rasplati insa des re-
petatele lor prazi in 1587, cand, scrie acelas
cronicar, ,cu hansari si cu alti cati au vrut
de buna voie“, s'au ridicat asupra Cazacilor,
tugarindu-i dincolo de Nistru pana la Pe-
riaslavl, unde ,tare razboiu s’au facut...
si, batandu-se, i-au biruit si pre toti i-au
tdiat 7).

Fig. 1. Cetatea Sorocii. Vedere generals.

burara, in acest rastimp, domnia Moldovei—

1) Arsd de Mateiu Corvin impreund cu targul
la 29 Noemvrie 1467. Cf. I. Bogdan, Cronice ine-
dite, 32.

2) Idem, ibidem. 38.

3) N. Iorga, Geschichte des ruménischen Volkes,
Gotha 19035, 1, 384.

4) Gr. Urechie, la Kogalniceanu, Letopisete 2, I,
231-2.

%) Pentrutoate aceste navaliri cazicesti: Hurmu-
zaki-lorga, Documente, XI, prefatid, XXXII si urm.

8) Gr. Urechie, ed. cit., 1, 237,

) Acelas, I c. — Petru Schiopul rasplati aceasta
biruinta, daruind parcalabului sidu de Soroca satul
Buruenesti, pe Siret, la tinutul Roimanului. Caci, zice

Sub leremie Movild, Soroca fu pusa sub

Domnul in hrisovul sau de danie dela 1587 Maiu
8, «au venit niste Cazas talhari, foarte oameni rai,
aice in pamantul nostru si au pradat si cateva
sate la margine, pe Nistru, in piamantul domniei
mele; deci sluga noastrd Pdrvul pircilabul, el,
lovindu-se cu dansii, s’au batut si asa Dumnezaul
milostiv fiind ajutor si biruind pe acei tailhari,
i-au dat sub sabie domniei mele si toti s’au bi-
ruit cu moarte, iar pre unii dintre dansii insisi
vii i-au prins, iar unora dintr’insii numai cape-
tele lor s’au adus de fata inaintea noastra si a tot
Sfatul nostru. Pe urma si sluga noastra Parvul
pircalabul viind, s’au aflat pre insusi trupul lui
avand cateva rani» : Conv. literare, XXXV, 618.
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comanda a doi parcalabi —Manaila si Al-
bota, pe care-l intalnim in 1598 !). Un
an in urma in fruntea cetatii e numai Al-
bota?), care, la sfarsitul lui 1600, trebui,
probabil, si cedeze locul unui polon. Cici
leremie Movila, ca si frate-siu Simeon,
cand acest din urmi fu asezat in domnia
Terii Romanesti, primi, intre conditiunile
de supunere fatd de regele polon si can-
celarul siu, ca cetatile teri sa fie puse sub
comandanti poloni, iar garnizoanele lor si
presteze jurdmant de credintd regelui su-
zeran 3). Schimbarea aceasta nu fuinsa de
bun augur: incid inainte de incheierea anului
1600, Cazacii Zaporojeni navalird in targul
sl tinutul Sorocil, sivarsind o groaznica
prada. Au pradat tot, scria leremie Can-
celarului polon, cia n'a mal ramas nimic,
masacrand nu numail pe barbati, c1 si pe
femel si copil, asa cd nu mai sunt in So-
roca decat cateva sute de lacuitori, cari,
promite Domnul, vor fi totusi pedepsiti, de
se vor dovedi ca au cauzat rele servito-
rilor si supusilor poloni ai Regelui#). Din
acest angajament se vede cid Polonii din
cetate, cici de dansi, credem, e vorba, au
patimit sl el pe urma acestel pradaciuni,
nu numai dela Cazaci, c1 s1 dela Mol-
doveni.

Mai tarziu, la 1617, Soroca vazu fru-
moasa oaste pe care Gavriil Bethlen o adu-
sese ajutor Turcilor porniti impotriva Polo-
nilor), cu care prilej Principele Ardealulul
incheie acolo, sub zidurile cetatii, la 26
Septemvrie, cu Radul, Domnul Moldovei,
un tratat de reciprocd credintd si ali-
antd%). Dol ani in urma, la 1619, Soroca

1) Uricar, XIV, 94si Gh. Ghibanescu, Ispisoace
si Zapise, I-1, 217 (222).

?) Gh. Ghibanescu, ibidem, 1-1, 222—-3-—3.

%) Humuzaki-Bogdan, Documente, sup. II-1, 467.

4) Ibidem, II-2, .

%) N. Torga, Studii si Documente, IV, CXXX-I
si Acelas, Acte si Fragmente, I, 36.

6) Publicat in Térok-Magyarkori Allam-Okma-
nytar,I, 193-4: ap. N, lorga, Studii si Docum, 1V,
CXXXL

7) Hurmuzaki-Bogdan, Documente, sup. II-2, 169.

&) ,lar Tatarii sunt la Soroca, doud mii, de tin
straje de citre Lesi“, scria, intre alte vesti de
pregitire ale razboiului, Petre Diacul caira Bistri-
teni: Hurmuzaki-lorga, Documente, X V-2, 893.

%) Miron Costin, la Kogilniceanu. Letopisete 2,

fu luatd, se pare, pentru scurtd vreme, de
Cazaci?), apoi, la 1621, in timpul razbo-
iului turco-polon din acest an, ea fu ocu-
patd de Tatari®), inainte inca de intrarea
Turcilor si Lesilor in Moldova (August).
Printre acesti Tatari isi facuserda cale, in
August, Cazacli — 20.000 — veniti in aju-
torul Polonilor la Hotin9). Pe langi Ta-
tari si Cazaci, tinutul aparat de cetatea
dela Soroca aved, se vede, de suferit chiar
si dela vecinii Poloni, cari faceau uneori
pradaciuni destul de serioase dincoace de
Nistru, — cum bundoara fu acea a lui Paul
Reksczewski, impotriva caruia se plange
lui Stanislau Zamoyski, starostele de Sza-
rogrod, la 23 Decemvrie 1620, Totoi (To-
dor?) parcalabul Sorocii??), si cum fu acea
facutd noudsprezece ani mal tarziy, la 1639,
cu vola vice-starostelui de Rascov, de
locuitoril acestui targ, cari merserd cu in-
drazneala pana acolo, cat prinserd si ares-
tara chiar pe parcilabul Sorocii ).

La 1649 Nogaii (Tatarii din Bugeac)
pradard Sorocai?), iar un an in urma, la
1650, Cramlenii (Tatarii din Crimea) apa-
rurd, in numir neobisnuit de mare, in fata
vadurilor ei. Cetatea, fireste, nu le putu
opri intrarea in tara, unde, se stie, sa-
varsira una din cele mai groaznice prada-
ciuni 13). Trei ani dupa aceea, la 1653, Au-
gust 11 '), se strecurard, fara sténjenire, pe
sub zidurile Sorocii, Cazacii adusi de Ti-
mus Chmelnicki sa despresure Suceava?’).
La 1657, in fine, .Tatarii se gdsiau din nou
la Soroca, asezati fiind, cum scrie un con-
timporan, pe amandoud malurile Nistrului
pana la Camenita 19).

Intre parcilabii cetdtii din acest timp cu-

I, 277=trad. lat,, ed. E. Barwinski, Chronicon
terrae Moldavicae, Bucuresti 1912, 49.

10) Hurmuzaki-Bogdan, Documente, sup. II-2 489.

1) Ibidem, sup. lI-2, 619.

12) Ibidem, sup. 1I-3, 28.—Paul de Alep, in Cils-
toriile Patriarhului Macarie al Antiohiei, ed. E.
Cioran, Bucuresti 1900, 103, arati cd gisi, in
acest timp, tot locul intre Soroca s$i granita Bu-
geacului ars si pradat de Tatari.

13) Miron Costin, ed. cit.,, I, 319-20 = trad. lat,,
ed. Barwinski, 121-2.

14, Data dupi Paul de Alep, op. cit, 6.

15, Miron Costin, ed. cit., I, 329=Barwinski, 155 —
Pentru decursul asediului, A. Lapidatu, la K.
Romstorfer, Cetatea Sucevii, Bucuresti 1913, 43-30.

16, Hurmuzaki-lorga, Documente, X V-2, 1265.
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noastem pe Stefan Parcalabul la 1631,
pe lonita Habasescul la 1636 2) si pe Dumi-
trascu Parcalabul la 1660 3).

In vremea luptelor turco-polone dela
1672—6, Soroca isi avu rolul el Asa, in
Aprilie 1672, se vestea la Varsovia ci ce-
tatea a fost ocupatd de Poloni¢) si cad in
preajma el se gaseste o oaste turceascd de
vre-o cincisprezece mii oameni?®). Oastea
aceasta nu facu insd nimic pentru liberarea
cetatii, cdci, in Iulie, Soroca era tot in mai-
nile Lesilor®), fapt ce inlesni, in lunie
1673, mal inainte de ce oastea cea mare
turceasca pornitd impotriva Polonilor sa fi

locuitorii bajenariti de frica Cazacilor, nu
mal cutezari a se intoarce pe la ve-
trele lor ¢). In anul urmaitor, 1674, o parte
din oastea turceascd ce invadase din nou
Moldova trecti Nistru, in August, in Ucraina,
tot pe la Soroca, pe un pod construit, sub
paza cetdtil, impotriva palincilor ce Cazacii
facura de cea parte a fluviului?). Acum,
fireste, nu mai putea fi vorba de Lesi la
Soroca. Ei insi revenira la 1686, cand
[oan Sobieski intreprinse prima sa expe-
ditie in Moldova, dupi ce, intre timp, Ca-
zacii mai navilird odati in tard pe la So-
roca la 1680 1),

Fig. 2. Cetatea Sorocii. Vedere exterioara.

intrat in Moldova, invazia in tard, prin va-
durile Sorocii, a Cazacilor supusi Poloniei,
sub capetenia lor Sarcu, rivalul lui Doro-
senco, ramas credincios Turcilor 7), carl
pradara atat de rau tinutul cetitii, cat
multa vreme dupd aceea, spune Cantemir,

) Miron Costin, ed. cit.,, I, 325 = Barwinski,
132-3. — Stefan Parcilabul fu ucis de oamenii lai
Vasile-Vodd Lupul pentru viclenie. Dela el, ca
parcalab de Soroca, avem o scrisoare citre Gr.
Ureche, cronicarul: Gh. Ghibanescu, Ispisoace si
Zapise, IlI-1, 49

2) Gh. Ghibanescu, Surete si Izvoade, IV,
84-5.—1In acelas timp cu Ionitd Habdsescul e men-
tionat un Vlasie cidpitan de Soroca: Uricar, XII,
286, iar, la 1668, un Povrib capitan de Soroca:

Buletinal Comisiunii Monamentelor Istorice.

Intr’adevar, intr'un raport dat din Husi
la 1686 August 23, despre inaintarea Po-
lonilor in Moldova, se spune cid Sobieski a
luat in stdpanire, prin Cazaci, ,un castel
foarte puternic, pe Nistru, numit Soroca,

Gh. Ghibinescu, Surete si Izvoade, [II-2, 65.

3) Gh. Ghibanescu, ibidem, IV, 22zo0-1,

‘) Hurmuzaki-Hodos, Documente, X VI, 14.

3) Ibidem, X VI, 13.

6) Ibidem, XVI, 22.

") N. lorga, Studii si Documente, IX, 151.

) Cronicul vechimei a Romano Moldo-Vlahilor,
ed. cit., 224.

9) Nic. Costin, 1iKogaln'ceanu, Letopisete 2, II,
13.— Cf. N. Iorga, Studii si Do:umente, IX, 164-3.

1) Nic. Costin, ed. cit., II, 27.
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unde aseza o numeroasi garnizoana“l).
In Noemvrie, Polonii, adeca Cazaci lor,
erau tot aci?. Asemenea in lulie anul ur-
mator 3). Probabil insi ca dupi infrangerea
si alungarea stapanului lor din Moldova #),
au trebuit s paraseasca si el cetatea. Dar
numai pentru cativa ani, caci la 1691, cand
Sobieski intreprinde a doua sa expeditie in
Moldova, Soroca cazii din nou in stipa-
nirea Cazacilor. Intre aceste doui ocupa-
tiuni ea fu pradata de Tatari Ja 1688 ?).

La 1691, cetatea, cum am zis, ajunse
din nou in mainile Polonilor. Sobieski in-
susl, intr’'o scrisoare din 20 Octomvrie, adre-
sata lui Carol Radziwill, sub-cancelarul
marelui ducat al Litvaniei, spune: La Nistru
am luat cu trupele Cazacilor si cu o parte
din cele ale noastre, sub comanda Caste-
lanului de Chelm, cetatea Sorocii, de unde
nu numal ca avem cale deschisa spre Ti-
ghina turceascd, ci inca — ,velut et equo
trolano“ — putem infesta intreg Bugeacul®).
Cetatea, lipsita de garnizoana si plina de
provisiuni 7), fu ocupata, pe la sfarsitul lul
Septemvrie, cdci la 3 Octomvrie coman-
dantul polon din C.-Lungul moldovenesc
scria Bistritienilor in Ardeal cd ,,maria sacra-
lul a luat o cetate la Nistru, ce se chiama
Soroca“3). Ea fu indata fortificata ¢) si bine
garnizonatd, primind, in Aprilie 1692, re-
gimentul colonelului Rap ), care fu, se
pare, atacat, in lunie, de Tatarii din Bu-
geac '1).

Asezarea Cazacilor la Soroca aduse atata
pagubd in partea locului, cat Constantin-

?) Hurmuzaki-Hodos. Dacumente, XVI, 127.

*) Ibidem, X VI, 140.

%) Hurmuzaki-lorga, Documente, XV-2, 1410.

4 I.Neculce,laKogalniceanu, Letopisete?,1I, 232-3
.i Hurmuzaki-Hodos, Documente, X VI, 149 si 152,

i Hurmuzaki-Bogdan, Documente, sup. II-2,
175 — Cf. N. Iorga, Studii si Documente, XI, 175.

% Hurmuzaki-Bogdan, Documente, sup. II-3,
231. — Pentru ocuparea cetatii prin trupele Caste-
lanului de Chelm, cf. si Hurmuzaki, V-2, 233,
pentru luarea cetatii de Cazaci, cf. si Iurmuzaki-
Hodos, XVI, 272, iar, in genere, pentru ocuparea
Sorocii, izvoarele moldovene: Nic. Costin, ed.
cit.,, II, 39, I. Neculce, ed. cit., II, 233 si Damian-
Dubiu, la N.Iorga, Studii si Documente, III, 19-20.

7) Cantemir, Istoria Imperiului Otoman, ed.
cit.,, 1876, 628.

8 Hurmuzaki-lorga, Docuitente, NV-2, 1445.

) Hurmuzaki-Hodos, Documente, XVI, 272.

1) N. lorga, Actesi Fragmente, [, 96.- Cf. si Hur-

Voda Cantemir se vazu nevoit sa caute a se
mantui cat mai repede de acesti pradatori
incuibatl in cetate ). In acest scop el cerli
ajutorul Turcilor, carl trimisera pe Dal-
taban Mustafa Pasa cu porunci ca im-
preuna cu Domnul Moldovel si scoatd pe
Cazaci din Soroca '3). Astfel, pe la sfarsitul
lut Tulie, Daltaban trecu Dunidrea cu oastea
sa de expeditie — patru mii pedestrasi cu
patru tunuri si douazeci de mii Tatari
sub Ghirai Sultanul. Dela Dunare, el apuca
drept spre Orheiu, unde urma sa se intal-
neascd cu Constantin Cantemir. Pe drum
insa, Pasa fu apucat de o disenterie
acutd, ce-l tinih pe loc mai multd vreme.
Dimitrie Cantemir, care a luat parte la
aceasta expeditie, descriindu-ne-o destul de
amanuntit in Istoria Imperiulur Otoman 4)
st in Vita Constantini Cantemyrii 1°), ne
spune ca zabava aceasta a fost spre binele
Polonilor, céci le-a dat timp sa-si facd nol
fortificatii in jurul cetatil (santurl) si sa-si
aducd noi trupe de Cawacl pentru aparare.

Insanatosindu-se 1%), Mustafa Pasa veni la
Orheiu, unde se impreuni cu Constantin
Cantemir, care avea cu sine o mie cinci
sute de pedestrasi si trei tunuri si cu Ca-
zacil lui Stet Hatmanul *7), cari, fugiti dela
Poloni, se asezaserd, cu invoirea Turcilor,
in ralaua Benderului. Aci, la Orheiu, Dal-
taban imbraca pe Domn si pe fiul siu cu
blani de zibeling, iar pe boierii lor cu caf-
tane obisnuite, apoi, dupa doua trei zile de
zdbava, plecd, pe la sfarsitul lui Septem-
vriel ), spre Soroca, unde, pe data ce ajunse,

muzaki-Hodos. Documente, XVI, 23S.

1) N. lorga, ibidem, I, 97.

12) Mustea, la Kogalniceanu, Letopisete 2, III, 25
si Amiras, ibidem, III, 1r0.

1% Aceeasi, 1l. cc. — O lungd si interesantd bio-
grafie a lui Daltaban Mustafa Pasa da Cantemir
in Istoria Imperiului Otoman, 716 si urm. (notal.

1y Ed. citata, 633-4.

15 Ed. Academiei Romane, Bucuresti 1683, 72-3.
Cum toate datele pe basa cdrora s’a reconstituit
asediul Sorocii dela 1692, sunt luate dupa aceste
doud scrieri ale lui Dim. Cantemir, nu s’a citat
deosebit de cat ceeace s’a luat din alte izvoare.

1) Cantemir, Vita Constantini Cantemyrii, 71-2,
povesteste, in chip anecdotic, modul cum dascalul
sau leremie Cacavela a vindecat pe Daltaban cu
pulbere de creta (prin sugestie] si cu invocarea
Sf. Treimi.

1) Cf. si l. Neculce, ed. cit., II, 240.

%) N. Iorga, Acte si Fragmente, I, 97.
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CETATEA SOROCI o1

constata ca asediul devenise mult mai greu
prin noile fortificatiuni ce se facusera in
Jurul cetatii si prin noile trupe ce fusesera
aduse pentru intarirea garnizoanel. Totusi,
spre a nu se intoarce farda folos, Mustafa
Pasa crdona imediat ca cetatea sa fie in-
conjuratd — de catre nord cu trupele moldo-
vene ale lui Cantemir, de catre sud cu tru-
pele cazace ale lui Stet si de catre apus
cu trupele turcesti ale sale (de catre rasarit
era apa Nistrului). Asediatii, 200 Dragoni
si yoo Cazaci, sub comanda colonelului
Rap, militar foarte cercat!), — la inceput,
dat fiind marele numar al protivnicilor,

facura, in mai multe randuri, noaptea mai
ales, navaliri in afard,- in adaposturile Tur-
cilor, ucigand st prinzand multime din-
tr'insii.

Asediatorii, vazand ca nu pot face nici o
ispravd cu armele lor de foc, cercara si
sparga zidurile subminandu-le, dar fara re-
zultat, pe deoparte fiindu-le foarte greu sa
se apropie de ele, caci, cum zice cronicarul
nostru, cei din cetate nimeriau drept in om,
pe cand cei din afard nu puteau si le strice
nimica 3), pe de alta parte fiind cladite
deadreptul pe stanca. Astfel, apropiindu-se
larna si pierzand vre-o trei mii de oameni,

Fig. 3. Cetatea Sorocii. Vedere interioara.

se intimidara; curand ins3, constatand ca
cele sapte tunuri ale lor nu au nici un
efect asupra puternicelor ziduri ale cetatii,
prinserd curagiu sl nu numai ca se apa-
rard cu vigoare din launtru 2), dar inca

1) Cf. mai sus, pag. 9o, nota 10. — In Polo-
nia se exagera mult importanta cetitii si a gar-
nizoanei sale, care se credea a fi de 3.000 oa-
meni, pe langa cari Castelanul de Chelm mai du-
cea in ajutor 4.000 Cazaci: Hurmuzaki-Hodos, Do-
cumente, XVI, 285. Cf. si Theiner, Vitera monu-
menta Poloniae et Lithuaniae, 11l (Roma 1863),737.

?) Hurmuzaki-Hodos, Documente, XVI, 286.

3) I. Neculee, 1. c. — Un izvor polon arati ca s’ar
fi respins trei asalturi ale ascdiatorilor asupra ce-

dupa trei saptamani de zabava in jurul ce-
tatii, asediul, cel mai important in trecutul
cetatii dela Soroca, fu ridicat4), Pasa in-
dreptandu-se spre Dunare, iar Domnul cu
al sai spre lasi?).

tatii: Hurmuzaki-Hodos, Documente, XVI, 288

4) La 19 Octomvrie, se vested,la Constantinopol,
ca asediul a fostridicat: N. lorga, Studii si Docu-
mente, XX, 131-2 = vol. XI, 181, n. 1. In acelas timp
aproape (22 Octomvrie), se stia in Polonia acelas
lucru: Hurmuzaki-Hodos, Documente, XVI, 287.

5) Asediul e povestit la fel, pe scurt insi, si in
cronicele noastre: Neculce, Muste, Amiras, 1. cc.
Asemenea in Letopisetul Moldovei ed. de d. C.
Giurescu, Bucuresti 191y, 84.
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Soroca rdmase asa dar tot in mainile
Polonilor, adeca ale €azacilor lor. Siaceasta
pentru mai multi vreme. Cici stirea data
de Mustea, cum ca ,la anul (1693) au esit
de buni voia lor din cetate Cazacii dra-
goni, de au ramas numai oamenii cei de
loc“!), nu numai cd nu se confirma, ci se
desminte prin mai multe alte stiri ce avem,
timp de cativa ani, despre stapanirea mal
departe a Cazacilor in Soroca: la 1694 la-
nuarie?) si Noemvrie, cand Cazacii, in
frunte cu comandantul lor Samuel, pradi
pe Tatarii Bugeceni3), la 1695 Noemvrie,
cand ei ataca si ucid pe rivalul lor Stet
din raiaua Tighinei?), la 1696 Martie? si
Maiu, cand pradid din nou pe Bugecen:®).
Departe deci de a fi parasit Soroca, Po-
lonii isi intemeiard acolo o stdpanire de
fapt destul de statornicd, stapanire pe care
el cautau si si-o castige si de drept dela
Turci, prin {tratative la Constantinopol 7).
Tratativele acestea nu dusera insd la re-
zultatul dorit de Poloni, caci, dupid pacea
delaCarlowitz (1699)¢), el trebuir, in schim-
bul Camenitei retrocedate de Turci, sa pa-
raseasca cetatile ce ocupaserda in Moldova,
intre cari si Soroca?®). De notat ci in tim-
pul acestei din urmi stapaniri polone la
Soroca, apare in documente un fost par-
cdlab al cetatii — Stefan Soroceanul ).

*

In sec. XVII, in timpul razboaelor ruso-
turce, Soroca, ca si celelalte cetati de pe
Nistru (Hotinul, Benderul si Cetatea Alba)
isi.avh un rol mai deosebit. Astfel, in anul
memorabil al primului razboiu purtat pe
pamantul nostru, la 1711, Soroca fu pra-
datd mai intaiu in miez de iarni (Fe-
vruarie) de Tatari si Poloni 1), apoi, inainte
ca ostile Tarului si fi ajuns la Nistru, 500
Turci si Poloni, trimisi negresit de Pasa
dela Bender, apirurd, la 235 Maiu, sub

1, La Kogalniceanu, Letopisete?, I1, 87.==Magazi-
nul istoric, III, 33.
* N. Iorga, Studii si Documente, XX, 139
*) Hurmuzaki-Hodos, Documente, X\, 3r9.
4 Ibidem, XVI, 329-30.
5 Ibidem, XVI, 333.
6) Ibidem, X VI, 333.
‘, Ibidem, X VI, 293 si aceias colectie, sup. I-1,
319 $i 321.

8) Tratatul si in Hurmuzaki-Bogdan, sup. II-3,
235-6. Cf. aceias colectie, X VI, 374.

% Nic. Costin, ed. cit., II, 44.

zidurile ei, ca dela addpostul lor si im-
piedece intrarea si pe aci a Muscalilor in
Moldova. Ei insa nu puturd patrunde in
Soroca, cdci parcidlabul cetatii le rezistara
cu succes pana la 30 Maiy, cand un corp
din oastea ruseascd comandata de Feld-
maresalul Boris Scheremetew trecu Nistrul
si,sub povata generalului Wiedemann., ocupa
cetatea '?), pe care Muscalii o tinura in sta-
panire pani la sfarsitul lui  August3). In
acest timp fu adus si inchis la Soroca lor-
dache Ruset Vornicul, arestat la [asi din
porunca rivalului si Domnului sau Dumi-
trascu-Vodia Cantemir ).

Dupa pacea ce urmi, Turcil, cari luara
in stapanire efectiva Hotinul, umblard sa
la sl Soroca. Anume, ,un Alai-beiu, scrie
Axinte Uricarul, si cu cativa Caminiceni
au mers la Tarigrad si au cersit dela Im-
paritie si le dea cetatea Sorocii cu o parte
de loc, si stipaneasca si si dea orice venit
Imparatiel. Si dusese acolo isvodit si locul,
cum vin locurile marginei, ardtand soco-
tele ca ar fi mai de folos si fie Turci la
acea cetate, de cat Moldoveni... Si fiind
atunci vremile turburate — continui Axinte
Uricarul — venise acest lucru la cumpini,
pe voia lul sa fie, de n'ar fi pus mare ne-
vointd Nicolai-Voda, scriind la stapani cele
ce se cddeau si la capichihai sa cheltueasca
si sa dea ce ar putea, numai sa nu se faca
acest lucru. Si asa —incheie cronicarul lui
Nicolae Mavrocordat, dupa ce arati pe
rand toate motivele invocate de acesta fatd
de Turci pentru neinstreinarea Sorocii —
aceste si altele scriind Nicolai-Voda, chel-
tuind si cativa bani si nefiind nici voia lui
Dumnezeu si se 1a acea cetate, au ispravit
de nu s’au luat atunci Soroca...“ 19).

Scapati de stdpanire turceascd, cetatea
ajunse din nou in posesiunea parcilabilor
Domnilor Moldovei, intre cari parcalabi

19) Uricar, XIV, 208 si XVI, 42,

1) Nic. Costin, ed. cit., II, 9.

) N. Iorga, Acte si Fragmente, I, 314-3, iar
pentru generalul Wiedemann, Hurmuzaki-Hodos,
Docamnte, XVI, 379-3%0, apoi cronicele noastre:
Nic. Costin, ed. cit., II, 98-9 si 105 si I. Neculce,
ed. cit, II, 309, 32, 314.

¥) Hurmuzaki, Documente, VI, 93 si urm.

1) Nic. Costin, ed. cit, 1I, 103-4 si I. Neculce,
ed. cit, II, 317.

15) La Kogalniceanu, Letopisete?, II, 138.
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cunoastem: la 1724 pe Miron Donici?),
la 1730 pe Apostol Donici? si la 1738 pe
un Petre Duca, care fu mijlocitor in tratati-
vele de pace pe cari Grigore-Voda Ghika le
deschise inacest an, la cererea Turcilor, intre
acestia si Rusi?). Ca acesti parcdlabi nu
purtau uumai titlul, ci functionau de fapt,
face dovadi o carte din 1730 a numi-
tului Domnitor, prin care hotaraste pri-
cina parcilabilor de Soroca cu sirdarii de
acolo, carl, se vede, incalcau atributiunile
celor dintaiut). Aceste atributiuni, de ordin
militar si administrativ, ei si le indeplineau
cu ajutorul garnizoanei, compusi din Slu-
jitori de tard sub comanda unui vel Ca-
pitan 3) si din Cazaci ndimiti sub comanda
unui Sotnic ¢, pe langa cari mai erau, sub
un Vitav asa zisil ,imblitori de
Soroca“, cary, ca si tovarasii lor dela Ho-
tin, scrie Dimitrie Cantemir, stiau toti limba
polond si rusa, trimisi find in Polonia si
Rusia, ca curieri, ori de cate ori facea tre-
buintd 7). Sarcina garnizoanei dela Soroca
era, fireste, mal intaiu, apdrarea cetdtil sl
a tinutului de praditori®), apoi paza viro-
vatilor inchisi in cetate 9. De notat, in fine,
cd parcilabii de Soroca dedeau, in a doua
jumitate a sec. XVIII, o parte din veni-
turile cuvenite lor manistirii Sf. Spiridon
din Jasi 12).

Revenind la rolul Sorocii in timpul raz
boaelor dintre Rusi si Turci din sec.
XVIII, e de observat cd in al doilea raz-
boiu (terminat cu pacea dela Belgrad,
1739), cetatea noastrd n’a avut nici un rol,
cu toate cid o luptd mal mare s'a dat in
apropiere, la Rascov 12). Inainte ins#, la 1737,
ea fu destinata de Turci ca loc de intal-

1) N. lorga, Studii si Documente, XVI, 395-96.

2) Idem, ibidem, 396.

%) Hurmuzaki, Documente, VI, 53t si aceias co-
lectie, sup. I-1,527-32.

4} I. Bianu, Catalogul mss. romanesti (din Bi-
blioteca Academiei Romane), I, 512.

5) N. Jorga, Studii si Documente, XXII, 15,
18, 4o0.

% N. Iorga, op. cit, XXII, 18 si XVI, 397.

) Descrierea Moldovei, ed. cit.,, 95. — Cf. si N.
lorga, Studii si Documente, XVI, 228,

8) La 1753 garnizoana dela Soroca res;inge o
navalire a Nogailor razvratiti impotriva Turcilor,
navilire de pe urma cireia avura a suferi multe
din targurile Moldovei: N. Iorga, Documentele
Callimachi, II, 627.

) N. Iorga, ibidem, II, 1283

nire al delegatilor pentru pacea pusi la
cale cu Rusii. Cum insi acestia destinard
in acelas scop Chievul, ambele parti se
hotarirda pentru Nemirov, unde pacea se
sl incheie ).

In al doilea razboiu ruso-turc (termi-
nat cu pacea dela Chiuciuc-cainargi, 1774),
Soroca, ca si Hotinul 13), fu azilul unui
grup de vre-o 2—300 de confederati po-
loni, refugiati in Moldova 14), ce furd ata-
cati, in Fevruarie 1769, de o trupi de vre-o
600 Cazaci, parte din Rusia, parte din
Ucraina, cari, trecand Nistrul pe ghiat,
pradard targul, luand cu el pe parcalabul
cetdtii cu cativa sefi ai confederatilor 19).
In urma Soroca fu ocupatd de Rusi19), cari
o tinurda in stdpanire pand la 1774, cand
el isl retraserd ostile peste Nistru 17),

La 1785 Turcii aveau intentiunea si faca
intdriri - la Soroca 18). Aceasta de sigur
pentru mai buna apidrare a liniel Nistrului
impotriva Rusilor, cari atat in al patrulea
al lor razboiu cu Turcii (terminat cu pacea
dela lasi, 1792), cat si in al cincelea (ter-
minat cu pacea dela Bucuresti, 1812), ocu-
pard dela inceput, imediat ce ostile lor
trecurd Nistrul, impreuna cu Hotinul, Ben-
derul si Akkermanul, negresit si Soroca.
Prima ocupare se ficu la 178919), a doua
la 1806). Cu aceasta din urma Rusii in-
trard definitiv in stdpanirea cetdtii dela
Soroca, care, sub ei, isi pierde cu desa-
varsire importanta, ne mai avand acum
pentru noli stdpanitori nici mi#car putinul
rost strategic ce-l avusese mai inainte. De
atunci, de sigur, incepe si ruina ei....

*

Cetatea Sorocii e situatd drept in malul
Nistrului, pe ingustul ses ce se intinde din

1) Uricar, XXI, 353 si N. Iorga, Studii si Docu-
mente, XXII, 12.

1) Hurmuzaki, Documente, sup. I-1, 323.

2) N. Iorga, Acte si Fragmente, I, 341 si 349, iar
pentru pace, Acelas, Geschichte des osmanischen
Reiches, 1V, 426 sq.

13) Hurmuzaki, Documente, sup. I-1, 764.

1) N. Jorga, Documentele Callimachi, II, 580.

15) Hurmuzaki, Documente, sup. I-1, 776.

18) Hurmuzaki, Documente, VII, 66.--Cf, si N.
Iorga, Acte si Fragmente, 1I, 12.

17) Hurmuzaki, Documente, sup. I-f, 898.

18) Hurmuzaki-lorga, Documente, X, r1o.

19) Cand fura luate Benderul si Akkermanul:
Hurmuzaki, Documente, sup. I-3, 87.

20) Ibidem. sup. I-3 1r11-12.
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cursul apei pana sub dealurile ce se ridica
in imediatd apropiere, dealuri pe ale caror
coaste se desfisurd, in pitoreascd prive-
liste, orasul dela care cetatea si-a luat nu-
mele (fig. 1)1). efiind situatd pe drum
mare de negot (international), ca bunaoara
Hotinul, Soroca n’a putut opri asupra-i, ca
acesta din urmd, atentiunea cdlatorilor stre-
ini, asa ca nu posedam cu privire la ea
alte descrieri, decat acea cunoscuti a lui
Dimitrie Cantemir, care ne spune cd ,ce-
tatea, situata langa Nistru, sub deal, pe un
ses, e mica, dar, dupd timpul in care a fost
ziditd, foarte tare. Are un mur in patru
unghiuri, foarte tare si aparat de turnuri
foarte inalte, zidit cu bicasie, de cari dealu-
rile de prin prejur sunt pline“ 2). Asemenea
nu posedam vederi vechi ale cetatii, afarad
de litografia italianului Bassoti dela 1832,
aflatoare in muzeul Societitii istorice si ar-
heologice din Odesa3), de pe care speram
sd ne putem procura o copie, Spre a o
reproduce, cu altd ocazie, si in aceasta
publicatie.

In starea de azi, cetatea a fost descrisa
de d. lorga la 1905. ,Uimitor de lim-
pede, scrie d-sa, rasar ca din pamant zidu-
rile el negre, rotunde, stapanite la colturi
de patru turnuri.. Se viad incd sus, unde
n’a cdzut creasta turnurilor, ferestrele in-
guste, dese, din cari se privia pani departe
pe coasta din sus si pe cea din jos pana
adanc in viile podolene, pe unde obisnuiau
sa vie calatorii stepelor pustii.... Turcii n’au
luat-o, filndcd n'avea msemnitate militara...
Rusii au luat-o totdeauna fara luptd.. De
aceea, crutate de bataile tunurilor, au ramas
intregi toate fetele cetdtii si ar fi ramas si
podoabele ei, dacd ar fi fost podoabe.. O

Soroca fiind o cetate micd nu putea adidposti,
in vreme de primejdie, pe refugiati intre zidurile
sale. De aceia, acestia cdutau scapare, sub scutul
cetatii, in asa zisa stanca a Sorocii din apropiere,

) Z. Arbure, Dictionarul geografic al Basara-
biei, Bucuresti 1904, 194 si Acelas, Basarabia in
sec. XIX, 293.

2) Descrierea Moldovei, ed. cit., 16.

3) Cf. Revista pentru istorie, arhevologie si filo-
logie, VII, 239.

3) Neamul romanesc in Basarabia, Bucuresti
1903, 75-6.

%) Nu am patut avea la indemani Almanahul Ba-

poartd de lemn ldcatuita std in locul ve-
chilor porti de stejar ferecate. Printre scan-
duri se vad incédperi de aparare ddrapanate
si tapsane de iarbi silbateca deasupra mal-
darului inalt al pietrelor cazute* 4).

Din aceasta descriere, cum si din vede-
rile nol ce am dat mai sus?), vederi dato-
rite amabilitiatii d-lut N. Dundreanu, pro-
fesor si publicist din Tulcea, putem intelege
destul de bine intocmirea cetitii dela So-
roca—un castel simplu, de forma dreptun-
ghiulara, cu ziduri de piatra nalte si pu-
ternice pe delaturi si cu turnuri mai nalte si
mai puternice la colturi, turnuri din cari
trei rotunde, iar al patrulea, prin care se
facea intrarea in cetate, patrat (fig. 2). Pe
creasta zidurilor si a turnurilor se vad inca,
in parte, urmele crenelurilor pentru im-
puscat, iar pe fata din launtru a zidurilor
(fig. 3) gaurile in cari erau implantate grin-
zile ce sustineau podul de circulat (che-
min de ronde) in jurul castelului. Acesta,
negresit, ca si cel dela Cetatea Alb3 ¢),
dela Suceava, dela Neamt 7), avea in laun-
trul sdu oarecari cladiri pentru adidpost si
aparare, carl cladiri, azi daramate, la So-
roca, trebue si fi fost mult mai reduse si
mal modeste, decat bundoard la Suceava
si la Neamtu, unde se gasia, intre ele,
chiar frumoase si destul de incadpitoare
resedinte domnesti...... Afard de aceasta,
castelul dela Soroca era izolat, cum fusese,
inainte de Stefan cel Mare, acel dela Su-
ceava®’), adeca farad un al doilea rand de
ziduri de inconjur, ceeace facea, cum am
zis la inceput, ca Soroca si fie numai o
ceiate de al doilea rand, o fortdreatd, un
simplu castel.

Alex. Lapédatu

despre care ne vorbeste nu numai traditia, ci
si documentele. Astfel intr’un document din 1747,
un anume Todirasco Pahomie face o marturie
de pe vremea ciand erau Turcii la Camenita,

sarabiei al lui Crusevan (1904), spre a vedea ce
reprezentari se dau acolo cu privire la Soroca.

6 A se vedea ilustratia datd in acest Buletin,
Vil 6'r.

‘s A se vedea planurile indicate mai sus, pag.
85, nota 3.

8) A. Lapeédatu, la K. Romstorfer, Cetatea Su-
cevii, XXV -VI. .
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de «trdia in stanca Sorocii, dimpreund cu alti
oameni, de frica ostilor» : Uricar, III, 281.

Cu privire la aceastd stancd, Th. Codrescu ne
da, la 1853, urmitoarea pretioasd notitd (mai po-
zitivd si mai corespunzitoare realititii istorice,
decat acea data de d. Z. Arbure in Basarabia in
sec. XIX, 292-3): «Aceastd stancd se afla aproape
de Nistru, la rdsdrit-miazazi, acoperitd de o mul-
time de vii, pe o intindere destul de insemnata....
Intrarea ei este atat de ingustd, incat abia unom
tarindu-se poate intra, si numai la oarecare de-
partare de ea incepe a se largi, incat ar putea
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locui mai multe familii. Dupa aceea iarasi se In-
gusteazd si pe urmd se largeste, incat cu chipul
acesta, locuitorii ce se addposteau in acea stanca
dacad erau alungati din intaia boltiturd, s2 trigeau
in a doua, in a treiasi asa mai departe, apiran-
du-se cu armele, pani la resuflidtoarea ei de mia-
zizi, care da in satul numit Zastanca. Intinde:ea
acestei grote pe deasupra poate fi de 20 minute,
insd pe din lduntra nu se stie, cdci nimeni nu
cuteazd a face o asemenea cercare, temandu-se
de primejdii ori de frica superstitiilor ce se fac
asupra acestel stanci ». A L.

RESUME

La forteresse de Soroca (sur le Dniester,
en DBessarabie) fut batie par Etienne le
Grand, prince de Moldavie (1457-1504), vers
la fin de son régne. De méme que la for-
teresse d'Orheiu (au Sud de Soroca, éga-
lement en Bessarabie), batie 20—30 ans
plus tot, elle a été élevée contre les Ta-
tars. Soroca n’était pas une grande cita-
delle, a deux rangs de murailles, comme
par exemple Cetatea Albd (Akkerman),
Suceava, Hotinul, Neamtul méme, mais
un simple chateau, pour la surveillance
d’'une des régions du pays les plus expo-
sées aux incursions tatares. Pour cette
raison, Etienne le Grand n’eut ici, ainsi
qu’a Orheiu, qu'un seul commandant (par-
cidlab), et non deux, comme dans ses
grandes citadelles. Apres I'époque d'Eti-
enne le Grand, l'importance de ce com-
mandant diminua a tel point, qu’il ne figure
que trés rarement dans la liste des con-
seillers du prince. C’est pourquoi on ne
peut pas établir facilement et d’une ma-
niére compléte la liste des commandants
de Soroca, au cours des trois siécles de
la domination moldave sur la forteresse.

\u son role modeste, il est explicable
que la forteresse de Soroca ne puisse avoir
qu’une 1mportance secondaire dans |'his~
toire de la Moldavie. Dans la premiére
moitie du XVI-eme siecle, eclle résista
aux attaques des Tatars qui traversaient,
pour piller, le Dniester et, aprés l'établis-
sement des Nogais dans le Boudschaq (la
partie méridionale de la Bessarabie), elle

servit également comme ouvrage de défense
contre ces incommodes voisins. Dans la se-
conde moitié du XVI-éme siécle, aprés sa
reconstruction en 13543 par le prince Pierre
Rares (1327-3% et 1542-46), la forteresse de
Soroca fut un point d'appui pour les pré-
tendants au trone, lesquels, avec le secours
des Cosaques, troublérent le régne des prin-
ces de Moldavie a cette époque. Un des com-
mandants de la forteresse Parvul, se vengea
des pillages des Cosaques, les battant
complétement ¢n 1587. Mais les Cosaques
revinrent et pillerent plusieurs fois Soroca.
Sous le régne de Jérémie Movila (1595—
1606), la forteresse semble avoir eu, pour
peu de temps, un commandant  polonais.
Nous déduisons ce fait de ce que parmi
les conditions de sa soumission aux Po-
lonais figure l'obligation de nommer des
commandants de cette nation dans les for-
teresses du pays.

Au XVlII-eme siecle, Soroca a été oc-
cupée et parfois pillée par les Cosaques,
les Tatars, les Polonais et les Turcs, et
notamment : en 1619 par les Cosaques, en
1620 par les Polonais, en 1621 par les
Tatars, en 1639 par les Polonais, en
1649 par les Tatars du Boudschag, en 1650
par les Tatars de Crimée, en 16353 par les
Cosaques, en 1672 par les Polonais, en 1673
par les Cosaques, en 1674 parles Turcs, en
1680 par les Cosaques, en 1686 par les Polo-
nais, en 1688 par les Tatars et, en 1691, pour
la derniére fois, par les Polonals, qui, ne
pouvant étre expulsés par l'armée turque
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et moldave qui assiégea Soroca en sep-
tembre—octobre 1692, restérent maitres de
la forteresse jusqu'en 16gg, quand ils I'é-
vacuérent conformément aux dispositions
du traité de Carlowitz (1699).

Au XVIIl-eme siecle, Soroca fut oc-
cupée par les Russes en 1711, 1769, 1789 et,
finalement, au commencement du XIX-éme
siecle, en 1806, lorsqu’elle fut definitive~
ment perdue, ayant passé, avec la Bessa-
rabie entiére, sous la domination russe.

La forteresse de Soroca est sise sur les
bords du Dniester, sur la plaine étroite qui
s'étend, en partant du fleuve, jusqu'aux col-
lines voisines. En ce qui concerne son an-
clenne conformation, nous n’avons d'autres
renseignements que ceux du prince Deé-
meétre Cantemir (r71o-11) dans sa ,Des-
criptio Moldavie“. De méme nous n'avons
pas d’autres anciennes reproductions gra-

phiques que la lithographie de Bassoti (1832),
qui se trouve dans le musée de la So-
ciété historique et archéologique d'Od-
essa, lithographie inédite encore. La for-
teresse a été décrite par M. N. Jorga en
1905. On peut se rendre compte assez
exactement de sa constitution actuelle d’a-
prés ce récit et les vues cijointes. Clest
un simple chateau de forme rectangulaire,
avant des murailles et des tours (trois
rondes et une carrée) en pierre. On voit
au-dessus les restes des créneaux et a
I'intérieur 'emplacement ot étaient fixées,
les poutres du chemin de ronde. On voit
aussl les ruines des constructions intérieures.
Le chateau était beaucoup plus modeste
que celul de Suceava et méme de Neamtu.
Une seconde rangée de murailles n’existait
pas, et ceci fait de Soroca une forteresse
de second ordre.
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