ASUPRA EPOCEI DE BRONZ IN ROMANIA.

_O_

1. UN DEPOU DE BRONZ LA SINAIA. 2. OBIECTELE
DE BRONZ DELA PREDEAL.

Insdrcinat de Onor. Directiane a Ma-
zeului National de Antichitdti a pane in
noud randudiald si a pablica colectiile
aflate in Sectiunea sa preistoricd, cari
vor apare astfel rand pe rénd in acest
Baletin, incep, din bogatul material ce
oferd, cu aceste prime considerdri asa-
pra epocei de bronz in Romdnia si exem~
plicarca lor cua obiectele aflate la Sladnic
si Predeal, din motive ce¢ se vor vedea
din rezultatele acestei cercetdri.

Innainte insd de a intra in tratarea ma-
terialulai ce mi~am propas, fie-mi ingd-
duit a incepe cu cateva cavinte premer-
gdtoare, ce socot necesare.

Fatd de infloritoarca miscare a stu-
diilor istorice la noi, stadiual timparilor
innainte de istorie ca si acelora cari,
desi istorice, tac aproape complet saa
vorbesc rar si disparat asupra oamenilor
si vietei ce se va fi desfdsurat pe aceste
locari ale strdbanilor nostri, asa incat
acestia apar si dispar capricios dupd vre-
rea isvoarelor literare ce~i constatd, — a
ramas, dapd incepatari destal de bane,
intr’o aproape completda pdrasire, care
e vremea sd inceteze.

Peste tot caprinsal tdrei noastre, la
mante si in ses, pand la Dandre si Marea,
fieccare zi adace la lamind lacrari cari,
apartinand anor vremari indepdrtate, na
sunt nici romane nici grecesti, ci cu
total altfel, intr’o varietate si ca o ori-
ginalitate a lor specificd de prima ordine.

1) Fragmente de vase cu ceramicd pictatd s’au gasit insd
si a Candidiana (Dobrogea noud, Sipiturile Mazeulai de An-
tichitdti) si se afld prin ingrijirea D~lui Prefect Cdmdrdsescu
in colectia de pe langd Prefectura din Silistra. V. raportal
meu asupra colectiei, adresat Directiunei Muzealui de Antichitdti
§i care va aparea in Buletinul Oficial al Ministerulus

Sant solii de vestire cari ne instiinfcaza
cd acolo in pamant, aldtarea de armele
caltarilor, cari staa la baza patrimonialai
nostra safletesc, se afld armele acelora,
cari, mai innainte, mai din wvechi, aa fost
mancitorii si stdpanii pdmantarilor aces-
tora pand la Greci si Romani. Sate de
localitdti aa dat la iveald asemeneca lu-
crari, sate prenamerd movili ; pesterile
mantilor ascand fard indoiald si ele arme
si lucrari si mai vechi; o sumd de loca-
litdti, fatd de cercetdrile de pand acam,
ca deosebire moldovene '), reveleaza o
ceramicd neo- si encoliticd de o pater-
nicd originalitate, al cdrei studia ¢ menit
de sigar a condace la clarificarea mal~
tor probleme de proto~istorie si istorie
veche greacd si sud-est-earopeand.

Dar nu namai aceia ce stiinta nameste
epoca paleoliticd, epoca neoliticd, epoca
de bronz si fer, insemnand mai malte
milenii de viatd péand la Hristos, sant
reprezentate la noi ca an caprins Si 0
infdtisare asupra cdreiastd atentd stiinta
earopeand, mai ca deosebire, cand, jar-
imprejar vecinii nostri au pornit mai
de timparia a ardta interes si iabire
pentra antichitdfile lor nationale 2). Tot
milenial armdtor, dela Hristos — res~
pectiv dela pardsirea Daciei — pand la in-
temeierea Principatelor, problemd incd
pentra maltd vreme nedezlegatd a stiintei
noastre istorice, se va patea rezolvi na-
mai atanci cand saficiente date arheo-

de Instructie.

2) Ungurii intdi, arm3tori exemplelor cercetérilor germane
apoi Grecii, sub inflaenta scolilor apuasene de arhzologie, afla~
toare la ei §i cari si-au extins din ce in ce mai malt dome-
niul lor de preocupare; Sarbii §i Balgarii, dupd pilda metodi-

celor cercetdri austriace din Bosnia i Her;egovina_
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logice, rdamdsitele acelora cari, pe dea-
supra strdmosilor nostri, aa trecat si
mai indelungat saua mai vremelnic aa
vietait langd dansii saa ca dansii impre-
and, vor completa cat mai bine ca patintd
stirile scrise, cari ignorau asa de adesea
regianile noastre, totasi, cua o viatd alor, de-
osebitd, intreagd, cu elementele ei complexe,
dintre cari malte aa intrat apoi in alca~
tairea fdptarei noastre nationale ca viatd
de stat.

In asemenea conditii incepdtoare ale
stadiilor de arheologie preistorica si proto-
istoricd la noi, o publicatic de material
—- fie mentionat in treacdt — na poate
aved, deocamdatd, infdtisarea pablicatiilor
similare de material de arheologie clasica
saua pro ria zis istoricd. Explicdri si
anele desvoltdri vor fi deci necesare,
oricat ele na vor pated poate raspande
la tot aceia cearrdmdane incd neldmarit
saa proectat necomplet in medial res-
pectiv, Aceasta in ce priveste pablica-
rea in deobste in acest Baletin a mate~-
rialulai ce mi-a fost incredintat.

0 B 0
* *

Epoca de bronz este aproape ca total
necanoscatd la noi si, fie si namai prin
obiecte singalare, foarte patin si inegal ex-
emplificatd. Céand Gr. Tocilescua stadia in
1880 «monuamentele antices» ale Daciei
innainte de Romani, prima intrebare ce
si-0 punea era aceia dacd, in adevdr, se
constatd si pentra Dacia cele trei perioade
preistorice: a pietrei, a bronzalui si a fe-
ralai, ka chiar expuned pe larg pdrerea

2 Dacia innainte de Romani, p. 116 cu p. 187—--1788.

2) O daltd de arami caratd dela Vodastra (7rompeta
Carpatilor, 1010, 1255), alte obiecte dela Cetatea Lati~
nilor (Excursiunea arheologicd din annl 1869, p. 51),
Nedati «un fier de plug de bronz si o secere» (7 romp.
Carp., No. 816). la Cetatea de la Slonu o bratars (7 romp.
Carp., No. 939), la Islaz (Trom. Carp.. No. 1095) si
Crasani (ib., No. 860) cf. Tocilescu, 0. €., p. +45 §i 480
ca nota 157,

3) In ,Arheologia preistorica: arine si unelte de
peatrd si de os din epocile preistorice aflate in Ro-
mania" din |, Revista Stiinfifica“ 18712, retiprit in
op. compl. Minerva, 1II. Odobescu citeaza cuvintele sale spuse
S ani in urmd cu ocazia unei scarte notite despre antichitd~
tile patriei: «Este o epocd ce intereseazd astdzi in cel mai
inalt grad pe invdtati. Voim a vorbi despre epoca ante-isto-
ricd a vrastelor de piatrd si de bronz. Nici un studiun’a fost
intreprins pand acum in Romaénia asupra acestui subiect;dar

scepticd a invatatului cunoscdtor al anti-
chitdtilor ungaresti si transilvane, Goos *).
Ceeace Tocilesca citeazd ca ilustrand
epoca de bronz dacicd e aproape namai
din Transilvania si Ungaria. Patinele lo-
calitdti din Romadnia ce mentioneaza se
sprijind pe datele ce patase cualege Cezar
Boliac in anii, 70 ?). Acesta fnsasi, «fd~
cat ludtor aminte la obiectele si mona-
mentele preistorice» de cdtre Alexandra
Odobescu (care, cel dintdia 3), deci, a
avat conceptia clard a acestai nou td-
ram de cercetare a trecatului national)
din experienta catd, indemnat de Odo-
bescu, o patuse castiga prin cercetarile
si cdldtoriile sale, ajunge la concluzia
cd: «la noi se gdsesc mai maulte obiecte
de peatrd decat de bronz, pot zice cd
bronzal se gdseste foarte rar in com-
paratic cu obiectele de peatrd», iar in
alt loc, insistd asapra caracteralai con-
servativ al epocei de peatrd la noi *).
Parerile de atunci au rdmas pénd in
ziua de astdzi.

Dapd sdpatarile si cercetdrile concor-
dante ale invdtatului german Habert
Schmidt la Cacateni, mai innainte, ale lui
von Stern la Petreni (Basarabia) 3), ca
si ale acelora transilvane ¢, Romania
este socotitd, cum si e de fapt, drepto
regiane infloritoare a caltarei neo- si
encolitice, anume a aceleia ca ceramicd
namitd spiralo-meandricd si a aceleia
cu ceramicd pictatd. Desi lipsesc deo-
camdatd o sumd de ldmariri ca privire,
de pilda, la mai vechea desvoltare a cal-
tarei neolitice, innainte-mergdtoare splen-

este lucru invederat c3, precum in paleontologie s’au desco~
perit specimene rare si insemnate in tdrédmaurile basinalui
Dundrei, tot astfel se vor gdsi ascunse in poalele orientale
ale Carpatilor, §i arme interesante ale istoriei omului §i ale
primelor sale industrii, urme care vor destdinui o epocd ne-
cunoscutd chiar §i celui mai vechiu istorical Scitiei, lui insug
Erodot. Ca in toate tdrile Europei, noi credem c& se vor
afla §i in Roménia arme de silice i de bronz, cu care s’au
servit pe rand vechii locuitori ai acestui Continent. B&nuim
chiar cd unele locuari din lduntru tdrei vor destdinui despre
acele antice locuinte lacustre, cari s’au vazuat sub apele lacu~
rilor din Elvetia §i din alte tdri euaropene».

¥) Tromp. Carp., 1870, No. 846 5i 1873, No. 1059.

5) Fost un timp profesor de istorie anticd la Universitatea
din Odessa, astdzi in aceiagi calitate la Halle.

6) Cele mai noui sunt acelea din Comitatul Trei~Scaune;
frumoasele lor rezultate sunt expuse in Muzeul din San-Georgiu

(Szepszi Sz. Gydrgy)
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didelor caltari mentionate cari se infa-~
tiseazd asa de reprezentabil si prin foarte
nameroase exemple concladente '), a-
ceastd cultard insdsi, neo- si encoliticd,
se poate armdri la noi cu toatd evolatia
ei in cercal sud-est earopean cdruia a-
partine si este relativ destal de bine ca-
noscatd ca atare. Despre chipal insd in
care se prezintd Romania in epoca de
bronz, epoca de gloric a caltarei scan~
dinavo~germanice ca si, in imediata noa-
strd vecindtale, a aceleia angaro-transil-
vane, pentra @a mentiond namai pe
acele recanoscate asa ?), canoasterea se
madrgineste la cele mai vagi presapaneri.
Imbratisind ceva din milenial al Ill-lea
si in intregime pe cel de al [l-lea a.
Hr., intre 1800—7350 (dupd marele in-
vdtat suedez Montelius) sau 2100—800
(Cronologia Montelias modificatd de in-
vdtatal german Gastaf Kossinna), epoca
de bronz e totasi, in ce ne priveste, epoca
direct premergatoare epocei celor dintaiua
traditii literare herodoteice. Impreand ca
regianile inconjardtoare, aflatd in caprin~
sal de desvoltare a anai insemnat tip
ceramic — asa namita ceramicd de ti-
pal Laasitz, care aici, in regianca car-
pato~balcanicd, isi are cea mai veche
fazd si in deaproape legdtard ca chipal
in care ca se infdt{iseazd alterior cdtre
apas pand la jaumaétatea acestei epoci,
cand ajuange la formele ei cele mai pare
(total insa in completd anitate carpatico-
dandreand *),—Romania rdmane in con-
trastantd izolare cand e vorba de epoca
de bronz, din pricina chipalai ca to-
tal sporadic si aparent innapoiat in care

1) Cele mai noui dela Ostrovul Corbovei,la Turnu-Severin:
vase §i fragmente de vase spiralo — meandrice de un deosebit
interes §i frumusetd., Comunicarea d-lui Al, Bdrcdcild, pro-
fesor, adresatd Comisianii Monumentelor Istorice §i Muzeului
National de Antichitati,

?) Problema epocei de bronz italiote o indrumeazad hotda~
rator incad Pigorini in anii sapte zeci ai veacaldi trecat. In
Italia arheologia a avuat astfel an deosebit de repede curs.
Astdzi cercetdrile cele mai frecvente, aldturea de acele
clasice, au de obiect neoliticul italian. In Franta problema
se puane tot in aceastd vreme §i incepe a fi harnic cercetatd,
indatd dupd scepticismul lui Alexandru Bertrand, de numerosi
si foarte insemnati cercetatori, in frunte ca marele Gabriel de
Mortillet.

3) In lucrarea mea din 1912: Contributie la «Dacia
innainté de Romani», p. 69 — 73, urmitor postulata=

se infd{iseazd caltara ei in aceasta epoca,
comparabild namai ca aceia a regi-
anilor bualgdresti si macedonene. Tra-
ducand aceasta idee etnologiceste,
cineva are impresia cd, ori caltara
spiralo-meandricd si ca deosebire a-
ceia cua ceramica pictatd reprezintd,
ca toate maltiplele lor fire de legdtard
locale respective, un episod trecdtor de
inflorire, cdraia ii armeazd o revenire
la stdri asemenea acelora din cari par-
ced fiecare, ori, cu deosebire pentra cea
din armd calturd — aceca cu ceramicd
pictatd,—popalatii trecdtoare vor fi adus’o
intr’'an media trditor alminteri in destal
de reduse imprejardri de viatd. Fireste, ori
cat e incd destual de departe vremeacand
se va patea discata ca date saficiente
ana saa alta dintre posibilitdti, fapt e cd
atanci cand d-I dr. Ing. C. Niculescu~
Otin in insemnata si atila sa cercetare
asapra metalargiei antice a capralai la
noi adace ca analizele sale chimice date
pretioase si conchide, dupd analiza mai
maltor obiecte din Romania si Ardeal,
cd tehnica lacralai acestai metal in epoca
de bronz na este inferioard aceleia ro-
mane de lacra al metalalai, precizand
si doud centre metalargice, unal la Baia
da Aramd si altal in Transilvania, ca
probe evidente ale lacralai in tard a a-
cestai metal*),—cercetarea sa apare com-
plet izolatd, fiindcd o intrebare foarte jas-~
tificatda se ridica. Cam se prezintd ar~
heologiceste acest material si cam ca-
dreazd tipologic si cronologic in epoca
de bronz a suad~estualui earopean?® Sant
Carpatii, ca niciodatd innainte si nici o-

lui formulat pentru Europa sud-estica intdi de Habert Schmidt
intr’un capitol din scrierea colectivd scoasd de Dorpfeld, 770ja
tend [lion, Athen 1902 § tot al siu studiu insemnat « Troja
Mykene-Ungarn» din Zeitschift fiir Etlonologie, 1904,
am urmdrit pentru intdia oard in milte muzee i colectii sud~
est europene infatisarea acestui tip ceramic. Am continuat ne-
intrerupt a md ocupa cu aceasta problemdla Berlin in legd~
turd §i cu parer.le profesorului Kossinna asupra acestei ches-
tiuni, precum si stadiul altor colecgii referitoare, austriace gi
germanice dJe rasdrit. Studiului ce am pregatit §i in parte re-
dactat: «R@spéandirea apusand a Tracilor §i Ceramica de tipul
Lausitz» il lipsesc pentru a puteaapare incd anume date, fo-
tografii §i schite completdtoare, astdzi cu neputintd de cdpatat.

4) Contributiuni la metalurgia antic@ a cuprului
in tarile locuite azi de Roimdni, Ed. Academiei, Buca~
resti, 1913,
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datd dapd, o stavild, care ne desparte de
splendida caltard de bronz ungaro~tran~
silvand bine canoscatd ? — Este in ade~
vdr de mirare si ana din cariositatile
evolatiei noastre stiintifice, cum aceastd
problemd n’a atras atentiunca nimdnai
pand acam, atanci cand in ngaria
de pildd ea are o vechime egald ca
preocapdrile similare din apas, dato~
ritd cua deosebire meritelor marelai arhe-
olog Joseph Hampel a cdarui operd reve~
leazd o lume noad, ce ca nici an chip na
ne poate fi strdind'). Cercetarca de fatd
va incercd sd porneasca rezolvirea acestei
chestiani.

1. DEPOUL DE BRONZ DELA SINAIA.

Intre obiectele de metal ale Mazealai
National de Antichitdti se afld inscrise
sub No. I—XXV —25 topoare de bronz
»CU gaara maneralai transversald, in-
tocmai ca cele din zilele noastre® zice
Catalogal 2). Din procesal-verbal anexat
la dosaral de achizitie a acestor obiecte
pe anal 1890, se constatd cd la 13
Aprilie a acelui an, mai malti lacrdtori
din Sinaia aa gasit, pe cand sdpaa sd scoatd
glii (brazde ca iarbd) pe local unai a~
name Verisana din Str. Poiana Florilor,
mai malte (18—19) toporase, la o adan~
cime, precam reiese din martaria lor,
de 10 cm. Stdpaniti de gandalde a fTi
dat peste armele anei comori, lacratorii,
mai adacand si pe alfi cariosi si dornici
de castig, aua sdpat din nou, a doua zi,
la sarpdatara ce se fdcase in local ande
gdsise topoarele, —de astd datd pana la
0 adancime de un metra si o largime de
doai metri, dar n’aau mai aflat decat 2
topoare, la 0 adancime de 40 cm. (mar-
taria altgia dd@ insd namai 13—20 cm.).

) Hampel a marit in Mart 1913. O schitd biograficd i
o bibliografie a intinsei i variatei sale activitdti in Mannus,
Zeitschrift fiir Vorgeschichie, 17, 1913, p. 185—190
§i 347—3552.

?) Catalogul Muzenlui National de Antichitati
din Bll(lll‘&fff, publicat de Gr, G. Tocilescu, Bucaresti
1906 p. 43.

3) Dosarul Muzseului de Antichilati pe 1890, p.
55— 60. ’

4) Pe anal 1910, p. 121: «La Sinaia §i la Predeal s’au
gésit in mod incidental mai ales obiecte de bronz: in prima

localitate, o serie de toporase foarte frumos lucrate sitoate

Duapd cercetdrile fdcate de aatoritdti, de
fatd fiind si Gr. Tocilescq, care provo-
casc anchetd pentra a cdpdta date pre-
cise asapra lacrarilor si imprejardrile
in care ele fasese gdsite, sdpand el in-
sasi in acel loc, a mai gdsit incd 3 to~
poare. Din toate doud zeci si sease numai
anal a fost darait propietaralai localai,
celelalte sunt proprietatea Mazealai 3).

Arheologiceste topoarele na aa fost
cercetate de nimeni, afard de o singarad
mentiane a lor a D-lai C. Moisil in acest
Baletin. *) In schimb, ele au fost anali-
zate chimiceste de d-I Dr. Ing. C. Ni-
calescu~Otin, dupd ce anal dintre ele
fusese mai innainte analizat de Dr.Koh-
ler din Gronningen. Spre deosebire de
analiza doctorulai Kohler, care constata
an procent mai mar¢ de Sn 3,31%, la
96,43/, Ca, analiza D-lui Nicalescu~Otin
gdseste la toporasele analizate an pro-
cent mai mic de Stania 2,434 fatd de
97,10 Ca, cu mici proportii de Plamb
si Nickel, la o lipsd completd de Argint.
Aceastd lipsd, precam aratda d~l Nicales~
ca~Otin, are o semnificare deosebitd. La~
crate din material adas din preajma,
din doud centre de desvoltare metalar-
gicd, o sarsd de capra, aceia dela Baia
de Aramd se caracterizcaza prin lipsa
completd a Argintalai, alta din Tran-
silvania tocmai prin prezenta lai. Capral
acestor topoare a fost deci procarat
dela Baia de Aramad. °) Topoarele sunt
acoperite ca o groasd patind verde wve-
getald explicabild chimiceste prin  pro-
cesal de descompanere a Atacamitei
din care e formatd patina, sab infla~
enta actiunei apei sdrate, aerulai si a
Bioxidalai de carbon.

Topoarele toate, de aproape acciasi
madrime (lung. variaza intre 0,120 —0,130

dupd acelas tipar; in a doua un pumnal, mai malte bratdri
§i fragmente de obiecte de bronzy,

5) Niculescu-Otin, 0. ¢., p. 15. Cat de departe santem de
vremea cénd se credea cd aducerea bronzalui se datoreste nu-
mai decdt unor noui popoare, cd descoperirca lui trebuie
cdutatd in orient, §i toatd celtomania si fenicianismal care aa
stdpanit atata timp! Cea mai noud expunere, succintd §i vioaie,
atrecerei prin toate aceste faze o d3 Gustaf Kossinna in a sa
Die deutsche Vorgeschichte eine hervorragende
nationale Vissenschaft, Wirzburg. ed. I, 1914, p. 34

§i arm.
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mm. la o latime a corpului ande se im-
bacd coada de 0,050 m., aceia a tdia-~
sulai mai drept sau ceva mai convex de
0,055—0,040 m.; grosimea mansonalai
de 0,005; greatatea de 298 gr.) se pot
redace la doad tipuari deosebite, pornind
din acelas tip comun amandarora. (Fig.
1 si 2). ') Aa fost deci tarnate in cel

Fig. 1—2. Sinaia. ca /,.

patin doud tiparari. In timp ce la unal
din ele mansonual are an contar mai pro-
nantat, celalt il are mai simpla, la o ace-
asi formd insd ca si intrebaintare.

La cea dintai vedere, topoarele fac,
asa in masd precam s’aua gasit §i dupd
indoital lor tip de finfdtisare, ca manseta
lor grosoland care primia coada si o
stranged ca paternica masd de metal de
0 grosime inegald,—o impresie de deo~
sebitd primitivitate. Asemdnarea ca to-
poarele noastre o respingem indatd la
o0 mai deaproape a lor observare, ca
machea ascatitd si modalca ei proe-
minentd in jos, necanoscatd nici topoa-
relor noastre nici a acelora ale epocei
de fer. — Un panct de orientare il oferda
atanci analiza chimicd care constatd an
amestec de Sn asa de mic, de 2,434
— (nici 3°/,) fatd de Ca 97,10. To~
poarele vor fi fiind deci, dapa cam
experienta arheologicd a patat cons-
tata in chip repetat si in diferite locari,
din timparile in cari na se canostea

1) Observarea a scdpat Domnalui C, Moisil, v, mai sas
nota, ca gi D~lui Niculescu~Otin: «aceste toporage au toate
aceiagi formd §i aproape aceleasi dimensiuni» i fotografiile

cedd sant ale unaia si acelas tip, /. c.,p. 16 sifig. 11 §i 12,

incd avantajele cresterei procentului de
Sn. Intre obiectele din epoca de bronz
analizate chimiceste de D-] Nicalescu~Otin
topoarele acestea sant acelea care chimic
coprind aproape cel mai mic procent
de Sn. Cua drept cavant d-sa citeaza
parerea anora cari considerd obiectele
ce caprind Sn fintre 1 si 3°/, ca
fdcand parte din epoca de tranzitie
dela Cuaprua la Bronz. ?) Cé& respinge
aceastd pdrere a face, dupd mine, ca toata
dreptatea, oricat tranzitia treptatd si in-
timda dela Capra pana la Bronz, ca min-
mam procentde Sn siapoi, treptat, ca pro-
cental de Sn din ce in ce mai mare, e fapt
stabilit. Impresia de simplitate si grosoldnie
tehnicd lao infdtisare care totasina e lip-
sitd de insasiri de contar, concorda deci
chimiceste in chipal cel mai complet.
Cum insd intre obiectele similare in si-
ral evolatii tipologice a toporulai in epoca
de bronz, topoarele noastre apar ca to-
tal altfel dar, pe de alta parte, nici o
apropiere de obiecte cu o intrebuintare
identicd din epoca de peatrd, cdtre care
am fi inclinati, potrivit analizei chimice,
sd le ridicdm in timp, nu se poate docu~
mentd, determinarealor cronologicdpare a
intimpina o greatate insemnatd. latd insa
cd cercetdrile arhologice angaresti cons~
tatd acest fel de topoare ca fiind ca-

Fig. 3. Ungaria. ca. 1.

racleristice unei anuame epoci, acecia a
Capralai, ba chiar intr’un namadr insem-
nat. Invdtatal arheolog Franz von Puls-
ky citeazd la Mazeal National din Ba-
dapesta 23 de topoare de acestea de
capra ). Reprodac pe acel mai carac-
teristic intre cele 6 ce Pulsky reprezintd
in serie tipologica (fig. 3) *). Asemdnarea
ca topoarele dela Sinaia este evidentd, in-~
diferent cam ele sant randaite tipologi-

2y [ ¢, p. 15,
¥) Die Kupferzeit in Ungarn, Badapest 1884.p.73.

4) b, p. 71 fig. 1, la Mazeu! din Budapesta. Cum aratd

’

Pulsky, pare mai carand tarnat decat lucrat cu ciocanal. E
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ceste ¢e Pualsky si altfel de Hampel in
seria lor locald. Unai altaia, ce pot cita,
dela Kieciszewo din Cauajavia in Pro-
vincia Posen, i s’a fdcat si analiza chi~
micd, care constatd completa paritate
a capralai din care e alcdtait (fig. ). )
Montelius din care impramat aceste date
il nameste, desi, precam se vede, ca malt

Fig. 4. Kwieciszewo, Posen. ca, 1/,.

mai coman fatd de topoarele noastre, «de
formd angard» siciteazd an altal aseme-
nea, aflat la Mazeal National din Stock-
holm provenind din Litaania 2). Acesta
concordd deplin ca Palsky care constatd
topoarele de acest fel drept caracteris-
tice anei epoci de capra angare, Ori
cat lipsa mormintelor si agezdrilor res-
pective ca o caltard exclasiv de ca-
pra na o pot dovedi la el ca anitatea
aatonomda ceratd. Epoca de capra ra-
mane aceiace de fapt dupd pdrerea ce-
lor mai malti cercetdtori inseamnd: o
parte a epocei neolitice mai noai, cand
marea masad a instramentelor $i arme-
lor atanci folosite eraua incd de peatrd
dar care, pe de altd parte, asor poate fi
adasd in legdtard cua cea mai veche e-
pocd de bronz, cum o si face de pilda
Montelias in lacrarea sa citatd. Depoal
dela Sinaiaintdreste incd odatd faptal, ce fi-
liatie stransd existd, intr’an rdstimp
care nua poate fi pred mare, intre epoca
in care locaitorii regianilor acestora se

ca patin mai lung decdt topoarele noastre: 0,148. Puablicat
din nou de Hampel ina sa. A bronzkor emlékei magyar-
/tonban, Budapest 1892 si 1896, I, p. 51,

1) Verhandlungen der Berliner Aunthropologi-
schen Gesellschaft, 1895, p. 570 §i 1896, p, 380, Ana-
liza a dat: Cu 99,28, Nichel §i Cobalt 0,20, Plumb 0,13,
Fer 0.08 etc., Fosfor, urme de Zink i Antimon,

2) Die Chronologie der dltesten Bronzeseit in
Nord-Deutschland und Scandinavien, Braunschweig,
1900, p. 12 si nota 1,

4) Stabilirea unei cronologii a epocei de bronz se poate
namdra printre cuaceririle gtiintifice cele mai insemnate dela

sfargital veacalui trecat §i inceputul acestuia de fatd. Des-

foloseaa de capra carat pentra fdarirea
aneltelor si armelor lor si acela céand
ei deprinserd incetal pe incetal a intdri
capral prin adaosari de stania, lacran~
du-l cua o aplicare vrednicd de pretaire
si care ne face sd deducem asapra in-
sasirilor lor de oameni atanci ca §iori~
cand in vecinicd laptd ca natara, pentra
cacerirea a cat mai malt din tainele ei.
Dacd, potrivit cronologiei in de coman
primite si repetat probate timp de doud
decenii %), se admite cd in a doua perioada
a epocei de bronz na se mai intalnesc in
nici an caz obiecte de capra carat ci nu~
namai de acelea ce aa uan bogat adaos
de stania in alcdtuirea aliajalui lor, pe
de altd parte insd, cam am vdzat mai
sus, filiatia ce stabilesc intre depoal de
la Sinaia si topoarele similare de capra
carat din Ungaria este asigaratd, datarea
acestai depoa insemnat in caprinsal de
timp al perioadei I de bronz imbrati-
sand an restamp de 300-—-3350 ani, dapd
Montelias intre 1800—13500, iar dapa
Kossinna intre ca. 2100—1730 a. Hr. este
singara posibild. Precam se pare, chiar fard
a vorbi deocamdatd despre rdaspandirea a~
cestai tip de topoare in insasi caprinsal
tdrei noastre*), acest tip de topoare este
cel mai frecvent in aceste vremi, pe locu~
rile noastre si se mentin¢ cu diferite
variante,din epoca de cupra pand in a doua
perioadd a epocei de bronz; pana la
descoperirea mai maltor depoari, chimi~
ceste este singara cale (prin stabilirea
procentalui de Sn) a se sti si cat de a-
dénc in aceastd perioadd.—Este vremea
care corespunde in ce priveste caltarile
istorice sadice si orientale, egipteand,
mesopotamicd, a Asiei mici si a Greciei
cua insalele, — ca sfarsital imperialai de
mijloc egiptean si ridicarea paterei asi-

chizitor de cale a fost Montelius cu a sa epocald. ,, Oz fids=
bestamning inom bronsaldern*, Stokholm 1885. Mo~
dificri §i adaosuri de naturd mai mult locald i-au adus apoi
Sophus Miller, Moritz Hoernes (pentra Austria), P. Re-
necke (pentru Germania de sud §i Ungaria), R. Beltz (pentru
Mecklembarg), Hubert Schmidt si Déchelette. Deasemeni Gus~
taf Kossinna dela Berlin, ale c3rai determindri au merital
de afi intr’o largd mdsurd, in functiune §i de o cunoastere
exactdgi cuprinzdtoareaarheologiei preistorice sud-est europene,

4) Oltenia oferd, de pilda. concludente exemplede ceamai mare
insemnate, Culese intr'o recentd c&latorie, vor forma obiec~

tal anor cercetdri ulterioare,
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riene; in Asia micd, Hititii pdsesc spre
intemeierea paternicalai lor imperia, la~
mea egeicd a caltarei cretane spre epoca
miceniand. Dacia splendidei caltari neo-
si eneolitice, despre care ceramica Spi-
ralo-meandricd si ceramica pic-

tatd din caprinsal ei sant o

vie dovadad, invatd cu sarguinta

lacral metalulai in care va i
realizainsemnate progrese, cari, i
mai patin formele saperioare

de caltard de cari aua avat

parte a se impdrtdsi mai de tim~

paria lumile istorice, ii caceresc

an loc de frante intre regi-

anile vecine ale Earopei preis-

torice, — e o semnificativd in~

semnare a vietii ce se va fi

trdit aici, a insasirilor locuito~

rilor ei.

2. OBIECTELE DE BRONZ
DELA PREDEAL.

Mazeul National de Antichitati poseda
dela Predealarmatoarcle obiecte de bronz:
cinci coliere masive (Catalog, No. 482—
487) an catit (id.,, No. 361), un to-
poras cu guara imbacdtoare (id., No. 19),
precam si o sabie (Nr. 63). In afard de
mentianea d-lai C. Moisil si analiza chi~
micd a toporasaluai datoritd d~lai C. Ni-
calesca~Otin, nici anal din aceste obiecte
na S’aa bacarat de o cercetare mai de
aproape. Si totusi prin varietatea intre-
baintdrii lor, ca si prin problemele de
cronologie ce pan fiecare dinele, o meritd
ca prisosinta.

Din nefericire namai ca privire la co-
lierele masive se canosc date ceva mai
malte a imprejardrilor in care s’au gasit;
ca privire la celelalte acestea lipsesc cu
desdvarsire, stiindu-se numai provenienta.

Cele cinci coliere masive namite de
Catalog «brdtdri mari inelare, ca cdpd~
taile tartite si incovoiate» (p. 47) au fost
gdsite in anal 1880 de doui bdieti pe
varfal localai namit Valcela Garlicialai
dela Predeal —cam descrie adresa Pri~
maralai cdtre Sabprefectara Teleajen ,,a~

') O copie dupd adresa Primarulai fa trimisd de Primal

Procaror al Tribanalului Prahova Directiunei !azealai, Bo-

nele din ele pe deasapra pdmantalai si
anele mai acoperite de pdamant“ (Fig.
5—9 ().

Cda aceste coliere masive na sant nici
»bratdri inelare ca cdpdtaile tartite si

Fig. 5—9. Predeal. ca. /.

incovoiate*’, fiinded pentra aceasta sant
ca malt prea mari si deschise, precam
na sant nici ,,toarte*, este mai presuas
de indoiald. Ele eraa desigar podoabe
ca cari femeile isi impodobiaa gatal,
cate anal, cam s’a gdsit in diferite parti,
saug chiar cate mai malte si legate intre
ele prin cate o vargatd introduasd prin
gdarile lor, tip de podoabd a gatalai ce
se¢ intalneste des In Italia, Germania de
sud ca si Germania de nord. Reprodac
anal dela Tinsdahl din Holstein (Fig. 1).

Fig. 10. Tinsdahl, Holstein. ca. 1/,.

In spre rasdrit aceste coliere par a fi fost
intrebaintate namai cate anal.

Colierele masive dela Predeal sant
toate de aceiasi mdrime (lungimea ar-
calai 0,323, diametra 0,130, deschiza~

saral pe 1880, p. 88, Adresa Primarului ca §i aceia a Pri=-

malai Procaror le numesc: ,toarte de bronz®.
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tara 0,077), toate paternic oxidate ca o
groasd patind verde wvegetald, anal din
ele pare a fi saferit in deosebi, cdci pa~-
tina patintel zgrantaroasd a laat o ca-
loare negrie. La anal singar tortita de
legdtard s’a pdstrat complet; la toate
se poate insd lesne recanoaste.

Asa cam se prezintd aceste coliere ma-
sive, de o destal de deasé frecventd

Fig. 11--14. Piltsch, Silesia. ca. 1/,.

in toatd Earopa carpato~dandreand ?!), a-
partin recanoscat perioadeia Il-a a epocei
de bronz, databile prin tovdrdsia ca o~
biecte bine canoscate tipologiceste ca
cari s’aua gasit in diferite depoari. Citez
doud din aceste depoari mai principale
din insdsi cercal care ne interescaza
comparativ in chip deosebit:
Aastria si Silesia.

Ca si la Predeal, obiec~
tele de bronz dela Piltsch
in Silesia, (fig. 11—14) in
namdr de 44, s’aa gasit (in
1884) pe cand se arg, la
saprafata pdmantalui. Dede~
sapt la o adancime de vre~o
0,50 m. s’a dat de o patara
de cenasd albd de oase cu
restarile anai vas de lat ca

1) Boemia : Richly, Die Bronzezeit in Bdélunen,
Wien 1894, Tabela V, VIII. XXII, XXXIV—XXXVIL. Wosavia:
Depoul dela Gading. cam 150 de coliere de aceslea; nici un
alt obiect de bronz iMuzeal Imperial din Vienai. Ungaria:
Hampel, Bronz. in Ungarn, Tabela ACXVI; Aceiay, A
bronzkor emilékei magyvarhonban, T, CXXXI, CLXII,
CLXXXVIII, CCIX. CCXII, CCXXII. In apropiere de Altenbargal
angaresc s’aa descoperit mai malt de o mie, dar intra catva
diferite, Hampel, Newere Studien iiber die Kupferzeit,
Zf f.Ethnologie, 1896, p. 79, fig. 45. Ci. Montelias, 0.c,
p. 97 si nota 3.
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toartd si capac; bronzarile n’aa stat
insd in arnd, cdci eraa acoperite ca pda-
mant negra 2). In aproape complet ace-
ias tovdrdsie s’a gdsit si depoul dela
Oberklee in Aastria (fig. 15-—18): im-
preand ca colierele masive de tipal alor
noastre de la Predeal, s’aa gdsit topo-
rase ca marginile ridicate, ba chiar anele
ca accias mache pdtranzdtoare, scobitd
(Cp. fig. 14 ca fig. 13), ald-
tari de brdtare de tipul aceleia
din fig. 16%). La Piltsch s’a
observat chiar chipal in care
s’au gdsit randaite : jos veneaa
colierele, peste ele spiralele de
mand, cate douad, cu capete
anal in altal, iar toporasele
de jar imprejar ca tdisal in-
fipt in pdmant *). Coliere ma-
sive intra total asemenca a-
lor noastre s’aa gdsit repetat
si in Ungaria 3), ca si la Bo-
rovsko, in anal din tamalii
dela G@lasinac ¢). dnal, splen-
did, s’a gésit si la Zivaljevi¢ in Bosnia
de sad, iards intr’un tamal, la an schelet
orientat de la sad la nord (fig. 19) 7).
Fard sd patem deocamdatd intra in discatie
pe baza patinalai material referent ce ni
std la dispozitie si fdrd sd cuanoastem
mai de aproape imprejardrile despre chi-

Fig. 15—18. Oberklee, Austria. i/,

2) Montelias, Chronologie der dltesten Bronzezeil,
p. 39 —40.

3) Bratare s'a gasit (7) si la Piltsch, Montelius, ib.p 4o0.

%) /[b. Analiza unuia din toporage a constatat: Ca 96, 96°
Sn 2,80 §i urme de Pb,

7) La Szoinok, Herezeghalmi (Comit. Pest), Kardi (Comit.
Tolna) etec. 0. €., pl. CLXXXVIlIl fig. 1. CCIX
fig. 33, CCXI fig. 18.

¢ Milteilungen aus Bosnien und Hercegovina
I, 1895, p.

Ty Mitteil., Vi, 1899, p. s6.

Hampel,

29 sifig, 71.
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pal si tovdrdsia cu care aa stat in
pdmant colierele dela Predeal, intra cat
toporasele ce intovdrdsesc colierele simi-
lare din depoarile citate sant tipologic
complet stabilite in imprejardri cari

Fig. 19. Zivaljevi¢, Bosnia. 1/,.

na finsald si fixate cronologiceste pe-
rioadei Il-a a epocei de bronz '), pu~
tem dedace cua fincredintare cd si ale
noastreapartin acelaiastimp, intre 1500—
1200 (Montelias) saa 1750 — 1400 (Kos~
sinna). a. Hr. Rdmane ca descoperiri si
observdri tipologice mai malte la noi sd
confirme, precam sper, apropierile si de~
termindrile mele.

Céand Gustaf Kossinna, canoscdtor pro-
fund al materialalai arheologic de ase-
z&ri din Earopa de mijloc si rdsdrit, con-
statd si dovedeste la sfarsital epocei I de
bronz rdspandirea anei noai populatii
din dngaria de apas si Aastria de nord
spre (Germania de rdsarit, nelocuitd la
incepatal acestei perioade, — popalatii
pe care el le nameste iliriene—de fapt, si

Fiq.

mai sigar, carpato~dandrene,—intre ex-
emplele ce adace ¢ si an framos §i
grea colier masiv din Pomerania (fig. 20),
ce acolo apare exotic in timp ce ¢ asa
de frecvent in regiunile sadice 2).

') Faptul c¢& la Kahun s’a gdsit un colier masiv similar
acestora din Euaropa Centrald si de Nord (zice Montelius, noi
addogdm si Europa sudesticy. mai ales aceasta) din timpul
dinastiei a XIl saa a XIlI-a egiptene (Flinders Petrie, //la/umn,

Nalwn and Gurob, p. 12,p1. X1l fig. 18. Ci.Montelias,C/ir0-
’ 1
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Catital de bronz dela Predeal (fig. 21)
este de o formd cdreia ca anevoie i se
pot gdsi similare intocmai.

De o langime de 0,200 (fragmental
0,133) si cea mai mare ldtime a lamei

0,013, se¢ va fi rapt din vechi, raptara
aratand si ea inceput de oxidare. Aceias
patind verzaie vegetald a celorlalte obiecte
stadiate il acopere. Lacrat dintr’o bacata,
evident din ciocan, a cdrui arme se re-
canosc, catital va fi fost indemdnatic
de fintrebuintat. ca maneral sas mai
subtire apoi mai ampla, ban de caprins
intre degete, ca capdtal maneralai mai
lat pentra a da an sprijin manei care-|
caprindea. Dapd conformatia lamei va
fi fost fintrebuintat la tdiat lucrari mai
rezistente de jos in sus si din afard
in ldantra.

Catital este, fdrd indoiald, anal dintre
cele mai vechi instramente si arme ale o~
malai. Lacrat indelungatd vreme si ca mare
sargaintd din piatrd, era evident sd se
lucreze intr’o si mai mare varictate de

. Predeal. 3/,.

forme, pe cat mai potrivite folosintei si
gastalai ales — cand s’a gdsit metalal
si s’a rdspandit mestesugal lacralai lai.
Cele mai simple catite de bronz s’aa gasit,
precam se stie, in al doilea oras al Trojei ?):

nologie, p. 145, fig. 557) este un indiciu cronologic de ca~
racteristicd insemnétate.

?) O. c., p. 64, XV, i. 109.

3) Schiemann, //i0S, p. 638, No. 1000; Dérpfeld, 7roja
und llion. Athen 1902, I, p 347, fig. 268,
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lamd mai simpld saa mai sveltd ca an
varf care se introdacea in maneral de
lemn. Asa sant si catitele celei mai vechi
epoci de bronz, a palafitelor elvetiene,
care daua carand si catite de ras. Mai
noui sant catitele in care lemnal mane~
ralui se imbacd in ele, catitele tarnate
ca lam& cu tot fiind cele mai noai ').
Relativ destal de repede insd catital in-
cepe a fi lacrat in formele cele mai va~
riate ale lamei ca si ale maneralai, pand
la frumoasele catite de bronz nordice
ca lama ornamentatd si maneral lacrat
in spirale saa figarine ornamentale 32).

Fatda de acecastd evolatie a catitalai in
epocade bronz, catitele iaua in pdrtile noas-
tre, dupd cat canosc, o infdtisare malt mai
simpld si f&rd ornamente. Asa sant catitele
reprezintate de Hampel, dela Somogym
din Bihor, din Vas si de aiurea; tarnat
dintr’o bacatd, maneral are adesea o

Fig. 22. Predeal. ca. 3/,.

1) Agsa stabileste §i Déchelette, Manuel o’ Archéologie
celtique et galo-romaine, 1-1, 1910, p 260.

2) Forrer, Urgeschichte des [Europders, Stattgart
1908, planga 105, 109, 115, 120 §i fig. 250 —254,

3) A bronzkor ewmlékei magyarhonban, pl. CCXv,
CCXXVI; catite cu un méner cu gaurd s'ar gdsit si aiarea:
Baveria, Pfalz, Danemarca (in loc de gaurd, o rotitd, bund
de petrecat un fir de care catital sd poatd fi legat). Forrer,
0. €., pl. 109, fig. 2—4.

3) Aici o rectificare: In imprejurdri necunoscute, d-1 Ni-
culesca-Otin face gregala a schimba toporasul dela Predeal cu
an anal dintre cele doud ce s’au gdsit la Mojna (Félcia), gi se
aMd si aceste tot intre colectiile Muzealui (Caf., No. 20 si

21). Socotind insa toporasul din Predeal ca fiind din Mogna, d-sa

gaard, care va fi servit spre a tinea ca~
tital legat 3).

Na gresesc, deci, ca malt, cand, con-
siderand medial arheologic in care aa fost
gdsite catitele citate de Hampel, socotesc
catital nostra dela Predeal apar{inand e-
pocei II—III de bronz. Foarte probabil
cd la noi evolatia catitulai de bronz
a avat an cars malt mai incet, anamite
forme mentinandu-se indelung fdrd a fi
inlocuite.

Ca malt mai lesnicioasd sisigard e
delerminarea toporasalai ca gara imba-
cdtoare si tortitd, din aceias localitate
(fig. 22). Lang. de 0,108, ca diametral
garei de 0,033 0,025, are an tdias de
0,045, aproape drept.

Spre deosebire de mualte altele similare,
toporasal dela Predeal dovedeste o teh-
nicd band la o formd ingrijitd, na fara
aname efect ornamental ; langd gard apar
in relief doud brausoare, asa precam
corpal ii e imprejmait de an alt braasor
din care pornesc perpendicalar altele trei.
Patina sabtire ce il acopere este negri-
cioasd si cua pete verzi.

D-1 Nicalesca~Otin, care i-a fdcat ana-
liza chimicd, constatda marele procent de
Sn 3,853 ce dovedeste la Ca 94,97,
Ni 0,613, Pb. 0,421, Zn 0,118 dar o
totald lipsd de argint. Precam am vdzat
ca depoul de bronz de la Sinaia, tratat
mai sas, aceastd lipsd a argintalai in-
seamnd o origind a capralai din care
a fost tarnat toporasal dela Baia-de-
Aramad. Este dapd cat se pare central
metalargic cel mai atilizat aici, ori cat
nici acel transilvan na lipseste de a fi
exploatat 4),

Toporasal de bronz dela Predeal face

este silit, pe de altd parte, sd traga si concluaziile analizei sale chi-
mice, care, constatdnd complecta lipsd a argintului, conclude cad
materialul de lucra va fi fost adus in loldova din Oltenia,
printr’un schimb comercial. Socotitul toporas din *logna este
insd de fapt din Predeal; asa se afld si in Mazeu si asa a
trecut §i in desenarile din 1910 ale Muzeului, sub numaéral
Catalogualui din 1906. Legdturi de acest fel intre *oldova §i
Oltcnia na sunt deloc exclase, dar na se pot,fireste, docu-
menta cu acest exemplu, Aliajul unui alt toporag dela Predeal
(Col. Istrati~Capsa, Niculescu-Otin, 0. ¢, p. 17 f. 13) cua~
prinde si argint. Este evident cédsi la Predeal ca §i in Oltenia
se lucra cu metal din amandoud centrele metalurgice cunos-

cute — i cel dela Baia-de-Aramd s§i acel transilvan,
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parte din bogata serie a toporaselor de
acest fel rdspandite in toatd Earopa'),
desi, si acesta are o0 deosebitd insemnatate,
lucrate in diferite pdrti in legdtard ca
central metalargic cel mai apropiat ?).

Déchelette, dapd malti altii ®), fixeazd
toporasele tipologic si cronologic in: 1)
toporase plate (Perioada I); 2) toporase
ca margini: a) patin ridicate (Perioada
I); b) ridicate (Perioada III); 3) Topo-
rase ca mache proeminentd (Perioada III);
4) Toporase ca labii: a) labii mediane (Pe~
rioada III): b) labii terminale (Perioada
IV); 5) Toporase ca gard imbacdtoare (Pe-
rioada 1V) ?). Indiferent de faptal ca
Déchelette concentreazd cele 5 epoci sta-
bilite de Montelais in ale sale 4, na mai
patin documentate, dupa o intreagd seric
de observatii tipologico-~cronologice com-
parative, concentrare ce na-i descreste
practicitatea, ba dinpotrivd, si prezintd
patine diferente in timp, topoarele noas-
tre de felal exemplaralai dela Predeal—
si sunt malte de acest fel — documen-
leazd caracteral ca total apasan al cro-
nologiei sale. Fdrd a fi vorba de a
stabili acum, pornind dela toporasual dela
Predeal, evolatia toporaselor ca imba-
cdturd in Earopa rdsdriteana si de sud
— o lacrare tipologicd aparte—an fapt
sigur pot sd constat si care aruncd o vie
lumind asupra caracleralui variat, desi
paralel similar in evolatia tipologicd a
epocei de bronz sud-est earopene. In ce
priveste toporasal nostra, spre deoscbire
de apuas, ande evolatia schitatd de Déche-
lette e complet adevdratd — in rdsarit
si sud nu numai formele se pdstreazad
mai bine ca diferitele lor elemente evo-
lative, care-i dovedesc desvoltarea re-
gionald aatonomd, pe cand in apas fac

1) L. Schiemm, H 0rterbuch zur 1orgeschiclite, Berlin
1908, Art. Dillendxte,

2) Lacralla noi il dovedeste in chip definitir gdsirea tiparelor
de an mare interes dela Logresti-Birnici (Judetul Gorj), aflate
in posesiunea d-lai Prof. Dr. C. Istrati gi publicate de d-1 Dr,
Ing. Niculescu~Otin, 0. ¢., p. 76. pl. V fig. 5, pl. VI fig, 1 si 2,
ca si acelora (4), nepublicate, dela Plenita {Jad. Dolj), aflate intre
colectiile Mazeului regional de Antichit ti si Etnografie de pe
1dngd Prefectura din Craiova, condus de d-1 Stefan Ciaceana,
profesor de istorie al Licealui local.

3) In frunte ca Gabriel de Mortillet, care incd din 1881
ajunsese la rezultate tipologico-cronologice similare. V. a sa

comunicare: «Classificationet chronologie des haches enbronzen,

impresia anai impramat a-
colo din partile noastre; un
netdgddait caracter tehnic
si ornamental mai consec-
vent deosebesc aceste topo-
rase sad-est earopene. E
asad namital tip «angaresc»,
care, armand aceias cale
si intr’an restimp de vreme
care nu poate fi prea deo-
sebit de apas, mentine in
ornamentarea sa armele for-
melor lai anterioare: — foa-
stele labii devin ornament,
care apoi variazd capricios
ca in acela al toporasului
nostra dela Predeal saa alt~
fel 3); -— pe de altd parte
insd, ia chiar o formd cua
total noad, specificd namai
acestor regiuani,—intr’'o ex-
tindere care, fireste, numai
o hartd tipologica ar pua-
tea~-0 preciza. E forma de
toporas ca gara adanc con-
vexd, posterioard de sigar
toporaselor de felul acesta
dela Predeal. Foarte rdspan-
dite in dngaria si Ardeal
aldtari cua acele ca gara
dreaptd ®), arheologul an~
gar Dr. Rosca Marton dela
Claj, care mi~a atras cel
dintaia atentianea asapra lor,
le socoate dacice, ale Da-
cilor, pdrere cdreia tipologic
na i se opune nimic. Am
intalnit insami apoi acest fel
de toporase in Mazeal Dzie~
daszychi din Lemberg 7).

Patem asa dar fixa to-

in Revue d’Antlropologie, 1881, p.
61—i72,

4) O. ¢, I, p. 212[3.

°) Toporage de tip «ungurescs, unadevdratdepou, s'auga-
sit §i in sdpédtarile lai Fiala dela Debelo brdo langd Sarajevo:

Fig. 23.
Predeal. 1/,.

Fiala, «Préhistorische Ansiedelung auf Debelo brdo bei Sarajevo»
in Mitt, aus Bosnien und Hercegovina, 1v, 1896,
p. 58 —59,

8) Hampel, A bronszkor emlékei magyarhonban 1i,pl
CXCIIl, CXCvV, fig. 1, 4, 5,pl. CXCIXf. 10, CC, CCIV. CCVI,
CCXVII, CCXVIIl, CCXXVI fig. 1—6, CCXXIX, fig. 22 — 34 ete.

7) In numédr de 6 — dela Melna, Kalomyzski §i Sam-
borskie. Dalapal mic +§. Alte 7 din alte parti (Dulap 38)
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porasal nostra dcla Predeal ca aparti-
nand sfarsitalai cpocei de bronz, duapd

Fig. 24—26. Ungaria. !/;. ca, 1/,

Montelias ca si Kossinna
anilor 1000 a. Hr.

in preajma

Au gura dreaptd. Cateva toporage «dacice» de origind ungu-
reascd posedd si Muzeal de Etnologie din Berlin:de la Weis-
senburg §i Tovisfalva (Papitral 32).

1) Precizate incé de Montelius cagi de invdtatal arheolog nor-

vegian, emul al sdu, Ingrald Undset, in cercetar¢aacestuia Etude

Cédtre aceleasi timpari nc adace, in
sfarsit, si sabia dc la Predeal (fig. 23).

Ca si toporasual ca gard imbucdtoare
de mai sas, sabia dela Predeal reprezintd
ana din formele specifice ale acestei arme
in sudestual carpato-dundrean. Frecventa
lor angaro-transilvand, constatatd de in-
vdtati angari, le~a dat suapranamele de
sabii de tip «angaresc», ca care ad ra-
mas vestite, prin desdvarsirea tehnicei ca
si prin varictatea formelor lor, pand la
anele de o framasetd comparabild ca cele
mai framoase ale regiunilor nordice si
apasene.

Raptd in trei, sabia dela Predeal va
fi avat o langime de ca. 0,5350; varfal
ii lipseste. Oxidatd paternic, patina destal
de groasd si de acelas verzai vegetal al
obiectelor de mai sas, are pe alocarea
pete negre-zgrantaroase.

Asad cam se prezintd, sabia dela Pre-
deal, desi cu mult mai simpld, corespunde
intra total caracterelor cari deosebesc
tipal asa namit «angaresc» '): maneral
tarnat cu ale lai trei ingaste benzi
in relief si adaptat pe lama pe care o
caprinde ca doad lobi; deasapra-i rozeta
ca batonal terminal; lama ca o trdsdtara
mediand, intai ingustanda-se, apoi iar la-~
tindu-se, pentra a se termina na fdrd
clegantd. E ceia~ce Undset subsameazd in
tiparile sale A, B si C, desi acestea sant
ca mault mai complicate si pornesc dela an
prototip el insusi mai innaintat decat sa-
bia noastrd dela Predeal (fig. 24—26)2).
Prin aceasta insd ea capdtd, in afard
de faptal de a fi de aici, o insemnadtate
docamentard de natard tipologicda care
trebuie cu deosebire mentionata.

Se pare, in adevdr, cd raspandirea cea
mai mare o aa in Ungaria tiparile namite
de dndset B si C (fig. 25 si 26). A-
cecasta se confirmd si ca Hampel ).
Precam insd e evident, sabia dela Predeal
reprezintd o formd anterioard chiar ti~
palai A Undset (fig. 24). — Fdrd a incerca
sd restabilim tipologia sdbielor de
tip angaresc dapd sabia noastrd, ea

sur lage de bronzede la Hongrie“, Christiane 1880.
?) dndset, 0. c., pl. XIII, 2, XIV 3, XIV 1.
3) A bronzkor, 11, pl. CXCIV, CXCV, fig. 12 — 14,
CXCvIl, CXCvVII, XC, etc.
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infdtisecazd, fdrd indoiald, an tip premer-
gdtor sdbiilor de tipal A Undset — ca
maneral si a lai intreitd bandd sabtire
care, de fapt, reprezintd ornamental faza
cand méaneral era de lemn saa de corn
si se adapta la limba de metal legan-
du-se, —ca batonal saa final, care mai
innainte erd prelangirea terminald care
se infigea in maner "), in sfarsit, ca lobii
ce prind lama tdioasa, dar na o tin incd
prin nitari ci prin simpla strangere ca
ajatoral ciocanulai a spatiulai dintre ei.

In asemenea imprejardri, fatd de su~
perba evolatie a sdbiilor «angarey, evi-
dent posterioare, determinarea cronolo-
gicd a sdbiei dela Predeal, tipologiceste
imediat anterioard aceleia de tipal A
Undset, este singara logicd. Cam insd e de
netdgddait si impresia de semnificativad
trdsdtard de anire ca formele mai vechi,
din care parcede tipal sabiei noastre,
na gresesc cu malt cand o fixez cro~
nologiceste in frantea seriei tipologice a
sdbiilor cari aa, in sdbiile ca maneral
ornamentat in antene, altimal lor termin
tipologic si cronologic al epocei de bronz
tarzii.

Din cele ce preced, cred cd, in afard de
insemndtatea lor de material noa, stadial
depoului dela Sinaia si al obiectelor dela
Predeal, mai sas prezentate, ilastreaza
convingdtor armadtoarele douad conclazii.

Depoal de bronz dela Sinaia si obiec~

%) La acele sdbii numite de invdtatii germani «Griffzan~-
genschwerter». Cronologia absolutd a acestui tip de sdbii in

guprinsul perioadei a tr¢ia de bronz @ stabileste cu compe~
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tele dela Predeal pan pentra intaia
oard la noi, in chip definit, problema, veche
aiarea, a epocei de bronz, epocd care,
caprinzand tot milenial al II-lex a. Hr.
ne reveleazd o lume nouad in cea mai
apropiatd vecindtate de aceia a stramo-
silor nostri istoriceste dovediti.

Aceste sant si primele dovezi cd, de-
parte de a despdrti preistoriceste Roma-
nia acestei vremi de regianile apase, ca
ana ce ar reprezenta stdri relativ inna-
poiate si incete pe calea progresalai —
si la acest punct de vedere se afld stiinta
astdzi—splendida caltard de bronz car-
pato-dundreand e departe de a fi ,,angard*,
de a se madrgini adecd in caprinsal de
astdazi al coroanei politice a vecinilor
nostri. Carpatii na sunt o stavild nici
in aceste indepdrtate timpari si na des-
part o laume de alta. Fdrd a innainta si
anticipa pe calea dedacatiilor etnologice,
cari catdsda armeze namai anor langi si
variate cercetdri la cari sa se angajeze ca
credintd pleiade de cercetdtori, generatie
dupd generatie, an fapt e mai presas de
indoiald. Dovezile le avem aici la noi,
malte, si fiecare zi adace altele la la-
mind.—Namai prin cercetarea metodica
si devotatd a acestor aatentice arme
ale innaintasilor nostri, ne vom apropia
din ce in ce mai mult de deslegarea
tainei ce li acopere acam viata lor strd-
veche si incepatarile noastre.

IOAN ANDRIESESCU
Doctor in litere
Seful Sectiunei de Arheologie preistorica
a Muzeului National de Antichitati

tintd netdgdduitd, desi cu un spirit polemiccare nu mi se pare
incd definitiv cel invingdtor, profesorul Gustaf Kossinna o,

€ p. 121 gi arin,
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SUR L’AGE DU BRONZE EN ROUMANIE

La Roumarie est considérée au point de vue
préhistorique comme le pays d'une florissante
culture néo et énéolithique, ayant une cérami-
que spiralo-méandrique et peinte, et, comme telle,
assez bien connue, bien que pasencore par les re-
cherches spéciales nécessaires. Stimulé par les re=
cherches transylvaines de I'habile colectionnear
et investigatear Jalius Teatsch, du professeur von
Stern (jadis & Odessa, maintenant & I'Univer-
sité de Halle) a Petrenii de Bessarabie, ainsi
que par les vues larges et riches en perspectives
sar le néolithique sud~est-earopéen des savants
allemands, les professears Guastaf Kossinna et
Habert Schmidt, j'ai essayé moi-méme dans mon
oavrage , Contribution ala ,Dacie avant les
Romains" (Jassy 1912) d’aprés une étade plus
approfondie des plus remarquables collections
sud-est earopéennes, qui m’étaient accessibles, de
prouaver plus amplement, poar la premiere fois,
combien et sous quel rapport ces assertions con~
cordaient avec les matériaux actuels dont la
plapart sont inédits.

Cependant, jusqu’anos joars, aucune recherche
et aucun exposé n’ont été faits sur- la maniére
dont se présente la Roumanie a I'époque du bronze,
a I’époque de la brillante calture germanique, de
méme que, dans son voisipage immédiat, de la soi-
disant caltare de bronze , hongroise",—excepté
quelques soupgons et hypothéses isolés et sans
conséquences.

Les coartes recherches intermittentes des in-
vestigateurs bien intentionnés, Cesar Bolliac, Ni-
colas Beldiceanu, Gr. Butareanu et de quelques
aatres, vers les 70 et 80 du dernier siecle, ne
firent que multiplier le matériel néolithique de la
Valachie ainsi que de la Moldavie, par des données
assez appréciables, bien qu’elles ne soient, a vrai
dire, au point de vue scientifique, que des in~
dications pour de noaveiles recherches systéma-
tiques, qui cseraient a faire dorénavant. Cesar

1) Je mentionne ici provisoirement les splendides fibules
en spirale de Rafaila (district de Jassy). Toute la collection
de Beldiceanu et de Butureanu, propriété du dernier, com=
prenant un matériel vaste et varié de différentes lozalités
prehistoriques, toutes de la [loldavie et parmi elles quel.
ques-unes inconnues jusqu'a présent, fat acquise au com-
mencement de cette année, par le Musée National d’Antiquités,
dont la Section préhistorique fat de la sorte considérable-
ment enrichie,

Je trouve opportun de mentionner encore que le Plusée
fit en méme temps l’acquisition d’un manascrit, que Butu-
reanu pensait pablier sous le titre: ,Les fewips prélus-
toriques en Roumanie*, Jassy, 1898; une partie de ce
manascrit. fut renouvelée jusqu'a 1901 et complétée par
plus de 400 figares. Ce manascrit est intéressant encare toat

Bolliac pensait méme devoir conclure de la
rareté des objets de bronze rencontrés dans
ses recherches, a toate une théorie sarle carac-
tere conservatif de la caltare néolithique en
Roamaine.

Ce turent sealement les recherches-en Moldavie,
faites par Neculai Beldiceana, qui devaient mettre
aa jour, an pea plas tard, des objets de bronze.
Malheureusement, ceux-ci ne furent pas touteiois
dament appréciés 1).

Cela explique pouarquaoi Gr. Tocilescu, dans son
premier ouvrage, d’une portée plus considérable,
»La Dacie avant les Roimains“, Bucarest, 1880,
en traitant I’époque da bronze, pouavait citer un
matérielsi inlime pouar la Roumanie; la plus grande
partie appartient a la Transylvanie, Tocilescu
posait méme la question de savoir s’il a existé une
époque du bronze en Roumanie et commentait
minatieasement I'opinion sceptique, a cet égard,
du savant connaisseur- des antiquités hongroises
et transylvaines, Goos.

Ainsi, I'opinion du premier grand archéologae
roumain, RAlexandru Odobescu, qui témoigna avec
an sens divinatoire, a la préhistoire, un grand
intérét; opinion sur l'existence de toutes les pé-
riodes préhistoriques en Rouamanie, qd’il expri~
mait des 1869 au Congreés International d’Anthro~
pologie et d’Archéologie préhistorique de Copen=
hague, est restée jusqu'a nos jours an postalat
trés promettant, mais non-démontré,

C’est commie si nous nous trouvions toat-a-
coup, apres le brillant développement des caltu~
res néolithiques 2), en présence d’un grand hiatus,
lorsque toute forme de culture indépendante dis~
parait complétement, hiatus qui ne cesserait
qu’avec les temps hérodotiques respectivement
gréco-romains.

La sitaation est évidemment contre nature et
suscite beaucoup de controverses et d= pro-
blémes.

spécialement parcelaqu’il estle premier maauel d’antiquités
préhistoriques en Roumanie et paraitracette année parles soins
da Musée sous les auaspices de 1’Académie Roumaine.

?) J’eus 1’occasion de constater aussi des fragments de
céramique peinte, vers la fin de 1’année derniere, dans la
Nouvelle Dobroudja. Ce sontde laCandidiana et ils sont ex~
posés dans 1’intéressante collection d’antiquités préhistoriques
et gréco~romaines de la Préfecture de Darostor.—Une belle
céramique d’un pregnant caractére spiralo~-méandrique sad-
est-earopéen fuat trouvée, ces dernieres, années a Ostroval Cor-
bavei — la premiére ile plus importante du Danube roumain;
elle sé trouve maintenant au Musée districtuel de Turnu-Se-
verin,—{ne autre, du méme caractére, provenant de Cotofenii
din Dos, du district de l)olj, est exposée au Musée ré-
gional de Craiova,
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Dans ce qui précede et comme introduction a
I’étude du matériel de bronze de la Section pré-
historique du Masée National d’Antiqaités que je
fus chargé de réorganiser, j'ai essayé de prouver,
conformément aa postalat formalé par Odo-
bescu, dont il s’agit plas haut, que la Roumanie
eat une époque de bronze florissante, et que 1'é-
poque connue sous le nom de I'époque de bronze
hongroise~transylvaine ne s’arréte nullement aux
Carpathes, mais qu’elle peut étre poarsuaivie ici
dans toute I'extension de son évolation. Je ne
cite a cet efiet, pour le moment, que quelques exem-~
ples, qui m’ont parua plas concluants.

Lcs exemples que nous avons considérés comme
documentaires, avant les autres dont la publication
saivra, sont: un dépOt de bronze a Sinaia, cinq
colliers, an couateau, une hache a douille, de
méme qu'une épée, de Predeal. Le fait que
ces deux localités se trouvent sur le versant Est
des Carpathes séparart en deux [I’ancienne
Dacie, constitue pour nous, a la fois, la premiére
preuve que I’époque de bronze hongroise~tran-
sylvaine se prolonge plus loin a I'Est qu’on ne
'edit cru jusqu'a présent.

Le dépot de Sinaia consiste en 26 haches de
bronze a douille transversale découvertes en 1890
par plusiears labourears a une profondeur qui
varie de 10 & 40 centimétres.

Les haches a douil’'e transversale peuavent étre
divisées en deux types (Fig. 1 et 2). Leur analyse
chimique constate 97.10 Cu et 2.434 Sn, des
traces de Pb et de Ni ct point d’Ag.

Monsiear le Dr. Ing. Nicalescu-Otin, dans son ou-
vrage , Contribution ala Métallurgic antique
ducuivredansles pays habitésajourd i par
les Rouniains“,?) arrive aprésl’analyse de divers
objets de provenance difiérente appartenant néan~
moins a la méme région, a la conclasion de deux
centres métallurgiques distincts: I'un dans la
Transylvanie, caractérisé par la présence de l'ar-
gent; l'aatre, de Baia de Aramd, au contraire,
par son défaut.

Rien ne nous empéche de croire que le ma-
tériel atilisé a la confection de ces haches soit
originaire de Baia de RArama.

Avec de trés petites variations de dimensions
(0.120—0.130 mm. de long, 0.50 de large; le
tranchant, 0.035—0.040) les haches de Sinaia
oppartiennent évidemment a celles reconnues de-
puis longtemps comme haches de type «hongrois».
Lear analyse chimique constatant an pouarcentage
si réduit de Sn, de méme que le type évident
aaquel elles appartiennent rend lear détermination
chronologique assez certaine.

1l s’agit en I'espece des similaires des haches
publiées par Franz von Pulsky dans son ouvrage
(en allemand) de 1884 sar l’fige de bronze de
la Hongrie et qui se trouvent au Musée National
d’'Antiquités de Budapest, republiées avec de
petites modifications typologiques par Joseph Hampel

1) Edition de 1’Académie Roumaine, Bucarest 1913,

dans son ouavrage hongrois bien conna suar la
méme question (Fig. 3).

Les haches de Budapest, ainsi qu’une autre
de Posen, que je cite d’aprés Montelius, (Fig. 4)
sont en caivre par. Ce Ilait, comme celui que
I'analyse chimique constate un pourcentage si petit
de Sn dans nos haches de Sinaia, corroboré par
le lait, chronologiquement rreconna, qu’a la deuxiéme
période de I'époque du bronze il est tout a Tait
exclus de rencontrer des objets en Cuivre pur,
précise la détermination chronologique des haches
de Sinaia pendant les premiéres périodes de 1'é-
poque du bronze en Rouamanie.

Le grand dispersement de ce type de haches
en Rouamanie fera l'objet d’une étude ultérieure.

De Predeal, le Muasée d’Antiquités possede 5
colliers, un couteau, une petite hache a douille,
ainsi qu’une épée.

Sauf uane courte mention de [I'analyse chi-
mique de la hache, aucan de ces objets ne fuat
soumis a une recherche déraillée.

Les colliers fut découverts en 1880, par deux
garcons sar ane colline, Valcelul Garlicialai,
a Predeal, «les uns a la sarface, les autres
sous une certaine couche de terre» (Fig. 5—9).

Ce sont certes des colliers. La fig. 10 montre
lear maniére d’emploi dans [I’Occident (réanis).
Dans les contrées est~earopéennes ils s’employaient
isolés,

De pareils colliers, presque tous de la méme
dimension, sont répandus abondamment dans toate
I'Evrope orientale. Lear chronologie, constatant
qa’ils font partie de la deuxieme période de I'é~
poque du bronze, est certaine, d’aprés les con~
clusions ofiertes par les dépots de Piltsch (Silésie)
(Fig. 11 — 14) et Oberklee (Rutriche) (Fig.
15—18) — pouar ne citer que les principaux exem-
ples des régions voisines. Tandis qu’a Predeal
ils sont simples, le Masée de Turnu-Severin en
possede d’ornés,

Plas au Sad, ils ont un aspect trés ornemental,
(Fig. 19).

Lorsque le savant professear Gustaf Kossinna
constate, a la fin de la deuxieme période du
bronze, la dispersion d’une popualation qua’il dé-
signe comme Illyrienne—plus vraisemblablement
Carpatho-danubienne — de la Hongrie occidentale
et de I'Rutriche septentrionale vers I'Est de I'RI-
lemagrie, parmi les nombreux exemples qua’il
prodait, il y a auan beau collier de Poméranie
(Fig. 20). Ce collier apparait la-bas exotique, tan-
disqu’il est si Iréquent dans les régions du Sad-
Est. Ru point de vue chronologique, il ne fauat pas
perdre de vue nonplas le fait enregistré par Mon-
telius, qu’on ait trouvé a Kahan un collier massif
identique a ceux de I’'Europe centrale et septen-
trionale (nous ajoutons aussi a ceux de I’'Euarope
du Sud-Est et surtout de celle~ci) de I'époque de
la 12-éme ou 13-éme dynastie égyptienne.

Le couteau de bronze de Predeal (Fig. 21)
a une forme dont il est difficile de trouver les
similaires dans notre milieu. D’une longueur de
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0.200 (le fragment 0.133), il est forgé au
marteaa, on en reconnait les traces.

Va que les plas simples couteaux de bronze ont
été trouvés dans la Il-e Troie, et considérant de
méme I’évolation plus rapide des couteaux dans
I’Europe centrale et du Nord, les couateaux de
nos régions ont an aspect plas simple. Suivant
le milieu dans lequel furent tirrouvés les couteaux
en Hongrie, je ne me trompe pas beaucoup en
attribuant les couteaux de Predeal a I'ancienne
époque da bronze (II-Ill). A ce qu’il parait, I'é-
volation des couateaux de bronze euat chez nous
an cours beaucoup plus lent,

La détermination chronologique de la hache
a douaille, ainsi que de I'épée de Predeal se
présente comme plas facile.

La hache a douille de Predeal (Fig. 22) (long.
0.108 ; diametrede la doaille 0.035)0.025 ; le
tranchant presque rectiligne) contient chimiquement
9497 Ca, 3,853 Sn, 0.613 Ni, 0.421 Pb, 0,118
Zn et point d’Ag. Comme nous I'avons va dans le
cas du dépot de Sinaia, traité plus haat, le man-
que de I'Rg signifie, d'apres I'. le Dr. Ing. Ni-
calescu-Otin, l'origine de Baia de Aramd da
caivre qui a servi a la confection de la hache.

De la méme série que les haches de Sinaia, la
hache a douille de Predeal a une forme spéci-
fiqgue a qui sa fréquence en Hongrie valat
I'appellation de hache ,hongroise“. Ces haches
appartiennent a la fin de I'époque du bronze (la
période YV Montelius-Kossinna oua 1V Déchelette),
et ont une provenance certainement locale. La
preuve en est dans les formes de fonte trouvées a
Logresti-Birnici (district. de Gorj) ainsi qu’a
Plenita (district. de Dolj).

Je vois dans les haches a douille convexe une
forme postérieure de ces haches de la fin de
I'époque du bronze. L’archéologue hongrois M.
le Cr. Roka-Marton de Cluj (Kolozsvar), qui
appela mon attention sar cette espece de
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haches, croit qu’elles sont daces. Au point
de vue typologique, ces haches a douille con-
vexe représenteraient ainsi la derni¢re étape de
I’évolation des haches dans I'Europe du Sud-Est.
J'ai constaté de pareilles haches aua Musée Dzie-
duszychi de Lemberg ; d’autres, a Berlin, sont de
provenance hongroise.

Enfin, I’épée de Predeal est une nouvelle preave
de la liaison étroite que nous devons considérer
ala base de I'époque dubronze de I'ancienne Dacie.

Brisée en trois parties, elle auara eu une lon-
gueuar de 0.550; la pointe fait défaat,

Déja Montelius et Undzet considéraient cette
espece d’épées comme hongroises : la poignée fon-
due séparément, avec ses trois cordons saillants
en reliel et adaptée a la lame qu’elle saisit au
moyen de ses lobes ; au dessus, un pommeau
a boaton terminal, mais non perforé; la lame a
an trait moyen et se termine avec une certaine élé-
gance. rarmi les épées que Undzet énumeére
sous les tvpes A, B et C (fig. 24 —26), méme
le type A est beauacoup plus compliqué et pro-
vient d’un prototype beaucoup plus avancé
que le notre. Notre épée pourrait étre an
exemple de plus de la fréquence du type A.
Ceci est d’aatant plus important que, selon le
fait remarqué encore par {Undzet et vérifié
pleinement par les matériaux puabliés par Ham-
pel, que je poarrais mettre a contribation, ce sont
les types B et C qui apparaissent le plas fréquem-~
ment en Hongrie.

Sans tenter d’établir la typologie des épées de
type soi-disant ,hongrois“, en partant de notre
épée de Predeal, nous nous bornons a constater
qu’elle répresente sans doate an type voisin et
antériear au type R Undzet et se trouve au pre~
mier rang de la série qui a dans les épées an-
tennes leur ,terminuas ad quem“ pendant la der-
niere période de I'dge de bronze.
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