STAVROPOLEOS
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de Prof. GH. NEDIOGLU
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La 30 Octomvrie, anul acesta, s’au impli-
nit doud sute de ani in capat, de céand se
inaltd in mijlocul Capitalei o minunatd
podoabd de artd, biserica Stavropoleos.
Ca si hanul, care odinioard se ridica man
dru de jur imprejurul ei si din care astazi
n’'a mai rdmas nicio urmd, ea a avut de
ctitor pe cdlugarul grec loanichie, adus in
Bucuresti, pela inceputul veaculuial X Vlil-lea,
de putarnicul curent al influenfei grecesti.

Inchindndu-se de tandr vietii monahale,
in mdndstirea Gura din eparhia Pogonianei,
loanichie, al cdrui sat de nastere era Osta-
nita din apropierea Gurii, a plecat, dupd
caitdva vreme, din aceastd madndstire, cu
insdrcinarea de a aduna mili si ajutoare
de pe la crestini si s’a asezat, ,dupa multa
cdldtorie, in Bucuresti', la ,biserica Ghior
mei Banul“, inchinatd ca metoh Hrhiepis-
copiei dela Pogoniana si numita apoi ,bise-
rica din Hanul Grecilor‘, dupa hanul pe
care cdlugdrii greci il ridicaserd imprejurul
bisericii 2.

Ajuns arhimandrit al acestei mandstiri, el
cumpdrd, la 6 Aprilie 1722 (7230), dela jupa-
neasa Despa, vdduva Carstii Popescul, dela
fiul ei Tudoran si dela ceilalti fratiai aces-
tuia locul pe care avea sa-si zideascd
hanul si biserica, ,un loc de casa‘de doua-
zeci si sapte stanjeni in lungime gi de doua-
zeci si doi inldtime, ,in mahalaua bisericii
Ghiormei Banul“, pestedrum de aceastd bise
ricd, ,aldturea cu casele Radului Gogofdtul,, 3.

Locul fusese scos in vanzare de cdtre
Dantil, Mitropolitul tdrii, si de mai mulfi
negustori, ca sd pldteasca datoriile boierului
Carstea, feciorul Carstii Distierul Popescul
si sotul jupdnesei Despa. loanichie, nedis-

1 Vezi testamentul lui, din 8 Nov. 1733, pastrat in Arh. Stat,
(M-rea Stavropoleos, XXIV, 4).

2 Pe locul pe care se inalfid astdzi cladirea Bancii Generale
a Tarei-Romanesti.

3 Arh. Stat, M-rea Stavropoleos, XIl, 26.
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punand de intreaga sumd de patru sute de
taleri, pentru care era scos terenul in van-
zare, de creditori, cuampdra numai doua
parti dinte’insul, ldsand restul pe sama Ser-
da-ului Grigore Greceanul, care ia a treia
parte 4.

Pe locul cumparat, loanichie ridicd mai
intdi un han,una din acele cladiri mari care
incepuserd sda se zideascd in Bucuresti, prin
a doua jumadtate a veaculuial XVil-lea, ade-
vdrate cetdfi incunjurate cu =ziduri, pentru
gdzduirea strdinilor si in deosebi a negu-
storilor ce veniau cu mdrfuri in capitala
Tarii-Romanesti. O madrturie contimporand
ne precizeazd cd atat zidul incunjurator cat
si chiliile noului han, care avea sd addpo-
steascd gi pe cdlugdrii viitoarei madanastiri,
erau fdcute din cdramida 3. HAlaturi de han,
loanichie cladegte pentru sine ,0 casa prea
frumoasd, cu pivnifd pentru vinuri §i carciu-
ma“ 5 menitd, ca gi hanul, sd adueca venitu-
rile cu care ndddjduia sd-si indeplineasca
planul de a cladi si biserica.

Iln adevdr, pentru cd cele mai insemnate
hanuri din Bucuresti aveau in curtea lor si
cate o bisericd, loanichie a tinut sa inalte
si el una, in hanul de curand cladit. Gocul
cel mai potrivit pentru aceasta i s’a pdrut
colful nord- estic al hanului, aproape de in-
trarea cea mare. Cum insd acest loc era
cam stramt pentru o bisericd, loanichie cere
vecinului sdau, Serdarului Grigorascu Gre-
ceanu, sd-i vandd un stanjen de loe, ,ca
sd i incapd altarul bisericii“, iar acesta se
grdbeste sd i-1 daruiased, in acest scop.
»Urdand Sfintiia Sa Parintele chir loanichie“
— zice Serdarul in scrisoarea sa din 1
lunie 1724 (7232) — 7 ,sa facd o bisericd in

4 Jbid.

5 ~rh. Stat, M-rea Stavropoleos, XXIV, 4.
6 Jbid.

7 Arh. Stat., M-rea Stavropoleos, XIl, 27.
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yhanul Sfintiei Sale, pe locul Carstii Vi
,stierul, aici, in Bucuresti, in mahalaua Gre-
»cilor, pe langa casa mea, si, fiindu-i locul
»prea stramt, au venit de m’au pohtit ca
»8d-1 vduz un stadnjen de loe, ca sd incapa
,altarul bisericii. Deci eu, vdzand ca n’are
,Sfintia Sa loc de ajuns, am socotit de buna
,boia mea de am afierosit sfintei si dum-
,nezeesgtii biserici, unde se cinsteste hramul
,Sfintfilor si marilor arhistratigi Mihail si
,@davriil, un stanjen de loc, in lat, ca sa fie
»~pentru pomenirea sufletelor padarinfilor no-
,Stri si pentru pomenirea sufletelor noastre.
,Care loc este gsi mie de cumpdrdtoare
.dela Despa, jupdneasa Carsticai, sin Carstii
» Vistierul®.

Cutot stanjenul
daruitdeSerdarul
Grigoragcu Gre-
ceanu, locul de
caredispunealoa-
nichie era destul
de restrans gi nu
putea cuprinde de
cat doar o bise-
ricutd. De alta
parte, mijloacele
materiale nu-i
permiteau inca sa
dea ctitoriei lui
nici mdecar pro-
portiile pe care i
le ingdduia tere-
nul, dupd cum nu-i
permiteau inca
s’oimpodobeasca
asa cum sufletul
lui indrdagostit de frumos ar fi f{inut dintru
inceput s’o faca.

Marginindu-se deci deocamdatd la aceia
ce putea face, loanichie se puse pe lucru
si, in cinei luni incheiate, isi indlid biseri-
cuta, cdreia ii puse hramul ,Sfintilor marilor
voevozi ai cetelor ingeresti Mihail si Ga-
vriil“, dupd hramul madnadastirii Gura, la care
mai adaogd si ,hramul celui dintre Sfinti
Pdrintelui Athanasie cel mare*, Arhiepiscopul
HAlexandriei. Era o bisericutd dreptunghiu-
lard, cu o singurd absidd, aceia a altarului
si fdrd pridvorul si sanurile care, dupd cum
vom vedea, au fost adaose mai tarziu. In
aceastd forma se vede de altfel biserica
zugrdvitd $i in tinda femeilor, de-asupra in-
tedrii, intre ctitorii ei (fig. 1).

Fig. 1. Forma primilivd a biserica Stavropoleos, féré pridvor
si sanuri laterale.

Pisania (fig. 2), scrisd in greceste si ro-
manesgte, ne-o aratda gata, ridicata ,din te-
melie“, la 30 Oct. 1724 :

+ 0 ©EIOC OVTUC KAl ITANCEINITOC NAGC
A EK QEMEAIOV EIC AOZAN
OLOV KALEIC TIMHN KAI MNHMHN TON JTAN.
MEITCTON KAL IVRIMOPDON TAZIAPXQN Mi-
NAHLY KA FABPHIA, EHL THC AEVTEPAC
HIEMONIAC TOV VITHAOTATOV KAL COPQT A-
TOV AVOENTOV KV. KV. 12AN NIKOAAOV
AAEZANAPOV BOEBOA TTACHC OVITTPOBAAXI-
AC. APXIEPATEVONTGC TOV HANIEPQTATOV
MUHTPOHOAITOV KV AANHLA, ANAAQMACIN
[AIOIC TOV HLANOCIQTATOV EN LEPOMONAXOIC

KAT  APNIMAN-
APITAICKVPIQA-
NNIKIGY A O EL-
APXIAC EQI'QNNI
ANEC. EK X@QPAC
QCTANNITZAC.
EN ETEl CQTHPIQ
AUKA QKTOBP. A

Aceasld sfantd si
dumnezeiascd bisec-
ricd S’au zidit din
temelie intru slava
lui Dumnezeu s/
intru cinstea si pc-
menirea marilor
celor intru chip de
foc stdtani‘ori ai
cetelor, Mihail si
Gavril, intru a doa
Domnie a prea indlfatului si prea infeleptului
stapan Domn Domnului loan Nicolae Alexandru
Voevod a toatd Ungroviahia, viddicind prea sfir-
titul Mitropolit chir Danitl, cu toatd cheltuiala
prea cuviosului intru ieromonahi si Arhimandrit
Chir loanichie den eparhiia Pogoniani, den satu
Ostanita, in anul dela spdseniia lumii 1724, Oc-
tomvrie 30,

loanichie, ctitorul manadstirii,a fost zugra-
vit pe pdretele din stanga intedrii, aldturi de
fratii sdi, Pamnait si Nicolae (fig. 3). La
inceput, el purta aici titlul de ,ieromonah* si
,arhimandrit”, cu care-lgasim si in pisanie,
ceia ce se poate vedea din prima inscriptie,
iegitd in cea mai mare parte laiveald, dupa
spdlarea picturii bisericii.

! Inscriptiile au fost transcrise cu ortografia lor.
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lata aceasta inscriptie, transecrisa cu orto-
grafia ei:

1) ... 0 KTHTQP TIS MONHS TABTIS, EK
KQMHS OCTANITZAS TIS E= EITAPXIAS TIS
ITAANALAS HOI'@NIANIS

+ [QANIKIOS IEPMONAXOS KAI APNIMAN-
APITIS.

In traducere: . . . cfitorul acestei sfinte md-
nastire, din satul Ostanifa, eparhia vechii Po-
goniane, loanichie, ieromonah si arhimandrit®.

Dupda cativa ani, cand s’a madrit biserica,

In dreapta, locul de frunte, ca ctitor il
ocupd Nicolae Mavrocordat, Domnul tdarii,
din indemnul cdruia loanichie se agezase
in Bucuresti si de care a fost desigur aju-
tat si la cladirea bisericii. Hlaturi de el, este
Doamna Smaragda, a treia sotie a Domnu-
lui. in fata lor se insird copiii: Constantin
Doevod, lancul Voevod, Sultdnifa!, Hlexan-
dru Voevod 2 si Smardndita, iar mai departe
pe acelasi parete Domnita Maria, o fata a
lui Nicolae Mavrocordat (fig. 4), madritata
cu loan, Marele Camdrag3, care este zu-

Fig. 2. Pisania bisericii Stavropoleos.

inscriptia aceasta a fost acoperitd cu vdap
sea, ca sda se poatda pune in noua inserip-
tfie noul rang de Mitropolit al Stavropolet,
la care fusese indlfat loanichie:

+ KVP I2ANHKIOS O XTAVPOIIOAEUS KAl
KTHT¢P THS CEBACMIAS MONHS TAVTHS
KAT TN TiANTGN.

ln traducere: ,Chir loanichie (mitropolit) al
Stavropolei si ctitor al acestel sfinfe mandstiri
st al tuturor (cladirdor dimprejurul ei)”.

1 Vezi N. lorga, Inscriptii, 1, p. 254.
2 [bid., 1, p. 280.

grdvit si el pe pdretele lateral din dreapta,
cu fiul sdu Nicolachi (fig. 9). Dincolo de
fereastrd, pe acelasi pdrete, este repre-
zentat Daniil, Mitropolitul de atunci al tarii
(fig. 6).

Pe pdretele lateral din stdnga, loanichie
a tinut sa fie zugrdvit unul dintre cei mai
mari sprijinitori ai lui in ridicarea bisericii,
Serdarul Grigoragecu Greceanu, alaturi de
care se vede sofia sa, llineca, si copiii lor,

3 lorga, Studii si doc, IV, p. 86, nota.
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Constantin si lonitd (fig. ?7), iar ceva mai
departe, pe acelagi pdrete, dincolo de fe-
reastrd, un alt sprijinitor, Marele Cdpitan
dtanasie cu sotia sa, Blena, si fiul lor, Hle-
xandru (fig. 8).

In sfarsit, in glafurile usgii, se vdd pdna
astdzi zugrdviti: in stdnga o jupanitd (fig.
9) al cadrii nume s'a sters cu desdvar-

din locul ei, portiunea de care avea nevoie.
,dvand sfdnta bisericd trebuintd sd-si faca
,0 clopotnitd gi o pimnitd”, zice Maria in
zapisul ei din 9 lulie 1725 (7233)%, ,si fiind
,locul de spre casele mele foarte stramt, de
,nu ajunge ca sd o facd pa deplin, m’am in-
,demnat si eu, de a mea buna voie, de am
,afierosit si am inchinat sfintei si dumnezeesgtii

Fig. 3. loanichie cu fralii sédi, Panait si Nicolae.

gire, iar in dreapta doi tineri feciori de
boieri, Dumitrachi si Gheorgachi (fig. 10).
Biserica era acum gata, dar mai avea
nevoie de o clopotnitd. loantchie chibzui
indata gi ridicarea acesteia si, pentru cd
locul destinat ei era iards foarte stramt,
ingustat de proprietatea jupdnesei Maria,
fata Gogofatului Radu Greceanu, intreprin-
zdlorul cdlugdr o indupleca sa-i daruiasea,

1 Arh. Stat, M-rea Stavropoleos, XlI, 28.

2 Pe langa acest loc, primit ca danie, loanichie mai cum-
paraddela jupdneasa Maria si un altul lung de 2 jum. stanjeni si
lat de 2 stanjeni, tot ,aliturea cu hanul”, pentru ca,dupi moar-

»biserici un petec de loe din curtea caselor
,mele, aldturea cu hanul bisericii, insd in
.lung stdanjeni 2 jum, si in lat stdnjeni 1,
»palme 72°.

La 7 Martie 1726, loanichie este ridicat
la rangul de Mitropolit al Stavropolei, o
Mitropolie greceasca infloritoare odinioard,
dar decdzutld in urmd, i care de mult nu
mai avea arhierei. Ridicarea la treapta ar-

tea acesteia, sa largeascd si mai mult locul manastirii, cumpa-
rand dela epitropia casei ei, cu zapisul din 28 Aprilie 1726/7234
(Arh, Stat. M-rea Stavropoleos Xll, 30), si locul ce mai ramisese
de pe urma raposatei.
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hieriei a celor gdsiti vrednici de Patriarhul
Constantinopolei, pentru eparhiile ce-gi pier-
duserd strdlucirea de altd datd, era un obi-
cei vechiu al Bisericii Rasdritului . Solem-
nitatea a avut loc in Mitropolia Ungrovla-
hiei, unde soborul arhiereilor, in frunte cu
Mitropolitul Daniil, a gdsit cd loanichie este
cel mai vrednic dintre ceitreicandidati alesi

151

Urmeazd apoi legdmantul de credintd al
noului Mitropolit, care semneazd ,madrturi-
sirea.” Putin dupd aceia, la 4 Maiu 1726 3,
Patriarhul leremia intdreste si el, printr'o
carte patriarhiceased, ca Mitropolit al Sta-
vropolei si Bxarh a toatd Caria, pe loanichie,
care va purta de acum inainte titlul de O
YTABPOIIOAEQS MITPOUOAITHS, titlu a cérui

Fig. 4. Nicolae Mavrocordat cu Doamna Smaranda si Domnita Maria In faja
lor, dela dreapta la stanga, c.opiii: Constantin, lancul, Sulténifa, Alexandru
si Smaréandifa.

dupd canoane. ln actul incheiat cu acest
prilej 2, soborul aratd cd a purces la ale-
gerea unui titular al Mitropoliei Stavropolei,
din porunca Patriarhului leremia gi cu incu-
viintarea Doevodului Nicolae Mavrocordat.

! |atd bunioard cum se exprimd Neofit, Patriarhul Constan-
tinopolei, in epistola adresatd Mitropolitului Ungrovlahiei, chir
Cosma, la 4 Decemvrie 1791, prin care-i cere si purceadd la
ridicarea lui Dorotei, egumenul mandstirii Sadrindarul, la rangul
de Mitropolit al Traianupolei: ,Obiceiu vechiu are Biserica de
,a inainta la treapta arhieriei .pre cei curati si vrednici de dem-

,nitatea arhiereascd si pentru eparhiile si parohiile ce au stra.

primd parte a trecut apoi si ca nume al
bisericii pe care o ridicase.

Desi iluzoriu, noul rang la care ajunsese
loanichie era o cinste ce i se fdcea si un

imbold pentru zelosul cdlugdr de a-si in-

»lucit candva, in vechime si a-i hirotonisi si inainta la dem-
Jnitatea cea in adevdr santd si mare a arhieriei si numai cu
LSstmplul lor nume" (Condica sfdntd, in Biserica ortodoxd, 1X,
9, pp. €48—650).

2 Condica sfdntd a Mitropoliei Ungrovlahiei, p. 37 verso.
S’a publicat si in Biserica ortodoxd, VI, p. 909 si urm.

3 Arh. Stat. M-rea Stavropoleos, XXIV, 3.
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faptui pe deplin géndul la care ravnia: lar-
girea si impodobirea ctitoriei lui.

Iln adevdr, biserica agsa cum fusese zidita
era prea micd. Tinda femeilor gi naosul
aveau propor{ii atdt de restranse, incéat nu
puteau cuprinde decat un numadar foarte mic
de credinciosi ; iar altarul se
ardta si el prea stramt pentru
slujitorii bisericii.

De alta parte, mandstirea
primeste, mai ales dupa ridi-
carea lui loanichie la dem-
nilatea de Mitropolit, danii
destul de frumoase dela di:
ferifii credinciosi cu dare de
mand, ajungand, in gsase ani
si ceva dela intemeiere, pro-
prietard a sase mosii (Cepa-
soaia si Hostea din judeful
Sdcuianilor !, Barcanesgtii de
dincoace de Olt2, Grecii din
Ulaseca3, Beleiugul din lljov 4
si Carligul5 din Buzau), a trei
vii (doud in dealul Bucuresti-
lor¢ si una in acela al Bol-
destilor din judeful Saac)7, a
unui schit inchinat ei cu toate
mogiile lui® si a mai multor
Tigani9 Infloritoarea stare
materiald a mdnastirii inga-
duie lui loanichie sd faca si
cumpdrdturi de locuri si case
in mahalaua Fantdna Boului
din Bucuresti 10, In sfargit ma-
ndstirea Stavropoleos este a-
jutaid si de Domnul Tarii,
de Nicolae Mavrocordat, care
era zugrdvit in locul de cinste, fiind ctitor
al madndstirii .

Toate acestea dau lui loanichie putinta
sd gi mdreascd sl sd-gi impodobeascd ma-
ndstirea. Pentru largirea ei se cerea numai-

! Daruitd de llinca Cojasca, la 7 Martie 1725 | 7233 (Arh.
Stast. Stavropoleos, VI, 56).

? Danie facuti manastirii de_Clucerul Constantin,la 1 Maiu
1727 /71235, (ibid XXVIi, 33) si 1a 1 Maiu 1732/ 7240 (ibid 1X, 5).
% Dania Dumitranei, din lunie 1728 | 7236, (ibid., 1I, 4).

4 Diruitd de Dimache si sora lui, la 20 Aprilie 1730 | 7238
(¢bid, 1, 29)

5 Dania lui Nicolae Paharnicul Cojescul si a surorii sale, din
1 Maiu 1730 | 7233 (ibid., VI, 8).

6 Una didrmtd de Nicoine Vornicul, la 1725 | 7233 Aprilie
5; iar cealalta de Neacsa, sotia lui Petre Ceaprazarul, 1a1727 |
7235, Maiu 15 (Arh. Stat. M-.rea Stavropoleos, X bis, 11, 12),

7 Dania Mariei din 12 Martie 1728 | 7236 (ibid., XVI, 3):

Fig. 5. Marele Camaéras loan,
cu fiul séu Nicolachi.

decat sd@ se deschidd doud sanuri in dreapta
si in stdnga naosului $i sd se mdreasca
altarul, iar aceste prefaceri, care transfor-
mau biserica dintr’'o forma dreptunghiulara
intr’'una de cruce, impuneau neapdrat, pen-
tru proporfia clddirii, o lungire a ei, prin
addogirea, in fata bisericii, a
unui pridvor, care sda facd un
tot unitar cu corpul ecladirii.

lncd dintoamna anului 1729,
il vedem pe loanichie pre-
gdatindu si lucrdrile pldanuite.
Pentru infdptuirea gandului lui,
el se izbia de o singurd pre-
dica: nu avea loc de ajuns ca
sd-si largeasca altarul. De-
aceia el se adreseazd, si de
data asta, Serdarului Grigo-
rascu Greceanu, vecin gi ctitor
al bisericii, dela core doban-
deste, la 18 Noemuvrie 1729, in
schimbulunuialtloe, o porfiune
deun stanjen si o palmad in la-
fime side optstanjeni sidoua
palme in lungime, ,ca sa-si
mdreased altarul bisericii® 12,

Piedica odata invinsa, loa-
nichie incepe lucrarile de pre-
facere si impodobire a bise:
ricii. Aceste lucrdri vor fi por
nit indatd dupa obtinerea lo-
cului de care avea nevoie,
deci cel mai de vreme in pri-
mdvara anului uemator, 1730.

Urmele largirii altarului se
vdd de altfel bine si astazi
ined, cu ochii liberi, in inte-
riorul bisericii, pe pdretii laterali, de unde
s’a deschis noua absida mai largd a alta-
rului, fdrd sd se fi tdiatin de ajuns zidul care
mai pdstreazd incd, sus, de o parte gi de alta,
ca un iesind, inceputul arculuivechii abside.

8 Schitul Roata inchinat M-rii Stavropoleos, la 15 Martie
1729 | 7237, de Ghenea Pitarul si nepotii lui Serafim Calugarul
(Arh. Stat, Hot, 23 Vlasca, p. 8).

9 Diruiti de Matei Cantacuzino, Matei Comisul, Doamna Ma-
ria g. a. (tbid., XXI, 12, 13, 14),

'0 Dela Maria Pitesteanca, la | Fevruarie 1728 | 7236; dela
Andrei Croitorul, la 4 Aprilie 1728 | 7236; si dela unchiasul
Albu, la 28 Sept. 1730 | 7239 (Arh. Stat, M-rea Stavropoleos,
XIll, 4, 5, 6).

M La 17 8] 7235 August 15, el intireste manastirii Stavro-
poleos ,haraciul a 16 oameni strdini® (ibid, 1X, 3).

2 Arh. Stat. M-rea Stavropoleos, XllI, 32,
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Dacd insd aceastd largire este confirmata
si de documentul citat mai sus, despre des-
chiderea sanurilor si addogirea pridvorului
bisericii nu pomeneste niciun aect al vremii.
Explicarea ne-o dd faptul cd madrirea alta-
rului era in strédnsd legdturd cu locul pe
care avea sd se facd aceastd largire si
care este dobandit prin actul citat, deter-
minat de obt{inerea acestui loc gi nu de insdgi
mdrirea altarului; pe cadnd niciun asemenea
motiv nu exista pentru
deschiderea absidelor la-
terale si addogirea prid-
vorului, pentru a cdror
counstruire bisericaisi a-
vea locul ei.

Se pune totusi intre-
barea: ce anume ne a-
ratd cd si aceste din
urmd prefaceri au fost
fadcute tot atunci? Rads-
punsul hotdritor ni-l dau
constatdrile fdacute de re-
gretatul arhitect 1. Mincu,
cu prilejul restaurarii bi-
sericii, si consemnate de
el in,,desemnurilecotate’,
pe care le-a ridicat cu
acest prilej'. Reiese in
chip limpede din aceste
planuri, pe de o parte o
deosebire fundamentala
intre sistemul de zidire
al pdrtii dreptunghiulare
si intre acela al abside-
lor, iar de altd parte o
desdvérsitd identitate in
chipul cum sunt zidite a-
cestea din urma.

in adevdr, pe cand in
vechea cladire, profilul de baza (fig. 11) este
zidit din cdrdmizi facute dupd anumite ti-
pare si agezate pe muche, in abside (fig.
11), acest profil e counstruii din ecdrdmizi o-
bisnuite, asezate pe lat si amestecate chiar
cu sfaramdturi de olane. ldentitatea siste-
mului de zidire a absidelor merge si mai
departe. Caramizile partfilor adaose nu se
imbucad la incheieturi cu acelea ale padrtilor
vechi, ci se aldturd doar de ele, iar pe alo-
curea nici nu se aldturd deplin, pentru ca

} Aceste desemnuri se piistreazd in colectia Comisiunii Monu-
mentelor Istorice.

nu s’a datjos mici tencuiala primelor ziduri,
care a rdmas intre zidul vechiu si cel nou.
Hceastd lipsd de aderenta (fig. 12) constatata
atat la altar, céat sila abside si pridvor, intre
zidurile adaose si cele vechi a provocat
mai tarziu crdpdturi in corpul bisericii, chiar
in locurile unde pdartile adaose nu erau le-
gate cu cele primitive (Fig. 11), lasdnd sa se
vadad pe alocurea tencuiala vechilor ziduri 2
Rezulta deci ca altarul a fost marit odata
cu deschiderea sanurilor
si foarte probabil si cu

addogirea pridvorului.

Tot atunci de sigur se
va fi revenit si asupra
frescelov ctitorilor, addo-
gandu-se carja de Mitro-
polit la figura lui loani-
chie siacoperindu-se ve-
chea inscriptie care-l a-
rdta numaica ,leromonah
si arhimandrit”, pentru ca
sd i se scrie noul titlu
de Mitropolit al Stavro-
polei 3.

Un fapt vrednic de re-
levat este acela cd, atat
in lucrdrile de cladire
si zugrdvire a manastirii,
in forma ei dintdiu, cat
si in acelea de largire
siimpodobire a bisericii,
o sumd de fapte ne arata
cd loanichie, desi Grec,
s’a folosit gi de mesteri
roméani Dovada o fac:
frumoasa pisanie roma-
neascd, sdpata in piatrg,
alaturi de cea scrisd in
greceste, inscriptiile ro-

manesti ale frescurilor din boltele pridvo-
rului sau ale unora din medalioanele exte-
rioare, caracteristica iscdliturd a lui lordan
Stiucatoriul, unul din acesti mesteri, care
si-a pus numele de asupra primei ferestre
din partea de Miazdzi a bisericii gi in sfarsit
anumite procedee gi motive decorative luate,
dupd cum se va vedea mai departe, din
vechea traditie artisticd a tarii.

Lucrdarile de refacere a bisericii erau sfar-
site la 8 Noemuvrie 1733, cand loanichie pune

Fig. 6. Daniil, Mitropoiitul Ungrovlahiei.

2 Vezi si raportul lui I Mincu din 5 lanuarie
din 12 Iunie 1904, in Dos. Min. Cult., No. 82/5/40.
8 Vezi mai sus, pag. 149.

1900 si rap

http://patrimoniu.gov.ro



BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE

sd se zideascd in proscomidie piatra ingri-
jit sculptatd cu numele ectitorilor, ia fruntea
cdrora figureazd el, cu titlul de arhiereu, ur-
mat fiind de Nicolae-Doda Mavrocordat si
de ceilaifi, in ordinea insemndatatii (fig. 19).

Ca o dovada cd, la aceastd datd, loani-
chie isi socotia opera desdvarsitd, este si
testamentul sdu, care poartd
exact data inscriptiei din pros-
comidie, 8 Noemuvrie 17331.
Dupd ce face, in introducerea
acestuia, o lungd apologie a
randuielii, el daruieste pe ,veci
sinedespartit“ manastirii Gura,
in care a imbrdcat haina ca-
lugdreased, intreg hanul, cu
casa de alaturi si biserica, cu
toata averea ei miscdtoare si
nemiscdtoare. Epitropii dani-
ilor vor fi: egumenul dela
Gura, arhiereul Pogonianei gi
starostea negustorilor din Bu-
curesti, la cari se vor addoga
cei doi frati ai lui loanichie
si ctitori ai bisericii: Panait
si Nicolae, iar, dupd moartea
acestora, o alta ruda a lor, cu-
noscutd ca ,om cucernic, pri-
ceput in trebi $i cu frica lui
Dumnezeu“. Equmenul mdna-
stirii Stavropoleos va fi ales
de cdtre epitropi, dintre iero-
monahii cunoscdtori ai ran-
duielilor bisericesti si buni
chivernisitori, pe cat cu pu-
tinfd din familia ctitorului, si
va avea sd dea socoteala ,cu
de amanuntul“ epitropilor si
in deosebi starostei, de chi-
pul cum a chivernisit averea
madndstirii. Bl va putea fi inlocuit chiar de
acesgtia, cand s’ar dovedinevrednic de sluj-

1 Arh. Stat, M-rea Stavropoleos, XXIV, 4.

2 Arh. Stat,, M-rea Stavropoleos XXI, 17 si XXIV, 5.

3 El obtine prin danie mogia Inotestilor din jud. Sicuenilor
(doc. din 2 Aprilie 1739/7247, Arh. Stat. M-rea Stavropoleos VI
7 si doc. din 9 lunie 1740/7248, ibid., VI, 8); mosia Preajba
st Cadrtojanii (doc. din 39 Oct. 1740/7249 si dos. M-rii Stavro-
poleos, (bid, X, 48Y; v la Negovani (doc. din 6 Sept. 1737 |
7246, ibid., XiX, 11) si la Urlagi (doc. din 21 lulie 1738/1246,
i5id, XIX, 12); s un vad de moard in Crevedia (doc. din
24 lunie, 173¢/17247, ibid, V, 11). Capiti dela Mihail-Voda-
Racovitd ,haraciul a paispresece oameni straini® (doc. din 27
Aprilie 1731/7239, ibid., 1X, 4), cum si mild de bani din

Fig. 7, Serdarul Grigoragcu Greceanu
cu solia sa Ilinca si copiii, lonifa
si Conslantin.

ba egumeniei. Mai presus de orice, equmenul
va fiindatorat sd dreagd sau sd facd din nou,
din veniturile mdndstirii, tot ce se va fi in-
vechit ori stricat la bisericd, la han sau
casd. rdmanand ca, dupd indeplinirea a-
cestor indatoriri si a altora mai putin inte-
resante, din punctul nostru de vedere, sd
se trimitd ce va mai prisosi
din venituri mdndstirii Arhan-
ghelilor de la Gura.

La 12 AdAprilie 1737 (72435),
loanichie obtine intdrirea aces-
tei danii gi inchindeciuni de
cdlre Constantin-Voda Mavro-
cordat, in al cdrui hrisov ni
se dau lamuriri asupra ha-
nului cu ,casele-i primitoare
de strdini‘, asupra ,caselor
mari‘ de aldturi, agezate pe
,pivnitd de piatrda“ ca si asu-
pra celeilalte pivnite din apro-
piere, pentru vanzarea vinu-
rilor mdndstirii 2.

Pdnd la moartea sa, care a
venit de abia dupd cinei ani,
loanichie a continuat sd ma-
reascd =zestrea ctitoriei lui,
prin danii, mili si cumpara-
turi ®).

Tot in acest timp va fi fa-
cut el si paraclisul manastirii,
care, dupa cum se va vedea
mai departe, se afla in corpul
hanului, chiar in fata bisericii
si despre care se vorbeste in
inscripfia de pe mormantul
ctitorului (fig. 16).

loanichie se stinge in ziua
de 7 Fevruarie 1742, in véarsta
de 61 de ani si este inmor-
mantat in biserica sa. Piatra ce i s’a pus
cu acest prilej pe mormant, ridicatd din

cdmara domneascd, vindriciu $i scutire de ddjdii (doc. din 29
Maiu 1731/7239, 1bid, XXIX, 1), dela Constantin Mavrocordat,
in a doua domnie, ,mild de windriciu“ (Doc. din 13 lanuarie
1732/7241, ibid., XXl 1), dela Grigore-Voda Ghica intirirea
acestor mili (doc. din 15 Nov. 1733/7242, ibid, XXIX, 2) si
Lzece liude pentru poslusania mdndstirii® (doc. din 10 Fevr.
1734/7248, ibid, XXX 8). Cumpira case, locuri i gradini in
Bucuresti, in mahalaua Popa Ddrvas (doe. din 22 Fevruarie
1740/7248, ibid, X, 9), in mahalaua Stejarului (doc. din
31 Martie 1740/7248, ibid. XIl,10) si Fdntdna Boului. (doc. din
26 Fevr. 1741/7249, ibid., Xll, 11).
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naos de raposatul arhitect l. Mincu, la re-
staurarea bisericii, se pdstreazdin muzeul
mdndstirii Stavropoleos (fig. 16).
10 KC
CT LA

1 ENO0AAE KEITAI O 1HANIEPQTATOC M-
TPOHONITHC CTASPOUONEOCIQA  IKIOCEZ
EITAPXIAC QI ON"AN.
NIIC QCT A-
NITZAC. O KTHTQP EK
BAGPON TO3 IIAPON-
TOC CEBACMIZ NS
TON APXAPTEAQN KAl
HANTOC TOQN [EPIz
Ol TON.IJAN. OXEIS TE
KAL T XPAKANHCIH,
ZHCACETHEZHSONTA
ENA HYMEPAC TEC-
CAPAKONTA. LETOC
1742 CLEBPSAPIR 7.

(T Aici od hneste Prea
Sfinfitul  Mitropolit al
Stavropolei, [loanichie,
din eparhia Pogonianei
si din satul Ostanita, cli-
torul din temelie al aces-
tei sfinte biserici a Ar-
hanghelilor, si al tuturor
caselor din prejur, al ha-
nului si al paraclisului,
trdind 61 ani si 40 de
zile, 1742, Fevruarie 7).

Sub Partenie (1742
1749), urmasul lui loa-
nichie in equmenie, mandstirea primesgte si
mai departe mili! din partea Domnilor_ ta-
rii; dupd toate probabilitdfile insd nu are

! Astfel, Mihail Vola Racovitd intdreste mindstirii ,mila de
sare (doc. din 12 lunie 1743/7251. Arh. St, M-rea Stavropo-
leos XXIV, 7) si wmila de vindricia in dealul Boldestilor (doc. din
27 Sept. 1745/7251, ibid., XXII, 2).

2 La 5 lunie 1742/7250, egumenul Partenie, dimpreuni cu
calugarii din mandstire, vaind mogia Belciugul (Arh, Stat. dos
M-rii Stavropoleos, No 44 | 46); iar la 17 Noemvrie 1742/7251
chir Partenie dimpreund cu obstea calugarilor mandstirii Sta-
vropoleos se imprumutd cu 500 de taleri, amanetand niste o-
dajdii. (/bid, XXVII, 94), iar la 4 lunie 1744/7252, acelasi egu-
men vinde lui lordachi Clucerul de arie 1440 de stanjeni din
mosia Grecii (ibid, 1, 5).

3 Vezi General P. V. Nasturel, Bis. Stavropoleos, pp. 68—13,
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Fig. 8. Marele Capitan Athanasie, cu sotfia sa
Elena si fiul lor Alexandru.
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parte de nicio imbundtdtire, de oare ce Par-
tenie, care pare a fi fost un om finsetosat
de bani, nu numai ed nu creste cu ceva
zestrea mdnastirii, dar o si instrdineaza in
buna parte

Matei leropoleos, pe care-l gasim im do-
cumenie, dupd Partenie 3, ca equmen al ma-
ndstirii Stavropoleos, continud traditia cti-
torului loanichie, spo-
rind averea manadstirii
prin daniile pe care
stie sd le dobandeasca
de lacredinciosi 4. La
28 Fevruarie 1759, el
obtine insemnate scu-
tivide da)diide la Scar-
lat Grigore Ghica Doe-
vod, care intdregte cu
acest prilej privilegiile
date madnadstirii si cdlu-
gdrilor de Nicolae Ma-
vrocordat, Grigore
Ghica, Counstantin Ma-
vrocordat, Mihail Ra-
covitd, Matei Ghica si
Coastantin Cehan Ra-
covoitd, innoind vechea
mila anuala de cinei-
zeci de taleri din ca-
mara domneascd i
scutind averea migca-
toare si nemiscdtoare
a mandstirii de dijma--
rit, pogondrit, viodri-
ciu, oierit gi vdecarit, iar
»,0ddile din hanul ce
este imprejurul bise
ricii“ si ,bdcdnia din
han“ ,de fumadrit, de
schimbul banilor si de toate altele ce ar iesi
pe alte bdcdnii“. Privilegiul se intinde si a-
supra ,hangiului, a ,bacanului‘ gi a ,car-

4 El primeste astfel ca danie mosia Sdrbenii (doc  din 10
1751/7260, A-h. Stat, M-rea Stavropoleos, X bis,, 15),
mosia Gratia (doc. din 14 lsnuarie 1753/7261, ibid, X, 50;
doc. din <0 Aprilie 1734/7262, (bid, X, 52, doc. din 9 Maiu,
1754/1262, ibid,, X, 53 si doc. din 18 Martie 1761, ibid, X,
58), mosia Drdghinestii cu biserica ziditii pe ea (doc. din §
Maiu 1755/7263, ibid., XX1V, 9); mosia Pitarul din Vlasca (doc.
din 28 Nov. 1761/7270, bid., VNI, 2—4); si vii in Dealul Cer-
natestilor (doc. din 1 Martie 1755, ibid, XVIIl, 6 si duc. din
30 lan. 1759, ibid., XVi, 10), al Filipestilor (doc. din 16 lan.
1757, ibid.,, XIX, 17 si doc. din 6 lunie 1783, ibid., XIX, 18)
si la Topoloveni. (doc. din 18 lan. 1759, ibid, XIX, 19).

Nov.

http://patrimoniu.gov.ro



BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE

ciumarului“ din han, care gi ei sunt scutifi de
toate da)diile. in sfarsit, prin acelasi hrisov,
se dd madnadstirii dreptul de ,a lua vindriciul
din dealul Boldestilor si al Maélaestilor din
jud. Saac, cu pdarpdrul” .

Sub egumenii urmatori, Chiril gi Timotei 2,
mdndstirea Stavropoleos nu mai primeste
donatii mai de samd, in afard doar de
,mile de bani din ca-
mara domneascd“ si de
scutirile de d&jdii pe
care i le acorda rind pe
rand aproape tofi Domnii
farii 3.

De alta parte cladirea
bisericii are sd sufere de
pe urma cutremurelor
care au bantuit capitala
Tarii-Romanesti. Daca nu
cunoagtem mai de aproa-
pe stricaciunile pricinuite
mdndstirii Stavropoleos
de cumplitul cutremur de
la 26 Martie 1790, ca si
de cele de la 27 Noem-
vrie 1793 si de cel din
Fevruarie 17944, — apoi
stim sigur cd atitbiserica,
cat sihanul au suferit din
cauza ,cutremurului ce-
lui mare“ de la 14 QOec-
tomvre 1802 5, stricdciuni
cari au reclamat grab-
nice reparatii. Ele au a-
vut loe in primdvara a-
nului urmator, 1803, dupa
cum resulta dintr’o mdr-
turie pdstratd in Hrhivele
Statului b. Pe langd aces-
tea, egumenul Timotei,
care a condus manadsti-
rea Stavropoleos vreme de treizecisi sapte
de ani (1786 —1823), consemneazd, in condica
sa de venituri gi cheltuieli?, reparatiuni fa-

1 Arh. Stat., M-rea Stavropolcos XXIII, 5.

2 Vezi in General P. V. Nisturel, Biserica Stavropoleos,
pp. 13—82.

3 Astfel Alexandru Ghica, la 30 Nov. 1768/7276 ; Alex. Ipsi-
lanti, 1a 1775/7283; Nic. Const. Caragea, la Nov. 1782; Const.
Sutu, la 16 Dec. 1783; Mih. Const. Sutu, la 5 Dec. 1792/7300;
Const. Al lpsilant, la 10 lunie 1803; Gh. Caragea, la 5 Martie
1813 ; Alex. Nic. Sufu, la 15 Maiu 1819 ; Grigore Dim. Ghica,
1a 30 Aug. 1825 (Arh. Stat, M-rea Stavropoleos XXIX, 5—13).

4 Gion, Ist. Buc., p. 350.

5 Biserica ortodoxd, Xlll, p. 626; Dionisie Eclesiarhul, in

Fig. 9. Jupénifa zugravita in glaful din stdnga
al intrarii.

cute in anii 1804 si 1819, hanului,
l-ar fi ,preinoit®.

Cu toate aceste reparafii insd, starea bi-
sericii lasa mult de dorit, mai ales din cau-
sa egumenului Timotei, care a gi fost scos
din egumenie, pentru nereguli constatate in
administrarea averii manastirii 8. Catagrafia
intoecmitd in 1823, cu prilejul instaldrii nou-
lui equmen Pahomie, ne
aratd biserica acoperita
cu ,olane vechi“, avaand
un turn de zid, {invelit
cu sindrilg, tot veche?.

Situatia mandastirii ajun-
ge atat de precara supt
Pahomie (1823—1828), in-
cat acesta este silit sd
se imprumut‘e cu sapte
sute de taleri, ca sd poata
plati datoria si embaticul
,madnastirii de jos“, adica
Gura, embatic reclamat
si de Pafriarhul Tarigra-
dului, pe anii1823—1826 °.

Nici supt egumenii ur-
madtori, Timotei Arhiman-
dritul (1828—1832) si Dia-
conul Antim (1832—1837%),
ctitoria lui loanichie nu
primeste vre-o {inbuna-
tatire.

in asemenea impreju-
rdri, ea este surprinsd de
cutremurul din lanuarie
1838, care o deterioreaza
din nou, de asta data
grav. Si, de oare ce Le-
ontie, egumenul madnds-
tirii, nu ia nicio mdsura
de reparare, vreme de
peste doi ani, Departa-
mentul din lduntru, dupd cererea Sfatului
ordsenese, invitd Logofetia teebilor biseri-
cesti, la 15 Noemvrie 1840, sd ddrdme grab-

pe care

Tes. de mon. ist, I, p. 203;
slov, ia An. Ac. Rom., XVIII,
350—1.

6 M-rea Stavropoleos XlI, 36; si doc. din 22 Aug. 1804
(tbid., X1V, 38).

7 Arh. Stat, Partida catastiselor, No. 95, doc. din 19 No-
vembre 1823.

8 [bid.

9 [bid.

10 /bid, doc. fara datd, dar probabil din 1826.

V. A. Ureche, Pe file de cea-

p. 61 si Gion, Ist. Buc, pp.
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nic ;,turnul bisericii Stavropoleos“, care se
afld in proastd si ,amenintdtoare stare“, pen-
tru ca nu cum va sa se intample ,vre-o pri-
mejdie“! Bgumenul rdaspunde cd ,ddrédma-
rea acelei furle nu se poate face acum, in
vreme de iarnd, si solicitd o pdsuire pdna
in primdrara urmatoare 2. Ga 16 Decemuvrie
1810, intervine si Hgia politiei, care cere
Departamentului trebilor
bisericesti ddramarea , clo-
potnifei* manastirii Stavro-
poleos, pe temeiul raportu-
lui fdcut de ,arhitectonul
orasului, Faiser“ 3. Atat de
amenintdtoare erau crdapa-
turile, incéat, la 14 Fevruarie
1821, Departamentul credin-
tei someazd pe egumen sd
ddrame ,farda zabavd“ clo-
potnita care ,se afla in pri-
mejdie de cadere“si ,a ca-
rii doborire nu suferd mai
multd intarziere“ ; altfel ea
va fi ddramatd de Comisia
de rosu, in socoteala ma-
nastirii 4. Equmenul Leontie
intervlne atunci® pe langd
Neofit, Mitropolitul Ungro-
vlahiei, care rdspunde® De-
partamentului credintii pre-
cizdnd cd, ,dupd ardtarea
egumenului“, ,crdpdturile
,pricinuite din vremea cu-
»tremurului din leat 1838,
»Ccare se socotesc primej-
»dioase, nu sunt la clopot-
»0itd, ci la fturla bisericii“.
Continuand, apoi el aratd
,cd aceste crdpaturi, daca
,au putut sa tie si sa nu
»facd niciun fel de stricaciune primejdioasa,
»in trei ani, din leat 1838, Ghenar, pdnd acum,
.este bine crezut cd poate sd mai tie inca
»doud luni de zile“. Pentru aceste motive,
Neofit cere ,ingdduiald pana dupa Dumineca
y»Apostolului Toma, ca nu, daramandu-se a-
»-cum, sd se lipseascd haniotii de ascultarea

' Arh. Stat. Dos. Min. Cult., 3418 rosu din 1840, fila 2.
2 Jbid.

3 1bid.

4 Arh. Mitr.,, Dos. 58/1841, Fevr. 20, fila 3.

5

La 18 Fevruarie 1841 (Arh. Mitr. din Bucuresti. Dos. 58/
1841. Fevr. 20).

Fig. 10. Dumitrachi si Gheorgachi, doi tineri
feciori de boieri, zugravi}i in glaful din
d-eapta al intrarii.
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»sfintelor slujbe, toemai acum in postul cel
»mare“.

Se vede insd cd si Mitropolitul isi dddea
socoteala de primejdia ce se putea intam-
pla prin cdderea turlei, de oare ce adaoga:
»lar, la dimpotrivd, de se va socoti cd nu
,poate rdbda nici pdnd la sorocu ce s’a
»2is, atunei vom porunci egumenului sd fin-

»chidda biserica pénd a-
stunei, iar nu sd se darame
,acum, vreme de iarnd. Si
»CU aceasta nu se poate
»face niei o primejdie, c4d,
»,81 cdzand, va cdadea in
sldunteul bisericii, iar nu
-asupra altuicuivas sau in
»~breo lature, ca sd vatdme
,pe cinevas 7",

De si documentele nu ne
precizeazd cand anume a
fost darédmata turla biseri-
cii, este probabil, dupad cele
ardtate, cd ea a fost data

jos, in primdvara anului
1841.
Dar si clddirea insdasi

era brazdata de crapaturi
care 0 amenintau cu su-
ruparea. Hceasta a fdcut sa
se nascd chiar ideia dara-
madrii bisericii gi a recladi-
rii ei din temelie. In 1815,
egumenul Geontie comuni-
cd Mitropolitului Neofit ca
atat biserica, cat si para-
clisul, ,se afld intr’o stare
proastd, din pricina vechi-
mii si a cutremurelor ur-
mate“ si cere incuviinfarea
»sd le zideascda din nou¥,
cu sumele ce ar rezulta din véanzarea la
mezat a catorva pdduri. Pentru aprobarea
propunerii, Mitropolitul intervine, la randul
sdu, pe langa Logofetia trebilor bisericesti,
ardtand ca, in adevdr, si dupd a sa proprie
stiin{d, ,aceste lacasuri au ajuns intr’o stare
»de nu se mai pot f{inea fdrd amenintare

6 La 23 Fevr. 1841
rosu din 1840, fila 14).

7 Arh. Stat. Dos.,, Min. Cult, No. 3148 rosu, 1840, fila 14
si in Arh. Mitrop. Buc. Dos. 58/1841, Fevr. 20, fila 4—5.

(Arh. Stat.,, Dos. Min. Cult.,, No. 3418
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».de primejdie si urmeazd 8a se facd din
ytemelie® .

Noroc cd planul acesta n’a fost adus sau
n’a putut fi adus la indeplinive gi ganduri
mai intelepte au luminat deocamdata min-
tea equmenului, care, chemand ,pe cativa
,din arhitecti de au luat starea bisericii in
,bdgare de seamd“, — a fost fincredintat
de acestia ,cd, dacd o va lega cu fier,
»se intdareste mai bine decat noua, cdaci zi-
»,direa este prea bu-

»0d si nu ameninta
»nicio primejdie " .
Pe temeiul acestor
ardtari, egqumenul
cere, la 1852, Depar-
tamentului Credintii
incupiintarea de a
lega biserica de jur
imprejur cu fier, ,de
»a-i deschide fere
»strele mai mari si
-de a-i face inveli-
~toarea fard turn,
,eca sd nu aduca
.greutate“, iar De
partamentul insdrci
neazd pe loan Sla-
ter, arhitectul ma-
ndstirese, sd cerce-
teze propunerile si
sd refere dacd nu
cumva, ,prin des-
,chiderea ferestre-
»lor mai mari, nu se
,sldabesc zidurile" 2

»inta gi daca reunesc stilul obignuit impre-
,und cu gustul artistic 3%,

Din nou biserica Stavropoleos scapd ca
prin minune de pieire, de astdadatd, stim sigur,
mulfumita arhitectului Slater. El face do-
vada cd noul proiect al planului bisericii
pdcatuegte atat ,in contra constructiei ar-
hitectonice, adica in contra soliditatii“, cat
si impotriva ,stilului arhitectonic“ si a for-
melor si isi incheie raportul cu pdrerea

sa sdndtoasd si rds-
picat spusd, asupra
restaurarii bisericii
Stavropoleos:
,Osebit de aces-
»tea, mai sustin ca
,aceasta Dbiserica,
»astfel precum se
»afla astazi, este sin-
»gurulmonumentdin
»cladirile cele vechi
»,originale in capi-
»tald; de aceia si
»sunt de pdrere cd
,arfide doritun ase-
,menea monument
»de arhitectura or-
-todoxd si cu ase-
,menea lucrdturad sa
»,8€ susjie si sa se
,ecestaureze, pas-
»trdndu-i- se formele
.81 caracterul, in in-
»teresul artei“ 4.
Prin raportul sau
din 2 Decemuvrie

Nu cunoasglem ra-
portul ce va fi fa-
cut arhitectul; stim

Fia. 12. Crépéturad provenitd din cauza lipsei unei lega-

turi organice intre absida laterald din dreapta si trupul

dreptunghiular al bisericii. (Fotografie luatd in timpul lu-
crarilor de restaurare.)

1858, arhitectul Sla-
ter revine din nou
asupra necesitdtiiu-

insd c4, peste cativa

ani, in 1858, egqumenul mdandstirii se intoarce
iardsi la gandul de a darama biserica, spre
a o cladi din nou gi inainteazda Ministerului
Cultului chiar , planul pentru constructia bise-
ricii si a patru prdovalii“. Hcest plan este
trimis, spre cercetare, de ministrulBengescu,
tot arhitectului Slater, care este invitat sa
refere dacd ,clddirile corespund cu trebu-

1 Arh. Mitr. Buc., Dos. 25/1846 Ghenarie 16, fila 1 —3.
2 Arh. Stat, Dos. Min. Cult. 3418 rosu, 1840, fila 36.
3 Ibid., fila 37.

nei restaurdri inte-
lepte. ,Trebuinfa cea de cdpetenie“ scrie el,
»este ca biserica, care este o cladire din
»cele mai frumoase si originale, in aceastd
,sortd, in Bucuresti, sda fie restaurata in stilul
,ei primitiv, impreuna cu decoratii si cu
»a eitrebuincioase pe dinduntru“. Costul res-
taurdrii ar fi de 4000 de galbeni 5.
Daca insa Slater a scdpat biserica Sta-

4 Jbid, fila 45 si urm.
5 [bid, fila 38 si urm,
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vropoleos de distrugere, propunerea lui cu-
minte pentru restaurare n’a fost adusa la in-
deplinire. Biserica, ldsatdinvoia soartei, ajun-
ge intr’o stare de plans (fig. 19), mai ales din
pricina egumenului Leontie (1837—1861), de-

Fig. 13. Vederea coloanelor ce

clarat ,nesdtios“ si ,abuziv“ de insusi Pa-
triarhul din Constantinopol, pricind pentru
care a i fost indepdrtat din egumenie, ca
unul ce amenin{d mdndstirea ,,cu o pustiire
totala“ *.

' Arh. Stat, Dos. M-rii Stavropoleos No. 67, doc. 1, din 4
Maiu 1861.
2 Arh. Stat, Dos. M-rii Stavropoleos No. 14, fila 4 si 7.

Faptul este confirmat si de lipsurile con-
statate in averea si zestrea manadstirii cu
prilejul instaldrii noului egumen Calinie, cand
s’a fdacut si catagrafia, la 7 Septemvrie 1861 2.

Si Calinic insa se dovedegte;rdu gospo-

despart tinda femeilor de naos.

dar3. ,,in curs de 16 luni, el a strans ve-
niturile mdndastirii pe doi ani“ gi, inedrcand
cheltuelile, nu numai ed uitd, ca si inainta-
sul sdu, ,datoria cdtre madndstirea chiriar-
hiceascd de jos“ — dar lasd gi clddirea bi-

3 Arh. Stat. Dos. din lulie 1862 in Dos. M-rii Stavropoleos
No. 67, doc. 2.

http://patrimoniu.gov.ro



STAVROPOLEOS

sericii in stare de dardapdnare '. Preotul Gri-
gore Musceleanu, care a visitat-o in 1862,
o gdseste in ruind si precizeaza cd ,n’a pri-
mit picio reparatiune“ 2 Pentru proasta lui
administratie, Calinic este destituit din e-
gumenie. Impotriva lui intalnim si dupd a-
ceasta o plangere adresatd Ministeriului de
epitropia madndstirii, care-l invinuieste ecag,

{n anul 18?6, Chesarie leromonahul Foe-
seneanul, fingrijitorul mandstirii Stavropo-
leos, cere Ministerului ,sd reinfiintfeze“ turla
bisericii ddrdmata de mai multi ani’, de
oarece, fard ea, fumul luménarilor ineaca
respiratia credinciosilor4. GArhitectul Minis-
terului, M. Caputineanu, cdaruia i se cere a-
vizul, aratd insd cd ,starea in care se afla

Fig. 14. Scaunul domnesc si cel arhieresc.

pésuit fiind sd@ mai stea catva timp in inea-
perile bisericii, a profitat intr’o zi de lipsa
epitropilor, ,in vremea pranzului®, si, ,sub
~pretext cd este proprietalea sa, a ridicat
»loatd mobila noud din camera de primire,
,facandu-se nevazut” 3.

v lbid., doc. 3, din 5 lan. 1863.
2 Calendar antic pe 1862, pag. 95.
3 Arh. Stat. Dos. M-rii Stavropoleos No. 14, f. 2.

,ziddriile nu permit a se reinfiinfa turnul
.de cdramida si refacerea lui cu scanduri
.,ar depara mult un edificiu, care, desi miic,
. unul din monumentele vechi cele mai
,reusite din Bucuresti" 5.

Acelas Chesarie, ardtdnd Ministerului in

4 Arh. Stat. Dos. Ministr. Cult. No, 307 | 1876, fila 1.
5 Ibid, f. 5.
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anul urmdtor! ,starea de ruind in care se
afld pantocratorul bisericii”, care a inceput
,sd se lase in jos" gi care ,inabuse aerul
in bisericd",—cere sd se ia mdsuri pentru
indltarea lui, ca, int-’astfel, deschizandu-i-se
ferestre, sa se poatda aduce lumina si aier
in biserica. Odata cu
aceasta, el mai cere
sd se repare si clo-

potnita, care trebuie
intdritd gi invelitd cu
fiee" 2,

[a 10 Fevruarie 1879,
cu prilejul instalarii
noului egumen Serian,
afldm, intre altele, ca
clopotnita bisericii
.este plecatdaintr’o par-
te" si ,gata a cdadea,
w,amenintdnd pericol
»pentru servitorii bise-
yricii si stricarea clo-
,potelor, din cauza ca-
,derii"3, Clopotnita con-
struitd din lemn, ,pe
patru stalpi de stejar
ce au putrezit’, s’a ple-
cat ,intr’o parte, cutoa-
te proptelele ce i s’au
pus pdana acum" si
.este gata a cddea",
scrie acelasi egumen
Ministeriului Cultelor,
la 28 Fevruarie 18794,
cand se plénge ca si
portile s’au stricat, din
cauza circulatiei prile-
jite de faptul cda ,graj-
dul si pivnita ce este
in partea de din dos"
au fostinchiriate unor
negustori, ca depozite de marfa.

Cu toate aceste cereri, nicio mdsurd nu
se ia pentru repararea clopotnitei, despre
care, si la 8 Aprilie 1881,.- egqumenul rapor-
teazd Ministeriului cd ,.e gata sda cada"s.

1 La 13 lulie 1877.

2 Arh. Stat.,, Dos. Ministr. Cult,, No 307/1876, fila 19.
3 [bid., No. 700 | 1875.

4 Ibid., Dos. Ministr. Cult., No. 307 | 1876, fila 22.

5 Jbid, fila 27.

Fig. 15. Pomelnicul clitorilor in proscomidie.

El aratd, cu acest prilej, cd si biserica este
inruind si ed, pedin afard, tencuiala eladirii
a inceput sd cadd, in partile de jos, iar a-
coperisul s’a deteriorat intr’atit, incat are
neapdratd nevoie de reparatie 6. Biserica,
scrie egumenul Serian, are un ,aspect ne-
placut” si impresio-
neazad urit pe vizitatori,
printre cari sunt ,a-
»desea persoane strdi-
.,ne si unia carora le
»,0 recomanda Hlteta
.Sa Regele" 7.

in 1883, leromonahul
Cleopa lpatescu cere
si el Ministerului repa-
rarea clopotnitei, ,ale
cdrii grinzi sunt cu
totul putrede” si care
poate cddea, aducand
vre-0 nenorocire8. H-
ceiasi constatare o fa-
ce, la 21 lulie 1883, si
comisiunea arhitectilor
Primadriei, care, trans:
portandu-se ,in curtea
bisericii", af!'d ,,cd clo-
»potnita ce este cons-
-truild de lemn, se ga-
»seste inir’o stare cu
»totul compromisa re-
»2istentii, fiind si foarte
»uscatd" si cer dara-
marea ei, in cel mult
30 de zile?

De alta parte, nici
cladirea manastirii nu
este intr'o slare mai
bund. Iha 30 lulie 1888,
HArhimandritul N. Apos-
toliu comunica Mini-
steriului cd biserica Stavropoleos se gaseste
,intr’o ruind aproape completa“. Indun-
.teul bisericii pdtrunde ploaia, in céateva lo-
,curi. Ziddria, pe dinafard, de la temelie
,in sus, a inceput a se risipi si impreuna

6 [bid.

T Ibid, fila 27.
8 Ibid, fila 35.
9 Ibid., fila 31.
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,Cu ea se pierde pictura si urmele stilului
,achitectonic” 1

Hceasta era starea de derdpdnare siruindin
care se gdsia biserica
Stavropoleos (fig. 20), in
anul 1897, cand Ministe-
rul lnstreuetiunii gi al Cul-
telor ia mdsuri pentru
restaurarea ei, adresan-
du-se, in acest scop, re-
gretatului arhitect 1. Min
cu. Acesta se insdrci-
neazd sa elaboreze un
proect, care sd cuprinda
atat reprezentarea starii
actuale a bisericii ?, céat
si planul de restaurare 3.
El lucreaza in deosebi la
desenurile de detalii pe
scard mare, incredintand
reproducerea vechilor
picturi murale, dinduntrul
si dinafara bisericii, mai
intai pictorului Ludovie
Basarab* gi apoi lui N.
Grimani 3.

Dupd aproape trei ani
de studii gi cercetdri, ar-
hitectul 1. Mincu ajunge
la convingerea ca res-
taurarea bisericii pre-
zinta ,serioase dificul-
tati“, atat pentru ca te-
meliile slabe ale cladirii n’au mai putut sus-

! La acestea se maiadaoga si faptul cd .onenorocitd intam.
wplare, la 26 luiie curent, a facut sa fie distruse pria1 foc toate
svesmintele preotesti dela aceastd bisericd, ce erau conservate
yintr’o lada de lemn, pusd la intrarea in bisericd, in partea
,stanga” (Arh. Minist. Cult. Dos. 165 | 1888).

2 Cu toate cotele, detaliurile, mulajele exacte ale partilor
»sculptate si copiile picturilor conservite, cat si proectele com-
,plecte de restaurare, lucrari pe care le socoteste absolut tre-
,buincioase, in vederea unei adevirate si rationale restaurari”
(ibid., Rap. din 21 Aprilie 1897. Dos. No. 82/5/400).

3 /bid, Rap. din 16 lunie 1897, dosarul citat.

t Ibid, Raportul din 20 Jan. 1900, /. c. si cererea din 26
Aprilie 1900, /. c.

5 Jbid, Cererea din 7 Oct. 1900, /. c.

6 ,Din studiul ce am intreprins asupra acestui monument,
,reiese in chip evident ca proportiile ce i se dedese la inceput
serau si mai modeste incd decat cele actuale si ca mica biserica
,de astdzi se reducea la un simplu paraclis, la o canira drep-
ytunghiulard, cireia i s’a adidogat in urmi, la o epocd ce nu
»pot preciza, porticul de la intra;e, sanurile si altarul. De si
yfoarte important din punct de vedere estetic, acest monument
»lasd totusi sd se vadd neingrijirea evidentd cu care s’a pro-
scedat la constructia lui. Temeliile insuficiente au cedat in mai
pmulte puncte, provocand crapaturi in ziduri si deviarea aces-
ytora din directia verticald. Adaosurile facute in urma, fara ni-
yciun fel de legaturd cu partile primitive, lasa si astazi sa se
yvada prin crapaturile largi tencuiala zidurilor vechi; iar cara-
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Fig. 16. Piaira de pe mormantul lui [oanichie.
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fine greutatea zidurilor si au cedat in multe
locuri, cat gi pentru cd adaosurile fdcute
ulterior bisericii au sldbit-o, prin consftructia

lor neingrijitd si prin in-

ferioritatea materialului
intrebuintat 6, ‘Restaura-
rea deci ii ,pare impo-

sibila", iar mijlocul de
a pdstra biserica nu-l
vede decéatinrecldadirea’
ei, care, dupd a lui pa-
rere, ar trebui facutd pe
un alt teren decat acela
pe care se afla?.

Minunata ctitorie a lui
loanichie era iar in pri-
mejdie de a fi daramata,
primejdie cu atat mai ma-
re, cu cat mai mare era
si autorilatea unui Mincu,
in materie de arhitectura.
Noroe cd propunerea a
intdmpinat o hotarita o-
pozijiune dia partea Co-
misiunii Monumentelor ls-
torice 9, care se pronunt{a
.cudesdvéargire in contra
»reeclddirii, chiarcand ea
,s’ar face pe temeliile
»actuale“ '°,

Dupd patru ani ", Co-
misiunea, hotarita sa in
ceapd grabnic lucrarile
de restaurare, consulta din nou pe Mincuy,

,mizile de o calitate inferioard sunt in mare parte putrezite de
»umiditate si cad in praf”. (/bid., Rap. din 5 lan. 1900, /. c.)

7 ,Rezultd deci cd o restaurare propriu zisd pare imposibild
»Si cd singurul mijloc de a conserva viitorului acest monument
»ar fi o reconstructie ingrijitd, in care sa seintrebuinteze toate
p,materialele vechi de piatrd bine conservate si si se reproduca
wcu fidelitate formele si dimensiunile cladlrii actuale" (:/bid).

8 ,Pozitia dosnicd si micsorimea tere nului actual, precum
o5 inconjurul sdu detestabil, format din calcanurile cladirilor
Jvecine, ar distruge fard indoiald efectul monumentului, iar ve-
» 'indtatea imediatd a unei masse imense de cladire ca aceia a
» Postelor si Telegrafelor ar reduce si mai mult inca proportiu-
ynile sale. Ar rezulta prin urmare ca, odatd reconstructia ho-
Jtaritd, sa se aleagd un anume teren, care, atat prin situatie
»nat si prin intindere, si inliture asemenea incoveniente”. Mincu
sfarseste cu propunerea ca ,monumentul reconstruit si se in-
ysconjure, pe trei din laturile sale, cu galerii sau portice des-
,chise, construite in acelas stil cu dansul gi care sa formeze,
.pe de o parte un cadru interesant si demn, iar pe de alta
sparte sa serveasca drept muzeu deschis, in care si-ar gisi
,bun loc atatea fragmente de arhitectura péménteané”; (ibid)

9 Compusa din V. A. Ureche, Gr. Tocilescu si arhitectul N.
Gabrielescu.

10 'Pentru ci aceasta este in contra principiilor pentru con-
sservarea monumentelor istorice, respectul trecutuluinepermitand
»distrugerea unei cladiri, oricare ar fi starea in care se afld®,
(Set. Com. Mon. Ist. din 23 Fevr. 1900; (ibid).

1 Jbid., Sedinta din 6 Fevr. 1904.

22
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care raspunde iar cd, dupa el, aceastd res-
taurare e ,imposibila“, in ,starea ingrijitoare
de soliditate in care se afld monumentul” '
De aceia el propune Ministeriului sa aleaga
una din urmdtoarele doua
solutiuni: sau sa recons-
truiasca o copie exacta
a bisericii Stavropoleos,
introducénd in noua cla-
dire toate elementele bine
pdstrate ale celei vechi
(coloane, balustrade, ca-
druri de fzrestre, usi, ro-
zete, ete) 2, sau sd se mar-
gineascd numaila luera-
rile necesare pentru re-
pararea si counsolidarea
constructiei, ,cu scopul
,,de a o putea pdstra, cat
»maiindelungat, in starea
,de astazi" 3.

Comisiunea se hota-
rdste pentru consolida-
rea bisericii, prin modeste
reparatiuni, fard insd ca
monumentul sa-gi piarda
caraclerul sdu actual 4 si
insdrcineaza pe Mincu sa
studieze lucrarile de exe-
cutat si sa intocmeasca
devizul.

Mincu inainteazdun de-
viz pentru luerarile , strict
necesare“, in vederea
,mentiuerii catmai inde-
y,lungate a monumentului
»in starea actuald, dar atrage in acelas timp
»atenfiunea Comisiunii cd biserica are nevoie

! ,Aproape fara temelii (ele nu au decat 0.60 m. adan-
ycine), cu zidurile iegite din verticald si executate din caramizi
»in mare parte macinate de vreme, cu crapaturi care intr.erup
»legatura dintre ziduri, aceasti cladire nu poate sa suporte adao-
»sul de greutate a turnului ce o corona alta data si a olanelor
sCu care era acoperitd, fara ca cel mai mic cutremur sa oca-
,zioneze surparea’ (ibid, Rap. din 12 lunie 1904).

2 ,Pentru ca astfel raceala impresiunii ce ne prictnueste o
scopie, oricat de perfecta, sa fie incalzita de prezenta a cat mai
»multor elemente originale” (ibid., /. c.).
¢ In acest cas insa, ,fiindcd consolidarea nu va impiedica
nactiunea distrugatoare a vremii, care va face sa dispara incu-
»rand multe din elementele artistice ale monumentului (pictura)*,
»— Mincu este de parere ,si se construiasca, pe un alt teren,
»0 copie perfecta a bisericii, pentru ca astfel sa se pastreze vi-

pitoarelor generatii de artisti, in cele mai mici amanunte, tipul

Fig. 17. Pialra de pe mormanlul Postelnicului
Conslantin Bajescul, fiul Fierii Logofatul,
morl la 4 Noemvrie 1728 (7237) si inmor-

manlal in Manéastirea Stavropoleos.

.de o restaurare completd”, pe care acum,

»dupd o indelungata reflecfiune si o noua

»examinare a luerdrilor”, o erede posibila 5 si
pentru care inainteazda un alt deviz. Comisiu-
nea insd se pronuntd nu-
mai pentru ,restaurarea
spropriu-zisd, fard a se
,mai introduce luerdri noi
»de infrumusetare gi chiar
.fdrd a se atinge partile
»Ce n'ar avea o imediatd
y,nevoie de restaurare” .
Hcest fel de a vedea e
impartdgit si de Mincuy,
care incepe in sfarsit lu-
crdrile, in Hugust 1904 7.

Dupa patru ani de mun-
cd8, l. Mincu comunica
Ministeriului ca restaura-
rea exterioara a bisericii
este aproape terminata si
inainteazd planurile pen-
tru ridicarea cladirii ce
s’a hotdrit sd se inalte,
alaturi de biserica Sta-
vropoleos?. Heceastd noud
clddire avea sd aminteas-
cd hanul dispdrut, ce o-
colia odinioard madnds:
tirea, avea sd intocmeas-
cd ,un cadru armonios”
peuntru biserica, al earii
efect s’arfi pierdut altfel,
»in mijlocul binalelor mo-
derne si banale”, si in
sfarsit avea sd serveaseca:
si drept un mic muzeu, nu numal pentru o-
biectele artistice ale bisericii Stavropoleos,

pultimei faze de desvoltare
,manteana” (/bid, Rap. din

4 Jbid.

5 _Restaurarea completa este cu atat mai necesara®, zice el,
cu cat pbiserica Stavropoleos este pentru noi una din cele mai
,importante opere de arta, inspirati, se intelege, din aceiasi
pSursd ca si mai toate cele ce ne-au ramas — stilul bizantin —,

la care ajunsese arta noastrd pa-
12 Mortie 1904).

pdar care reprezinta ultima fasa a evolufiunii artistice, a trans-
yformarilor prin care a trecut acest stil, pentru a ajunge la
ytipul nou cu caracterul local, pe care-l reprezintd monumentul
»in discutie“. De aici si mnevoia ca biserica Stavropoleos sa ne
ofie redatd in celc mai mici amanunte, in starea si in formele
yei de alta data si aceasta, ne-ar aduce la completa ei restau-
srare, adica la pastrarea intactd a tot ce este inca in stare
paproape buna, la discreta retusare a ceia ce este deteriorat
»$i la refacerea cat mai apropiata de adevar a partilor care
Jlipsesc® (Ibid., Rap. din 12 lunie 1904).
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ci si pentru toate modelele originale de ar-
hitecturd, sculpturd si picturd, care, din cauza
starii de deteriorare in care se aflau, au fost
inlocuite cu altele noi, in biserica restau-
rata.

Rdamanea incd sd se termine restaurarea

mentelor lstorice Parintelui Pieter U. Da-
mian, care luera cu arhitectul Mineu, la Sta-
vropoleos si care urma sd o execute, tot sub
conducerea si dupd indicatiile acestuia !

Ba avea sd se execute ,al fresco"si ,al
secco“, restaurdndu-se pictura numai in lo-

Fig, 18. Manéstirea Stavropoleos in 1846 (Dupd desenal lui Begenau).

picturii- exterioare si sa se restaureze piec-
tura din interiorul bisericii. Hceastd lucrare
a fost incredintata de Comisiunea Monu-

6 /bid., Rap. din 16 lunie 1904.

7 latd care erau aceste lucrari, dupi raportul din 16
1904, 1 c.: L Intdrirea zidurilor crapate si a boltilor, cu lega-
turi de fier; 2.

construirea in afara si in interiorul bisericii, alaturi cu temeliile

Iunie
Intarirea temeliilor intregii constructiuni, prin

actuale, a noi ziduri, care sa ajunga pidnala terepul solid, ziduri
ce urmau sa fie facute in portiuni mici; 3. Daramarea aproape
totald a tencuielelor exterioare; 4. Repararea zidariei exterioare,
prin inlocuirea caramizilor putrezite si repararea crapaturilor;
5. Intirirea stalpilor dela altar ; 6. Refacerea tencuielilor exteri-
oare; 7. Turla de zidarie; 8. Braul ornamentat de piatra, ce
urma sa inlocuiascd pe cel vechiu de ipsos, din care nu mai
existau, la inceperea restaurdrii, decaturme, cea mai ware parte
din el fiind inlocuit prin placi de teracotd, cu prilejul difcritelor
reparatiuni de pe vremuri; 9. 24 capitele ornamentate de piatra,
ce urmau sd inlocuiascd pe cele vechi de ipsos, parte deteriorate,
parte cazute; 10. ,Fustele” de piatrd ornamentati a celor doui
coloane angajate dela peristil, care sunt de tencuiald si foarte
deteriorate; 11. Acoperisyl cu olane semicirculare, cuprinzand
jgheaburi si burlane; 12.
Curdtirea in parte a tencuielelor, a caror stare deterioratd per-

Refacerea picturilor exterioare; 13.

mitea conservarea lor; refacerea acestor tencuieli i repararea

curile unde era ca totul stricatd si menti-
nandu-se pretutindeni unde se pdastra, potri-
vit situafiei amdnunfile ce s’a prezentat Co

crapaturilor; 14. Curatirea, repararea si repunerea in starea lor
primitivd a usii, a tamplei si a mobilierului care se afldin stare
buna, repararea celui stricat si facerea din nou a celui ce lipsia
(strane, etc); 15. Refacerea pardoselelor de piatrd; 16. Pictura
turlei gi aceea de ficut pe tencuielele reparate, fara a se atinge
restul picturilor; si 17. Clopotnita.

8 Intarzierea lucrarilor a provenit. din cauza lipsei de lucra-
tori i mesteri speciali, ca si din cauza dificultdtilor si a sur-
prinderilor, cu neputintd de prevazut, ivite in cursul constructiu-
nii. Asa a fost, de pildd, cazul cu temeliile cladirii, care au tre-
buit si fie intdrite in intregime si refacute piana la o adancime
insemnatd ; tot asa s’a intamplat cu intregul acoperis care sa
construit in fier si beton, inlocuindu-se astfel cel vechiu de lemn,
cu totul deteriorat; asa a fost cu partile decorative, mulite dis-
parute si multe stricate, care fuseserd facute din ipsos si cari
au fost inlozuite cu altele din piatra sculptatd; tot asa in sfar-
$'t §i cu picturile exterioare, care, cu mari dificultdli, au putut
fi deslipite de pe pareti, ca modele pentru refacerea lor re
noile tencuieli ale cladirii.

9 /bid., Rap. din 22 Sept. 1908,

v Ibid., Ord. din 23 lunie 1910 si din 19 lunie 1912.
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STAVROPOLEOS

misiunii, asupra stdrii in care se afla zugra-
veala bisericii!

Lucrarea pictorului preot U. Damian a
fost intreita:

1. A curdtit intreaga picturd bine pdstrata
din interiorul si exteriorul bisericii;

2 A consolidat, dupd un sistem ce se va
ardta la locul sdu, zugrdveala in pdrtile in
care stratul de tencuiald cu pictura se bur-
dusise ; si

indrdgostit de arta noastrd veche, finuse
sd-si lege numele de restaurarea acestui
madrgadritar al Capitalei.

Sarcina conducerii luerdrilor dela Sta-
vropoleos este incredinfatd atunci unui elev
al lui Mineu, arhitectului Al Zagorit, care lu-
crase mai bine de trei ani cu maestrul sdu,
care luase parte la intoecmirea planurilor
pentru muzeul bisericii si care, cunosecéand
felul de lueru al fostului sdu profesor, putea

Fig. 20. Vederea pridvorului inainte de restaurare.

3. A refdcut pictura in pdrtile nou zidite,
ca bundoard turla, ca si in acelea cu ten-
cueala si zugrdveala cdzute 2.

ln istoria atat de plind de peripetii a bi
sericii Stavropoleos, mai intervine una: Se
stinge architectul 1. Mincu, maestrul care,

t [bid. Contractul din 16 lunie 1912.

2 Restaurarea picturii insd nu multfumia pe deplin Comisiu-
nea, Arhitectul N. Ghica constatd ca picturile cele noi dela turla
sunt in tonalitati diferite de cele vechi $i cd armonia generald
sufere din aceasti cauzi. (/bid., Referatul din 22 Nov. 913). Co-
misiunea insidsi examineazi, la fata locului, in Decemvrie 1913,
pictura restauratd si hotdrdste si se suspeude lucrarile, in mod
provizoriu, pand la primdvard, spre a se avea, asupra lor, opi-
nia pictorului specialist Viertelberger din Viena, pe care Comi-

sfarsi, in chip credincios principiilor lui,

lucrarea intrerupta 3.

Rdzboiul cel mare intrerupe din nou lu-
crarile si rdpune pe campul de luptd si pe
arhitectul Al Zagorif, conducdtorul lor.

Dupd rédzboiu, Comisiunea a continuat res-

siunea il astepta (/bid, Ord. din 19 Dec. 1913). Nu stim care

va fi fost parerea acestui specialist; stim insi c&d, dupa o

intrerupere de cateva luni, périntele pictor V. Damian continui
restaurarea picturii, care, in primdvaraanului 1915, era ,spalata
»$i in cea mai mare parte consolidati", rdmanand si se mai
facd numai ,lucrdrile de retusare, care se vor reduce la mini-
,mum posibil* (/bid, Referatul din 25 Maiu 1915.)

3 [bid, Ord. Casei Bis. din 9 Aprilie 1913.

http://patrimoniu.gov.ro



BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE

taurarea (fig. 21), care astdzi este aproape
sfarsitda, prin asezarea tamplei, a stranelor,
a ugii, a scaunului domnesc si arhierese,
toate artistic restaurate sub conducerea d-lui
profesor C. Dumitrescu.

Fig. 21. Manastirea Stavropoleos, dupéa restaurare.”

Pdcat numai ca pictura exterioard restau-
ratd a inceput sd se spele, mai ales in par-
tea de Miazdnoapte, mai putin ferita de ploi.

Oricum 1insd, Capitala Romaniei are mo-
tive sd fie mandrd cd in mijlocul ei se in-

nal{d incd, dupd ce a infruntat toate primej-
diile, o adevdratd operd de artd, in care
gustul romanesec a pus tot ce a avut mai
ales, ca sd inlinereascd vechiul model bi-
zantin, ca sd potriveascd de minune bielsu-

gul de podoabe al acestula cu frdgezimea
tanard a cladirii si sda.i dea in sfarsit acea
desdvérsitd armonie in proporfii, in linii si
in colo.i, care caracterizeazd biserica Sta-
vropoleos.

Fig. 22. Parapel sculptat in pialtrd la pridvorul bisericii
Stavropoleos.
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