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I S T O R I C  

La 30 OetomoPie, anul acesta, s'au impli­
nit două. sute de nni in eapclt, de e&nd se 
înal tă. în  mijlocul eapitalei o minuqată. 
podoabă. de aPtă., biserica Sttmropoleos. 
ea şi hanul, care odinioară. se ridica mân 
dru de jur împrej-urul ei şi  din care astăzi 
n'a mai rămas nicio urmă., ea a aout de 
ctitor pe eălugă.rul grec loaniehie, adus în 
Bucureşti, pela inceputul oeaeului al XVI I l-lea, 
de put:rnicul curent al  influenţei greceşti. 

lnehinându-se de tânăr ole1ii monahale, 
în mănăstirea Gura din e parhla Pogonianei, 
loanic hie, a 1 cărui sat de naştePe era Osta­
nita din a propierea Gurii, a plecat, după. 
eâ1ă.oa oreme, din această. mănăstire, eu 
însărcinarea de a aduna mili şi ajutoare 
de pe la creşti ni şi s'a aşezat, "după. multă. 
eă.lătol'ie" ,  in Bucureşti 1, la "biserica Ghior­
mel Banul",  închinată ea metoh Rrhiepis­
eopiei dela Pogonlana şi numită apoi  " bise­
rica din Hanul G recilor " ,  după. hanul p e  
care călugării greci îl ridieaseră. împrejurul 
bisericii 2• 

Hjuns arhimandrit al  acestei mă.nă.stiri, el 
cumpără., la 6 Hprilie 1?22 (?230), de la jupă.­
neasa Despa, oă.duoa eârstii Popescu!, dela 
f iul ei 'fudoran şi dela ceilalti fraţi  ai aee�­
tuia locul pe care aoea s�-şi z idească. 
hanul şi biserica, "un loc de casă ' de do uă.· 
zeci şi şapte stânjeni in lungime şi de două­
zeci şi doi in lăţime, "in mahalaua bisericii 
Ghiol'mei Banul " .  peste druw de această. bise 
rieă., " alăturea eu casele Radului [,ogofătul" 3• 

Locul fusese scos in oânzare de către 
DanHl ,  MitPopolitu l ţării, şi de mai mulţi 
negustori, ea să. plătească datoriile boiePului 
e ârstea, feciorul eâi'Stii UistiePul Popeseul 
şi sotul j upă.nesei Despa. loaniehie, ned�s-

1 Vezi testamentul lui ,  din 8 Nov. 1 733, păstrat în Arh. Stat. 
(M-rea Stavropoleos, XXIV, 4). 

2 Pe locul pe care se înalţă astăzi clădirea Băncii Generale 
a Ţărei-Româneşti. 

8 Arh. Stat., M-rea Stavropo!eos, XI!, 26. 
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punând de întPeaga sumă. de patru sute de  
talePi, pentru care ePa  scos terenul în oân­
zare, de creditor!, cumpără numai două. 
părţi dintp'însul, lăsând T'estul pe sama SeP­
da�ului GrigoPe Greeeanul, eaPe ia  a tPeia 
parte 4. 

Pe locul eumpăPat, loanichie ridică mai 
întâi un han, una din acele elădiP! maPi care 
înce puseră. să se zidească in B ueUîeştl, prin 
a doua jumătate a oeaeului al XVll· lea, ade­
oă.rate cetăţi ineunjurate eu zidul'!, p entru 
găzduirea  străinilor şi în deosebi 'a negu· 
storilor ee o eniau eu mă.rful'i in capita la 
ŢăPii·Româneşti. O măPturie eontimpoPan ă. 
ne pPeeizează că. atât zidul îneunjurător cât 
şi ehili i le noului han, care aoea să adăpo­
steaseă. ş i  pe că lugării o iitoarei mănă.stiri, 
ePau făcute din cărămidă. 5. H lătuPi de han, 
loaniehie clădeşte pentru sine . o  casă p Pea 
frumoasă., eu pilmiţă. pentPu -o inuri şi eâPeiu ­
mă"  6, m enită, ea  ş i  hanul, să.  aducă oenitu­
rile eu care nădăj duia să.-şi îndeplinească 
planul de a clădi şi biserica. 

ln adeoă.P, pentru că cele mai însemnate 
hanul'! din Bucureşti aueau în cuPtea lor şi 
câte o b iserică., loaniehie a ţinut să. inalte 
şi el  una, în hanul de curând clădi t. Locul 
cel mai potrioit pentPu a ceasta i s'a păPut 
coltul noPd- estic al hanului, aproape de in­
trarea cea mare. eum însă. acest loc era 
cam strâmt pentru o bisePică., loaniehie cePe 
oeeinului său, SePdaPului GrigoPaşeu Gre­
eeanu, să.-i oândă. un stânjen de loc, "ea 
să. i încapă. altarul bisePicii", iaP acesta se 
grăbeşte să.  i-l  dăruiască., în acest scop. 
"UPând Sfinţiia Sa Părintele chiP loanichie" 
- zice Serdarul în scrisoarea sa din 1 
Iunie 1'l2ll (?232) - 7 "să facă. o biserică. în 

4 lbid. 
5 ,. rh. Stat , M-rea Stavropo!eos, XXIV, 4. 
6 Ibid. 
7 Arh. Stat., M-rea Stavropoleos, XI!, 27.  
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Pisania (fig. 2\ s crisă în greceşte şi ro­
mâneşte, ne- o arată gata, ridicată " din t e ­
melie" , l a  30 Oct. 1/24 : 

t O (iEIOC OVTOC K A  1 I f ANC[ f l TO C  i\ AOC 

A JQKOA OM H GI-1 E l\. 0E�U�_\ 1 0 V  E l C  �OSA,\1 

0EOV K AI EIC TiiVl H� KA[ MNHNIHN TQN l H N ­

M E rJ C TQ N KA I TI VPIMOP<J>QN TA 3IAPXQN M l ­
X A J L\ K A l  J 'A B P lH A ,  E f i [  T H C  � EVT E P A C 

l H'E M ON I A C TOV VlJl'HAOTA TOV K A L CO<J>9T. A ­

TOV AV0ENTOV K V. K V. I9A N NI KOAA O V  

AAESA KA,POV BOEBO� IIA CHC OVlTPOBAAXI­

AC, APX L E PATEVO�TOC TOV HAN lEPQTATOV 

M HTPOU O.\ITOV KVP �AN U lA, ANAAm1ACIN 

" hanul Sfinţi ei  Sale, pe locul Cârstii Vi 
" s tierul ,  aici, în Bucureşti, în mahalaua Gre ­
" ci lor, pe lângă casa mea, şi,  fiindu- i  locul 
" prea strâmt, au venit de m'au pohtit ca 
"să- i  vânz un :;;tânjen de loc, ca să încapă 
"altarul bisericii. Deci eu, văzând că n'are 
,, Sfinţia Sa loc de ajuns, am socotit de buna 
"voia mea de am afierosit sfintei şi dum­
" nezeeştii biserici, unde se cinsteşte hramul 
" sfinţi lor şi marilor arhistrat igl Mihail şi . 
" Gavriil, un stânjen de  loc, în lat, ca  să fie 
"pentru pomenirea sufletelor' părinţilor no­
" ştri şi pentru pomenirea suflete lor' noastre. 
" CaPe loc este şi mie de  cumpărătoare 
" dela Despa, jupăneasa Cârsticăi, sin Cârstii 
"Vistierul" .  • 11lOIC TOV JIANOCÎ QTATOV EN IE POMON A XO l C  

Cu to t  stânjenul K A I  A PXlMAi\-

dăruit de Serdarul A PlTA l C  K VP J Q A -
Grigoraşcu Gre- N N I K JG V A H O E D -
ceanu, locul de · 

A PX I A C f l Q rQN i\ 1  
care dispunea loa-

AN l-l C, EK XQP A C  
Q C  T A N N l T  Z A C. 

EN ETEl CQTHPIQ 

A W K � Q K TOHP . . \ .  

nichie era destul 
de restrâns şi nu 
putea cuprinde  de 
cât  doar o bise· 
ricută. De altă 
parte, mijloacele 
m a t e r i a l e  nu. i 
permiteau încă s ă  
dea ctitoriei lui  
nici măcar pro­
porţiile pe caPe i 
le  îngăduia tePe· 
nul, după cum nu- i 
permiteau î n c ă  
s'o împodobească 
aşa cum sufletul 

Fig. 1. Forma primitivă a biserica Stavropoleos, fără pridvor 
şi sânuri laterale. 

Această sfdntd şi 
dumnezeiască bisec ­
ricd s'au zidit din 
temelie întru sla va 
lui Dumnezeu şi 
intru cinstea şi pc­
menirea m a r ilo r 
celor intru chip de 
foc stăţăni.'ori ai 
cetelor, Mihail şi 
Gavril, intru a doa 

lui îndrăgostit de  frumos ar fi ţinut dintPu 
înP.eput s'o facă. 

Mărginindu-se deci deocamdată la  aceia 
ce putea face,  loanichie se puse pe lucru 
şi, în cinci luni încheiate, îşi înălţă biseri· 
cuta. căreia îi puse hramul "Sfinţilor marilor' 
voeuozi ai cetelor îngereşti Mihail şi Ga­
vriil", după hramul mănăstirii Gura, la care 
mai adaogă şi "hramul celui din1Pe Sfinţi 
Părintelui Hthanasie cel mare", Hrhiepiscopul 
Hlexandriei. Era o bisericuţă dreptunghiu· 
lara, cu o singură absidă, aceia a altarului 
şi fără pridoorul şi sânurile care, după cum 
vom vedea, au fost adaose mai târziu. În 
această formă se vede de  altfel biserica 
zugrăuită şi în tinda femeilor, de-asupra in· 
trării, intre ctitorii ei (fig. 1) .  

Domnie a prea înălţatului ş i  prea inţeleptului 
stăpdn Domn Domnului Ioan Nicolae Alexrmdru 
Voevod a toata Ungrovlahia, vlădicind prea sfii:· 

ţitul Mitropolit chir Daniil, cu toată cheftuialu. 
prea cuviosului intru ieromonahi şi Arhimandrit 
Chir loanichie den eparhiia Pogoniani, den satu 
Ostaniţa, in anul dela spăseniia lumii IJ24, Oc­
tomvrie ;o 1. 

loanichie, ctitorul milnilstirii ,  a fost zugră­
vit pe pilretele din stânga intrării ,  alături de  
fraţii sili,  Panait şi Nicolae (fig .  3). La 
început, el purta aici titlul de  11 ieromona h 1 1  şi 
11 arhimandrit" ,  cu care-l  găsim şi în pisanie, 
ceia ce se poate vedea din prima inscripţie, 
ieşită în cea mai mare parte la iuealil, dupil 
spălarea picturii bisericii. 

1 Inscripţiile au fost transcrise cu ortografia lor. 
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lată această inscripţie, transcrisă cu orto­
grdfia ei : 

1 )  . . .  O KTHTQP TIS M ON HS TABTIS, EK 

I\ QMHS OCTANITZAS TIS E3 E ITAPX IAS TIS 

r i A A AlAS rl O rQNIANIS 

t IQANIKlOS I EP�\WNAXOS K AI APXIN!AN­

APITIS. 
ln traducere : . . . " ctitorul acestei sfinte md­

ndstiri, din satul Ostamja, eparhia vechii Po­
goniane, loanichie, ieromonah şi arhimandrit " .  

După câ.ţiua ani, câ.nd s'a mărit biserica, 

ln  dreapta, locul de frunte, ca ctitor i l  
ocupă Nicolae Maurocordat, Domnul tă.rii, 
din indemnul căruia loanichie se aşezase 
in Bu cureşti şi de care a fost desigur aju­
tat şi la  clădirea bisericii. mături de el, este 
Doamna Smaragda, a treia soţie a Domnu­
lui. În faţa lor se înşiră. copiii : Constantin 
Uoeuod, lancul Voeuod, Sultă.niţa t , Hlexan­
dru Voeuod 2 şi  Smărăndiţa, iar mai d eparte 
pe aceLaşi părete Domniţa Mar ia, o fată a 
lui Nicolae Maurocordat (fig. 1!), măritată 
cu loan, Mare le  Cămăraş 3, care este zu-

Fig. 2. Pisania bisericii Stavropoleos. 

inscriptia aceasta a fost acoperită cu uăp 
sea, ca să se p oată pune in noua inscrip ·  
ţie noul rang de Mitropolit a l  Stauropolet, 
la  care fusese înălţat loanichie : 

t KVP lQANHKlOS O fTAVPOD O A EQS KAI 

KT H TQ P  THS CEBACMIAS M ONHS TAVTHS 

K A I  TQN T IANTQN. 

ln traducere : " Chir loanichie (mitropolit) al 
Stavropolei şi ctitor al acestei sfinte mănăstiri 
şi al tuturor (clădirilor dimprejurul ei)".  

1 Vezi N .  Iorga, Inscripţii, 1, p. 25 4 .  
2 lbid., 1 ,  p .  280. 

grăuit şi el pe păretele lateral din dreapta, 
cu fiul său Nicolachi (fig. 5). Dincolo de 
fereastră, pe acelaşi păre te, este repre­
zentat Daniil, Mitropolitul de atunci al ţării 
(fig. 6). 

Pe păPelele lateral din stâ.nga, loanichie 
a ţinut să fie zugrăoit unul dintre cei mai 
mari sprijinitori al  lui in ridicarea bisericii, 
Serdaru l G.rigoraşcu G.receanu, a lături de 
care se uede soţia sa, l linca, şi copiii lor, 

3 Iorga, Studii şi doc., IV, p. 86, nota. 
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Constantin şi loniţă ( fig. ?), ia·r ceua mai 
departe, pe  acelaşi păl'ete, dincolo de fe· 
reastl'ă, un alt spri j ini lor, Marele Căpitan 
Htanasie cu soţia sa, Elena, şi fiul lor, Hle· 
xandl'u (fig. 8). 

ln sfâl'Şit, 'î n  glafUPHe uşii, se uăd pănă 
astăzi zugl'ăoiţi : in stânga o jupâniţă (fig. 
9) al cării nume s'a şters cu desăoâr� 

din locul ei, porţiunea de care auea neuoie. 
nHoând sfănta qiserică tl'ebuinţă să-şi facă 
. ,o clopotniţă şi o pimniţă",  zice Maria în 
zapisul ei d in  9 lulie 1?25 (?233) 1, "şi fiind 
" locul de spl'e casele mele foal'te stl'âmt, de 
"nu ajunge ca să o facă pă deplin, m'am în­
,. demnat şi eu,  de a mea buna tJoie, de am 
"afie!'osit şi am închinat sfintei şi dumnezeeştH 

Fig. 3. Ioanichie cu fratii săi, Panait şi Nicolae. 

şire, iar în dreapta doi tineri fe ciori de 
boieri, Dumitl'achi şi Gheorgachi (fig. 10). 

B iserica era acum gata, dar mal auea 
neooie de o clopotniţă. loantchie chtbzui 
îndată şi  ridicarea acesteia şi, pentru că 
locu 1 destinat ei era iarăş foarte strâmt, 
îngusta! de proprietatea jupănesei Marta, 
fata Logofătului Radu Greceanu, intreprtn� 
zătorul călugăr o înduplecă să·i dăruiască, 

1 Arh. Stat., M-rea Stavropoleos, Xll, 28.  
2 Pe l<ingă acest loc,  primit ca danie, loanichie mai  cum­

pără dela j u piineasa Maria ş i  un  altul lung de 2 jum. stânjeni  ş i  
lat  de 2 sti\njeni ,  tot  "alăturea cu hanul" ,  pentru ca ,  după m oar· 

"biserici un p etec de loc din curtea caselor 
" mele, alăturea cu hanul bisericii, însă în 
" lung stănjeni 2 jum., şi în lat stănjeni 1, 
"palme ? 2 ' .  

La 7 Martie 1726, loanichie este ridicat 
la rangul de Mitropolit · al  Stauropolei, o 
Mitropolie grecească înfloritoare> odi�ioară, 
dar decăzută în urmă, şi care de mult nu 
mai auea arhierei. Ridicarea la treapta ar� 

tea acesteia, si\ lărgească şi mai mult locul mănăstiri i ,  cumpă· 
rând dela epitropia  casei ei, cu zapisul din 28 A prilie 1 726/7234 
(Arh. Stat. M-rea Stavropoleos Xll, 30), ş i  locul ce mai rămăsese 
de pe urma răposatei. 
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hieriei a celor găsiţi uredniei de Patriarhul 
Constantinopolei, pentru eparhiile ee·şi pier ­
duseră strălucirea de altă dată, era un obi­
cei ueehiu al Bisericii Răsăritului  1. Solem­
nitatea a auut loc in Mitropolia Ungroula­
hiel, unde soborul arhiereilor, in frunte eu 

' Mitropolitul D a niil, a găsit că loa nichie e ste 
cel mai urednic dintre cei tre i candidaţ i  aleşi 

Urmează apoi legământul de credinţă al 
noului Mitropolit, ea·re semnează. " mărturi­
sirea. (( Puţin după aceia, la Zl Maiu 1726 3, 
Patriarhul Ieremia întăreşte şi el, printr'o 
carte patriarhieeaseă, ea Mitropolit al Sta­
uropolei şi Exarh a toată Caria, pe  loanichie, 
care ua purta de acum î nainte titlul de O 

î.TA BPOIJO :\ EQS M lTPOllO.\ITH S,  titlu a cărui  

Fig. 4. Nicolae Mavrocordat c u  Doamna Smaranda ş i  Domnija Maria I n  fata 
lor, dela dreapta la stânga, c.opiii : Constantin, Iancu!, Sullănija, Alexandru 

şi Srnărăndija . 

după canaane. ln  actul încheiat eu acest 
prilej 2,  soborul arată. că. a purces la ale ·  
gerea unui titular a l  Mitropoliei Stauropolei, 
din porunca Pah·iarhului Ieremia şi cu îneu­
ulinţarea  Uoeuodului Nicolae Mauroeordat. 

1 Iată bunioară cum se exprimă Neofit, Patriarhul Constan· 

t inopolei, in epistola adresată Mitropolitului Ungrovlahiei, chir 

Cosma, la  4 Decemvrie 1 79 1 ,  prin care- i  cere să purceadă la 

ridicarea lui Dorotei, egumenul mănăstirii Sărindarul, la  rangul 

de Mitropolit al Traianupolei : nObiceiu vechiu are Biserica de 

"a inainta la tr�apta arhieriei pre cei curaţi ş i  vrednic i  de dem­

" nitatea arhierească ş i  pentru eparhiile ş i  parohi ile ce au stră· 

primă parte a trecut apoi şi ea nume al 
bisericii p e  care o ridicase. 

Deşi i luzoriu, noul rang la care ajunsese 
loanichie era o cinste ce  i se fă.eea şi un 
îmbold pentru zelosul călugăr de a-şi în-

" lucit cândva, i n  vechime ş i  a-i hi rotonisi ş i  înainta Ia  dem· 
" n itatea cea i n  adevăr sântă şi mare a arhieriei şi numai cu 

"simplul lor nume" (Condica sfântă, i n  Biserica ortodoxă, IX, 
9,  pp. 648-650). 

2 Condica sfântă a Mitropoliei Ungrovlahiei, p.  37 verso. 
S'a publicat ş i  in Biserica ortodoxă, Vlll, p. 909 şi urm. 

3 Arh. Stat. M·rea Stavropoleos, XXIV, 3. 
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făptui pe deplin gândul la care râunia : lăr­
girea şi  împodobirea etttoriei lui. 

In adeuăr, biserica aşa c um fusese zidită 
era prea mică. Tinda femeilor şi naosul 
a ueau pro porţii atât de restrânse, încât nu 
puteau cuprinde decât un număr foarte mie 
de credincioşi ; iar altarul se 
arăta şi el  prea strâmt pentru 
sluj itorii bisericii. 

. 
decât să se deschidă două sânuri în dreapta 
şi  în stânga naosului şi să se mărească 
altarul, iar aceste p refaceri, care transfor­
mau b iserica dintr'o formă dreptunghiulară 
într'una de cruce, impuneau neapărat, pen-
Iru proporţia clădiri i, o lungire a ei, prin 

adăogirea, in faţa bisericii, a 1 
unui priduor, care să facă un 
tot  unitar eu corpul clădirii. 

lneă din toamna anului 1?29, 
n uedem pe loaniehie pre­
gătindu· şi lucrările plănulte. 
Pentru înfăptuirea gândului lui, 
el se izbia de o singură p�e­
dieă : nu auea loc de ajuns ea 
să.şl lărgească a ltarul. De­
aceia el  se adresează, şi de 
data asta, Serdarului Grigo­
raşeu Greeeanu, ueein şi ctitor 
al bisericii, dela care dobân­
deşte, la 18 Noemol:'ie 1?29, in 
schimbul unui a lt loc, o porţiune 
de un stânjen şi o palmă în lă­
ţime şi de opt stânjeni şi  două 
p alme în lungime, "ea să-şi  
măreasP.ă altarul b isericii " 1 2. 

Piedica odată înuinsă, loa­
niehie incepe lucrările de pre­
faeere şi împodobire a bise · 

ricii. R:eeste lucrări uor fi por 
nit îndată după obţinerea la· 
eului de care aue a  neuoie, 
deci cel mai de ureme în pri· 
măuara anului următor, 1?30. 

De altă parte, mănăstirea 
primeşte, mai ales după ridi­
carea lui loaniehie la dem­
n ildtea de Mitro polit, danii 
destul de frumoase dela di· 
feriţii credincioşi eu dare de 
mână, aj ungând, în şase ani 
şi ee o a de la întemeiere, pro­
prietară  a ŞdSe moşii (Cepă­
şoaia şi Hostea din judeţul 
Săcuianilor 1 , Băreăneştii de 
d incoace de Olt 2, Grecii din 
L'laşea 3, Belciugul din llfou 4 

şi Cârlig ul 5 din Buzău), a trei 
oii (două în dealul Bucureşti­
lor G şi und în acela al Bol­
d eştilor din judeţul Saae) 7 ,  a 
unui schit închinat ei eu toate 
moşiile lui 8 şi a mai multor  
Ţigani 9. lnflorttoarea stare 
m aterială a mănăstirii îngă­
duie lui loaniehie să facă şi 
cumpărături de locuri şi case 
in  mahalaua Fântâna Boului 
din Bucureşti 1 0. In  sfârşit mă· 
năstirea Stauropoleos este a­
jutată şi de Domnul Ţării, 
de Nicolae Mauroeordat, care 

Fig.  5.  Marele Cămăraş Ioan, 
cu fiul său Nicolachi . 

Urmele lărgirii altarului se  
uăd  de altfel bine şi astăzi 
încă, eu ochii liberi, în tnte- . 

riorul bisericii, p e  păreţii laterali, de unde 
s'a deschis noua absidă mai largă a alta­
rului, fără să se fi tăiat în de ajuns zidul care 
mai păstrează încă, sus, de o parte şi de alta, 
ea un ieşind, începutul arcului ueehii abside. 

era zugr-ăuit în locul de cinste, fiind ctitor 
al mănăstirii 11.  

Toate acestea dau lui loaniehie putinţa 
să şi mărească şi să-şi împodobească mă­
năstirea. Pentru lărgirea ei se cerea numai-

1 Dărui tă de l t inca Cojasca, la 7 Martie 1 725 1 7233 (Arh. 
Sbt Stavropoleos, Vi ,  56). 

· 

·• Danie făcut \ măn�stirii de . Ciucerul Con;otanl in ,  la 1 Maiu 
1 727 1 7235,  (ibid XXVIt, 33)  şi l a  1 Maiu 1 732 1 7240 (ibid IX, 5). 

3 Dania Dum itranei, din Iun ie  1 728 1 7236, (ibid., I l ,  4). 
4 Dăruită de Dimache şi sora lui, la 20 Aprilie 1 730 1 7238 

(ibi1, 1 ,  29). 
5 Dan ia lu .i Nicolae Păharnicul Cojescul şi a surorii sale, din 

1 Maiu 17 30 ! 7238 (ibid., VI, 8).  
6 Una dăru,tă de 1-licuiae Vornicul, l a  1 725 1 7233 Aprilie 

5 ;  iar cealaltă de Neacşa, soţ;a lui Petre Ceaprazarul, la t  727 1 
7235, M aiu 1 5  (Arh. Stat M- rea Stavropoleos, X bi�, · 1 1 , 1 2). 

7 Dan ia Mariei din 1 � Martie 1 728 1 7236 (ibid., XVI, 3)· 

8 Schitul Roata inchinat M-ri i  Stavropoleos, la 1 5  Martie 
1 729 1 7237, de Ghenea Pitarul şi  nepoţii lu i  Serafim Călugărul. 
(Arh. Stat, Hot, 23 Vlaşca, p. 8). 

9 Dăruiţi de Matei Cantacuzino,  Matei Cornisul, Doamna Ma­
ria ş. a. (ibid., XXI, 1 2, 1 3, 1 4) .  

•o Dela Maria Piteşteanca, la 1 Fevruarie 1 728 1 723() ; dela 
A ndrei Croitorul, la 4 Aprilie 1 728 1 7236 ; şi dela unchiaşul 
Albu, la 2� Sept 1 730 1 7 239 (Arh. Stat, M-rea Stavropoleos, 
Xlll , 4, 5, 6). 

1 1 La 1 7  8 1 7 2 36 August 1 5, el întăreşte mănăstirii Stavro· 
poleos "haraciul a 16 oameni stră in i•  (ibid, IX, 3). 

12 Arh. Stat. M-rea Stavropoleos, Xll, 32, 
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Dacă însă această lăPgire este confirmată 
şi de documentul citat mai sus, despre des ­
chiderea sânuPilor şi adăogiPea  pPiduorului 
bisePicii nu pomeneşte niciun act al uPemil. 
Explictlrea ne·o dă faptul că mărirea alfa. 
ru lui era in stPânsă legătură cu locul p e  
care auea să se  facă această lărgiPe şi 
care este dobândit prin actul citat, deter­
minat de obţinerea acestui loc şi nu de însăşi 
măriPea altarului; pe  când niciun aRemenea 
motiu nu exista pentru 
deschiderea absidelor la· 
terale şi adăogirea prid· 
uorului, pentru a căPoP 
construiPe biserica îşi a ­
u e a  locul ei. 

nu s'a dat joc:; mct ffmculala primelor ziduri, 
care a rămas intre zidul uechtu şi cel nou. 
Gceastă lipsă de adePenţă (fig. 12) constatată 
atât la altar, cât şi la abside şi prtd uor, intPe 
zidurile adaose şi cele uechi a prouocat 
meti târziu crăpături în corpul bise>ricii, chiaP 
în  locuri le  unde păPţile adaose nu erau le­
gate cu cele pPimitiue (Fig. 11), lăsând să se 
uadă pe alocurea tencuiala uechilor ziduri 2• 

Rezultă deci că altarul a fost mărit odată 
cu deschiderea sânuPilor 
şi foarte pPobabil şi cu 
adăogirea priduorului. · 

Tot atunci de sigur se  
ua  f i  reut;nit şi asupra 
fresceloP ctilorilor, adăo­
gându·se câPja de Mitra ·  
palit la  figura lui loani­
chie şi acoperindu-se ue· 
chea inscripţie caPe-l a­
răta numai ca "leromonah 
şi arhimandrit", pentPu ca 
să i se s crie noul titlu 
de Mit Popolit al Stauro­
polei 3• 

Se pune totuşi între­
barea : ce anume ne a­
rată că Şi aceste din 
uPmă. pPefaceri au fost 
făcute tot atunci ? Răs­
punsul hotărîtor ni-l dau 
constatăr>ile făcut� de re· 
gretatul arhitect l. Mincu, 
cu pril2jul restaurării bi· 
sePicii, şi consemnate de 
el în "desemnurllecofate1 1, 
pe  care le· a ridicat cu 
acest prilej 1 •  Reiese in 
chip limpe de din aceste 
planuri, pe de o parte o 
deosebiPe fundamentală 
întPe sistemul de zidire 
ol părţii dPeptunghtulaPe 
şi între acela al Clbside· 
lor, i ar de altă parte o 
desăuârşită identitate în  
chipul cum sunt zidite a· 
cestea din urmă. 

În adeuăP, pe când în 
Fig. 6. Daniil, Mitropolitul Ungrovlahiei. 

Un fapt urednic de re· 
Leuat este acela că, atât 
in lucrările de clădire 
şi zugrăuiPe a m ănăstirii, 
în forma ei dintăiu, cât 
şi în acelea de lăPgire 
şi împodobire a bisericii, 
o sumă de fapte ne aPată. 
că. loanichie, deşi GPec, 
s'a folosit şi de meşteri 
Pomâni Douad d o fac : 
frumoasa pisanie româ· 
nească, săpată in piatră, 
alături de cea scrisă în 
greceşte, inscripţiile ro­

uechea c lădiPe, pPofilul de bază (fig. 11) est.e 
zidit din cărămizi făcute după anumite ti­
pare şi aşezate pe muche, în· abside (fig. 
11), acest profil e constPuit din cărămizi o· 
bişnuite, aşezate pe lat şi amestecate chiar 
cu sfăPâmături de olane. Identitatea s iste­
mului de zidiPe a absidelor merge şi mai 
departe. CăPămizile părţilor adaose nu se 
îmbucă la încheieturi cu acelea a le  păPţilor 
uechi, ci se alătură doar de ele, iar pe alo­
cul'ea nici nu se alătură deplin, pentru că 

mâneşti ale frescurilLH' din bolte le priduo ­
rului sau ale unora din medalioanele exte­
rioare, caracteristica iscălitură a lui lordan 
Ştiucatoriul, unul din aceşti meşteri, care 
şi- a pus numele de asu pra primei ferestre 
din partea de Miazăzi a bisePicii şi în sfâPşit 
anumite pPoced,ee şi motiue decoratiue luate, 
duJ)ă cum se ua uedea mat departe, din 
uechea tPadiţie artistică a ţăPit. 

LucPăPile de refacere a bisePlcii erau sfâP· 
şite la 8 NoemuPie 1733, când loanichie pune 

1 A"etite desem n uri se păstrează i n  colecţia Com isiun i i  Monu- 2 Vez i şi ra portul lui  1 Mincu din 5 Ianuarie 1 900 şi r�p 

mentelor Istorice. din 12 Iunie 1904, î n  Dos. Min. Cult . ,  No. 82/6/40. 
3 Vezi mai sus, pag. 1 49. 
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să se zidească. in proscomidie p iatra ingri­
jit sculptată. cu numele ctitorllor, in fruntea 
cărora figurează. el, cu titlul de arhiereu, ur­
mat fiind de Nicolae ·  Uodă Maurocordat şi 
de cetlaiţi, în ordinea insemnă.tă.ţii (fig. 15). 

Ca o douadă. că, la  această dată, loani­
chie îşi socotia opera desă11ârşită, este şi 

ba egumeniel .  Mai presus de O!'ice, egumenul 
ua fi. îndatoPat să. dreagă. sau să. facă. din nou, 
din uenilurile mă.riă.sl irii, tot ce se ua fi în­
uechit  ori stPicat la bisePică., la hiln  sau 
casă.. rămânând ca, după. îndep_linirea a­
cestor îndatoriri şi a altora mai puţin inte­
Pesante, din punctul n ostPu de uedePe, să. 

se tPimită. ce ua mai prisosi 
ijijjj;�iii� · din ueniluri mă.nă.st;rii HPhan­

ghelilOP de la GUPa. 
La 12 HpPilie 1?37 (?21!5), 

loanichie obţine în tăPiPea aces· 
tei  dani.i şi inchinăeiuni de 
eă.lPe Constantin-Vodă Mauro­
coPdat, în al eăPui hrisou ni 
se dau lă.muPiPi asupPa ha­
nului eu "easele·i primitoare 
de s iPăini ' ,  asupPa " caseloP 
mari " de a lă.tuPi, aşezate pe 
,. pioniţă de piatPă ", c a  şi asu­
pra celei l alte pionite din a pro­
piere, pentPu uânzaPea uinu­
rilor mă.năstiPii 2. 

Pănă. la moartea sa, care a 
oenit de abia după cinci ani, 
loanichie a continuat să. mă -
reaseă. zestre a ctitoriei lui, 
pl'in danii, mili şi cumpăPă· 
furi 3}. 

testamentul său, care poartă. 
exact data inscripţiei din pros­
comidie, 8 NoemuPie 1?33 1 . 
După ce face, în intPoducePea 
acestuia, o lungă apologie a 
rânduielii , e l  dăPuieşte pe "ueci 
şi nedespăPţit" mănăstiPii Gura, 
in eaPe a îmbrăcat haina eă· 
lugăreaseă, întPeg hanul, eu 
casa de alături şi biserica, cu 
toată auerea ei  mişcătoaPe şi 
n e mişcătoaPe. EpitPopii dani­
i lor oor fi : egumenul dela 
GuPa, arhiePeul Pogonianei şi 
staPostea negustoPiloP din Bu­
cureşti, la cari se uor a dăoga 
cei doi fraţi a i · lui loanichie 
şi ctitoPl ai bisePici i : Panait 
şi Nicolae, iaP, după moaptea 
acestoPa, o altă rudă a loP, cu­
noscută. ca "om cucernic, pPi· 
ceput în tPebi şi cu frica lui 
Dumnezeu". Egumenul mănă­
stirii Stauropoleos ua fi ales 
de eă.tPe epitPopi, dintPe iero · 
monahii cunoscătoPi a i  rân­
duielilor bisericeşti şi buni 
chiuePnisitori, pe cât cu pu­
tinţă. din fami lia ctilorului, şi 
ua auea să dea socoteală " cu 
de amănuntul" epitPopilor şi 
în deosebi starostei, de  ehi-

Tot în acest timp oa fi fă­
cut el şi paraclisu l  mănăstirii, 
care, după cum se ua uedea 
mai departe, se afla în corpul 
hanului, chiar în fata bisericii 
şi despre care se uorbeşte în 
inscripţia de pe moPmântul 
ctitorului (fig. 16). Fig . 7, Serdarul Origoraşcu Oreceanu 

loanichte se stinge in ziua 
de L' FeuPuarie 1?1!2, în uârstă 
de 61 de ani şi este inmor · 

mântat în biserica sa. PiatPa ce i s'a pus 
cu acest prilej pe  mormânt, ridicată. din 

cu sojia sa llinca şi copiii, lonijă 
şi Conslantin. 

pul cum a chivernisit auerea 
mănăstirii. El ua putP.a fi inlocuit chiar de 
aceştia, când s'ar douedi neurednic de sluj-

1 Arh. Stat , M-rea Stavropoleos, XXIV, 4.  
2 Arh.  Stat. , M · rea Stavropoleos XXI, 17  şi XXIV,  5 .  
3 El  obţi ne prin dan i e  moşia Jnoteştilor din jud .  Săcuenilor 

(doc. din 2 A prilie 1 739/ 7247, Arh. Stat. M-rea Stavropoleos V I I  

7 ş i  doc. d in  9 Iunie 1 7 40/7248, ibid., V II, 8) ; moşia Preajbd 
şi Cdrtojanii (doc. din 30 Oct. 1 7 4(1/7249 şi dos. M-rii Stavro­
poleos, ibid., X, 481 ; vii la Negovani (doc. din 6 Sept. 1 737 1 
7 2 46, ibid., XIX, I l ) şi la Urla ţi (doc. d in  2 1  Iulie 1 738/ 7246, 
i!Jid., XIX, 1 2) ; �i un vad de moară Îlt Crevedia (doc. din 
2 4  Iunie, 1 739/ 7247, tbid., V ,  I l). Capătă dela Mihail-Vodă­
Racoviţă "haraciul a paispresece oameni străill l"  (doc. din 27 
A prilie 1 73 1 /7239, ibid., IX, 4), cum şi milă de bani din 

cămara domneascll, vinăriciu şi scutire de dăjdii (doc. din 29 
Maiu 1 7 3 1 1 7239, tbid., XXIX, 1), dela Constantin Mavrocordat, 
in a doua domnie, " '1ll'lă de vinăriciu" (Doc. din 1 3  Ianuarie 
1 732/72 4 1 ,  ibid. , XXII 1 ), dela GrigorE·Vodă Ghica întărirea 
acestor mi i i  (dac. din ! 5  Nov. 1 733/72 4 2, ibid , XXIX, 2) şi 
"zece liude pentru posluşania mănăstirii" (doc: d in  1 O Fevr. 
1 734/7248, ibid. , XXX 8). Cumpără case, locuri ,i grăd in i  în 
Bucureşti, in mahalaua Popa Dărvaş (doc. din 22 Fevruarie 
1 740/7248, ibid , XIII, 9), in mahalaua Sttjarului (doc. d in  
3 1  Martie 1 740/7248,  ibid., XIII , l O) şi Fdntâna Boului. (doc. d in  
26 Fevr. 1 7 4 1 /7249, ibid., XI I, I l ). 
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naos de răposatul arhitect l. Mincu, la re� 
stauParea bisePicii, se păstrează in muzeul 
mă năstiPii Stauropoleos (fig. 16) . 

1 �1 KC 
CT f L\ · 

t EN0A .1E K E I TA l O f i ANIEPQTATOC IVl l i ­

TPO r! O_\ I T H C  CTAt:>P O r l O  �EO C J Q A  JN [ K J O C  E� 
E U A P X J A C  I J Q ;  QN ' A N­

NHC I\ Al .,- Q PAC Q CTA­

N ITZAC. O I\. THTQP EK 

G A GPQN T0 3 D APON­

TOC CiiBA C .\1 1 3  � A �  
TQN A P X A LTE.i\ QN K A l  

l i A NTOC T Q N f f E P B  

O J  J QN, rJA N . O X EI8 TE 
KA l [ 1  A P A  K � \  i l  C 1 H,  
ZHCA C E T H  E :II .\ ONTA 
E N A 1 L VI E PAC TEC� 
CA PA KOJ\TA . E T O C  

1 � ± 3  <P EBP<:!AP 1 8  7 .  

(f Aici od hneşte Prea 
Sfinjitul Mitropolit al 
S!avropolei, Ioanichie, 
din eparhia Pogonianei 
şi din satul Ostanifa, cti­
torul din temelie al aces­
tei sfinte biserici a Ar­
hanghelilor, şi al tuturor 
caselor din prejur, al ha· 
nului şi al parac/isului, 
trăind 61 ani şi 40 de 
zile, 1 742, Fevruarie 7). 

parte de nicio îmbunătăţire, de oare ce PaP­
tenie, care pare a fi fost un  om 'insetoşa t 
de bani, nu numai cit nu creşte cu eeua 
zestrea mănăstirii, dar o şi înstrăinează in 
bună parte 2) . 

Matei leropoleos, p e  care·l găsim ÎR do� 
eumente, după Partenie 3, ea egumen al mă· 
năstirii Stauropoleos, continuă tradiţia cti­

Sub Partenie (1?Zl2-
1?Zl9), urmaşul lui loa­

F i g .  8 .  Marele Căpitan Aihanasie, c u  solia , a  
Elena şi fiul l o r  Alexandru . 

torului loani chie, spo­
rind auerea mănăstiri i 
prin  dani i le  p e  caPe 
ştie să  le dobândească 
de la cre dinc ioşi 4• Ga 
28 Feuruarie  1759, e l  
obţi ne în s e mnate  seu­
tiPi de dă]dii de la ScaP­
lat  GPigore Ghica Uoe.  
uod, eaPe în tăreşte cu 
acest prilej privi legi i l e  
date mănăst iP i i  ş i  călu· 
găPilOP de Nicolae M"'·  
urocordat, G r i  g o P e  
Ghica, Constant in  Ma­
uPocorda t, Miha i l  Ra­
couiţă, Matei  Ghica ş i  
C o n st.:: n t i n Cehan Ra­
couită, i n n oind u e chea  
mi lă a nuală de cinci ­
?.eci  de  t a leP i  d in  că·  
mara domnească şi 
scut in d a uerea mişcă­
toare ş i  nemişcătoare 
a mănăstiri i  de dij mă- · 
ri t, pogo nărit, u ină.ri­
ciu, oierit şi uăcărit ,  i ar  
" odăile din hanul ce  
este împrejurul b ise · 
ricii '' şi "băcănia d in  
han " ., de fumăPit, de  

n i chie in  egumenie, mănăstirea primeşte şi 
mai de parte mi i i  1 din partea Domnilor . tă­
rii ; după toate probabilităţile  însă nu aPe 

1 Astfel, Mihail V oJă· Racoviţă întăreşte mănăstirii " m ila de 
snr�" (doc. din 12  I u n ie 1 7 43/7 25 t .  A rh.  St., M-rea Stavropo· 
leos .XXIV, 1) şi m i la Je v inăricia în dealul Boldeştilor (Joc. d in 
27. Sept. 1 7 4':/ 725 1 ,  ibid., XXI I ,  2). 

2 La 5 Iun ie t 742/ 7250, egumen ul  Pc:rten
.
ie, d imprEună cu 

cc• lugări i din mănăstire, vând moşia Belciugul (Ar h. Stat. dos 
M· ri i  Stavropoleos, No 44 1 46) ; iar la 17 Noemvrie 1 742/7 3 '5 1 

ch:r  Partenie dim preu nă cu ob�tea călugărilor mănd.stirii Sta­
vropoleos se împrumută cu 500 de taleri, amanetând n işte o­
dăjdii.  (ibid., XXV!t ,  94),  iar ta 4 I un ie 1 744/ 7252, acelaşi egu­
men vinde lui lordachi Clucerul de arie 1 440 de stânjeni din 
moşia Grecii  (ibid., I l , 5). 

3 Vez i General P. V.  Năsturet, Bis. Stavropoleos, pp. 68-73, 
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schimbul banilor şi de toate al te le  ce ar ieşi 
pe alte băcănii".  Priv i legiul se întinde şi a­
supPa "hangiului", a " bi'tcanului ' ş i  a "câr-

4 El primf şte astfel ca danie moş ia Sârbenii (dac din 1 0  

Nov. 1 7 5 1 / 7260, A ·h. Stat., M - rea Stavropoleos, X bis.,  1 5), 
moşia Gratia (dac. d in 1 4  b n ua rie 1 753/726 1 , ibid., X, 50 ; 

cioc. d in  �O Apri l ie 1 754/7262, ibid , X, '52, dac. d i n  9 Ma iu ,  
1 754/ 7 262 , ibid., X ,  53 şi doc. d in  1 8  Mart ie 1 76 1 ,  ibid, X ,  
58), moş ia Drăghineştii cu biserica zid itit pe  ea (i:!ac. d in  5 
Maiu 1 755/7263, ibid. , XXIV, 9) ; moşia Pitarul din Vlaşca (dac. 
el in  28 1'\ov. 1 76 1 /7270, ibid., V I I I ,  3-4) ; şi vii in Dealul Cer­
năteştilor (dac. din 1 Martie 1 755, ibid , XVII I ,  6 şi doc. din 
30 lan. 1 759, ibid., XVI,  1 O), a l Filipeştilor (cioc. d in  16 lan. 
1 757, ibid., XIX, 1 7  şi doc. d in 6 Iunie t 75S, ibid. , XIX, 1 8) 
şi la Topoloveni. (doc.

· 
din 1 8  lan.  1 759, ibid., XIX,  19). 

21 
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ciumarului" din han, care şi ei sunt scutiţi de  
toate dă)dtile. În sfâPşit, prin acelaşi hPisou, 
se dă mănăstiPti dPeptul de "a lua uinăPiciul 
din dealul Boldeştilor şi al  Mălăeştilor din 
jud. Saac, cu păPpărul" 1 • 

Sub egumenil uPmătort, ChiPil şi Timotei 2, 
mănăstiPea StauPopoleos nu mai pPimeşte 
donaţii mai de samă, in afară doaT' de 
" mile de bani din că" 
mara domnească" şi de 
SCUtiPile de dăjdii pe 
care t le acoPdă rînd pe 
rând aproape toţi D omnii 
ţării 3, 

cute în anH 18011 şi 1819, hanului, pe care 
1-ar fi " preînoit" .  

Cu toate aceste Peparaţii Însă, Starea bi­
Sei'ÎCii lăsa mult de doPit, mai ales din cau­
sa egumenului Timotei, caPe a şi fost scos 
din egumenie, pentPu nePeguli constatate în 
odministraPeo oUel'ii mănăStil'ii 8. eatagpafio 
întocmită în 1823, cu pPilejul instalăPii nou­

lui egumen Pa homie, ne 
oPată bisePica acopePită 
eu "olane uechi " ,  auând 
un tupn de zid, înuelit 
cu şindPilă, tot ueche 9• 

Situaţia mănăstil'ii aj un· 
ge atât de pPecaPă supt 
Pahomte (1823-1828), în· 
cât acesta este silit să 
se împPumute cu şapte 
sute de talePi, ca să poată 
plăti datoria şi embaticul 
"mănăstiPii de jos", adică 
GuPa, embatic Peclamat 
şi de PafPiaPhul ŢaPigPa· 
du lui, pe anii 1823-1826 1 0·• 

Nici supt egumenii UP· 
mătoPi, Timotei {lrhiman­
dritul (1828-1832) şi Dia· 
conul Antim (1832-183'7), 
ctitoria lui loanichie nu 
pPimeşte uPe·o înbună­
tăţiPe. 

De altă parte clădirea 
bisericii are să sufePe de 
pe u r m a  cutPemurelor 
care au bântuit capitala 
ŢăPii·Româneşti. Dacă nu 
cunoaştem mai de aproa­
p e  stricăciunile pricinuite 
mănăstiPii Staoropoleos  
de cumplitul cutPemuP de  
la 26  MaPtie 1 '790, ca şi 
de cele de la 2'7 Noem· 
urie 1 '793 şi de cel din 
F'euruarie 1 7911 4, - a pai 
ştim siguP că atit bisePica, 
cât şi hanul au sufePit din 
cauza " cutremuPului ce­
lui  maPe"  de la 1ll Oc­
tomure 1802 5, stricăciuni 
caPi au Peclamat grab· 
nice P eparaţil. Ele au a. 
uut loc în pPimăuaPa a· 
oului UPmătoP, 1803, după 
cum resultă dintr'o măr­
turie păstPată în {lphiuele 
Statului 6 •  Pe lângă aces­
tea, egumenul Timotei, 
care a condus mănăsti· 

Fig. 9. )Ullânija zugrăvită în glaful din stânga 
111  intrării. 

În asemenea împPeju· 
PăPi, ea este surpl'insă de 
cutremurul din lanuarie 
1838, caPe o detePioPează 
din nou, de astă dată 
gPau. Şi, de oaPe ce Ge­
ontie, egumenul mănăs­
liPii, nu ia nicio măsură 
de PepaPaPe, ureme de 
peste doi ani, Departa­

Pea Stauropoleos upeme de treizeci şi şapte 
de ani (1'786 -1823), consemnează, în condica 
sa de uenlturi şi cheltuieli 7,  reparaţiuni fă· 

1 Arh. Stat., M·rea Stavropolcos XXIII, 5. 
2 Vezi în General P. V. Năsturel, Biserica Stavropoleos, 

p p. 73-82. 
a AstfPI Alexandru Ghica, la 30 Nov. 1 768/7276 ; Alex. l psi­

lanti, la 1 775/7283 ; N ic . Const. Caragea, la Nov. 1 782 ; Const. 
Suţu, la 1 6  Dec. 1 783 ; Mih. Const. Suţu, ta 5 Dec. 1792/7300 ; 
Const. Al .  l psi1ant, la 1 0  Iunie  1 803 ; Gh. Caragea, la 5 Martie 
1 8 1 3 ; Alex. Nic. Suţu, la 1 5  Maiu 1 8 1 9 ; Grigore Dim.  Ghica, 
(a 30 Aug. 1 825 (Arh .  Stat., M-rea Stavropoleos XXIX, 5-1 3). 

4 Gion, lst. Buc., p. 350. 

5 Biserica ortodoxă,_ Xlll, p. 626 ; Dionisie Eclesiarhut, în 

mentul din lăunti'U, după cepepea Sfatului 
orăş enesc, înoită Logofeţia trebiloP biseri­
ceşti, la 15 NoemuPie 18110, să dăPâme grab-

Tes. de mon. ist., I I ,  p. 203 ; V.  A .  U reche , Pe file de cea­
slav, i n  An. Ac. Rom., XVIII , p. 6 1  şi Gion, lst. Buc., pp. 
350- 1 .  

6 M-rea Stavropoleos XII ,  36 ; ş i  doc. din 2 2  Aug. 1 804 
(ibid., XIV, 38). 

7 Arh. Stat., Partida catastişelor, No. 95, doc. din 1 9  No-
vembre 1 823. 

8 lbid. 
9 lbid. 
10 /bid., doc. fără dală, dar probabil din 1 826. 
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nic ;, turnul bisericii Stauropoleos ", care se 
află in proastă şi " ameninţătoare stare",  pen· 
tPu ca nu cum ua să se întâmple "ure-o prl· 
mej die "  1 Egumenul răspunde că "dărâma­
rea acelei turle" nu se  poate face acum, în 
uPeme de iarnă, ş i  solieită o păsuire pănă 
în primănara următoare 2_ La 16 Decemurie 
18Il0, interuine şi Hgia politiei, care cere 

"sfintelor slujbe, tocmai acum in postul cel 
"mare" .  

Se uede însă că ş i  Mitropolitul îşi dădea 
socoteala de primejdia ee se putea întâm­
pla prin c.ăderea turlei, de oare ee adaogă : 
" lar, la dimpotriuă, de se ua socoti că nu 
"poate răbda nici pănă · la soro cu ee s'a 
" zis, atunci. uom porunci e gumenului să în­

" chidă biserica până a· 
" tunci, iar nu să. se dă.râme 
" acum, ureme de iarnă . Şi 
" cu aceasta nu se poate 
" face nici o primejdie, că, 
"şi căzând, ua căd e a  în 
" lăuntrul bisericii, iar nu 
"asupra altui cuiuaş sau în 
"ureo lature, ca să uatăme 
" pe cineuaş 7 " .  

De ş i  documentele nu ne 
precizează când anume a 
fost dărâmată turla biseri­
cii, este probabil, după cele 
arătate, că ea  a fost dată 
jos, in pr imăuara anului 
18Il1 . 

Departamentului t r e b i l o r  
bisericeşti dărâmarea ,, clo­

pofnifei ' mănăstirii Stauro­
poleos, pe temeiul raporfu· 
lui făcut de  " arhitectonul 
oraşului, Faiser" 3_ Htât de 
ameninţătoare erau crăpă­
turile, încât, la· 1Il Feuruarie 
18Il1, Departamentul credin­
tei somează. pe egumen să. 
dă. râme "fără zăbauă" clo­
potnita care "se afla in pri· 
mejdie de cădere" şi "a că­
rii doborîre nu suferă. mai 
multă întârziere" ;  altfel ea 
ua f i  dă.râmată de Comisia 
de roşu, în socoteala mă­
năstirii 4_ Egumenul Leontie 
interulne atunci 5 pe lângă 
Neofit, Mitropolitul Ungro· 
ulahiei, care răspunde 6 De· 
parlamentului eredinţii pre­
eizând că, , .după arătarea 
egumenu lui" ,  " eră. pălurtle 
"pricinuite din uremea eu­
" tremurului din leat 1838, 
" care se socotesc primej­
" d ioase, nu sunt la clopot­
" niţă, ci la turla bisericii". 

Continuând, apoi el arată 
11 Că aceste crăpături, dacă 
11au putul să ţ ie şi să nu 

Fig. 10. Dumilrachi ş i  Oheorgachi, doi tineri 
feciori de boieri, zugrăvili în glaful din 

d ·eapta al intrării. 

Dor şi clădirea însăşi 
era brăzdată de crăpături 
care o ameninţau cu su· 
ruparea. Hceasta a făcut să 
se nască chiar ideia dărâ­
mării bisericii şi a re�lădi­
rii ei din temelie. În 18Il5, 
egumenul Leontie comuni· 
că Mitropolitului Neofit că 
atât biserica, cât şi para­
clisul, ,. se af l ă  întP'o stare 
proastă, din pricina uechi­
mii şi a cutremurelor ur­
mate" şi cere incuuiinţarea 
"să le zidească din nou", 

"facă niciun fel de stricăciune primejdioasă, 
"în trei ani, din leat 1838, Ghenar, până acum, 
" este bine crezut că poate să mai ţie încă 
" două luni de zile" .  Pentru aceste motiue, 
Neofit cere " ingăduială până după Dumtneca 
"Apostolului Toma, ca nu, dărâmându-se a­
" cum, să se l ipsească hanioţti de ascultarea 

1 Arh. Stat.  Dos. Min .  Cult., 3 4 1 8  roşu din 1 840, fila 2 .  
2 lbid. 

3 !bid. 

4 Arh. !vl itr., Dos. 58/1841 ,  Fevr. 20, fila 3 . 
5 La 18 Fevruarie 1 8 4 1  (Arh. Mitr. d in  Bucureşti. Dos. 58/ 

1 84 1 .  Fevr. 20). 

cu sumele ee ar rezulta din uânzarea la 
mezat a câtorua păduri. Pentru aprobarea 
propunef'ii, Mitropolitul interuine, la rândul 
său, pe lângă Logofeţia trebilor bisericeşti, 
arătând că, în adeuăr, şi după a sa proprie 
ştiinţă. " aceste lăcaşuri au ajuns într'o stare 
"de nu se mai pot ţinea fără ameninţare 

6 La 23 Fevr. 1 8 4 1  (Arh. Stat. ,  Dos. Min. Cult. ,  No. 3 4 1 8  
roşu d i n  1840, fi l a  1 4). 

7 Arh. Stat. Dos., Min.  Cult., No. 3 1 48 roşu, 1840, fila 1 4  
şi î n  Arh. M i  trop. Buc. Dos. 58/ 1 8 4 1 ,  Fevr. 20, fila 4-5. 
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Fig. 11. Fajada de Miazăzi a bisericii Stavropoleos, înainte de restaurare, lucrată de arhitectul· I. Mincu, în 1899. 

1. Crliplifurli intre corpul bisericii şi pridvor, ceiace dovedeşte adliogirea ulterioarll a acestuia. Acelaşi crllpllturll se vede şi pe fatada de Miazli­
noapte. 2. Crlipliturli care face dovada mliririi ulleri�are a altarului. Se vede şi In partea opud. 3. Locul vechii ferestruici laterale a altarului Inainte de 
llirgirea acestuia, astupatli In urmli. Pe f lada de Miazllnoapte se vlld şi urmele fereslruicii corespunzi\toare. 4. Profil din cllrlimizi aşezate pe muche, 
tntocmlnd vechiul trup dreptunghiular al bisericii. 5. Profil din clirlimizi aşezate pe lot, lntocmind absidele adnuse In urmlL 
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" de primejdie şi urmează să se facă din 
" temelie " 1• 

Noroc că planul acesta n'a fost adus sau 
n'a putut f i  a dus la îndepltnil'e şi gânduri 
mai înţelepte au luminat deocamdată min­
tea egumenului, care, ehemând " pe eâţiua 
" din arhiteeţi de au luat starea bisericii în 
"băgare de seamă" ,  - a fost înel'edinţat 
de aceştia " că, dacă o oa lega eu fie!', 
" s e  întăreşte mai b ine  decât nouă, căci zi� 
"dire a  este prea bu-
" nă . şi nu ameninţă 
" n i c i o  primejd ie ' .  
P e  temeiul acestor 
a r ă t ă r i, egumenul 
cere, la 1852, Depar· 
tamentului Credinţii 
incuoii.nfal'ea de a 
Lega biserica de jur 
imprejul' eu fi eP, " de 
"a,i d eschide fe!'e 
"stPele mai mal'i şi 
" d e  a- i face înoel i ­
" toarea fă!'ă turn, 
"ca să nu aducă 
"greutate" ,  ia!' D e  
paPtamentul insărci 
nează pe Ioan Ş \a­
tel', aPhitectul mă· 
n ăstil'esc, să cerce· 
teze pPopunerile şi 
să refePe dacă n u  
cumua, " prin des· 
" chiderea ferestre­
" lor mai mari, nu se 
., slăbesc zidurile "  2• 

" infa şi dacă reunese stilul obişnuit impre� 
"ună  eu gustul artistic 3" .  

Din nou biserica Staoropoleos scapă ca 
prin minune de pieire, de astă dată, ştim sigur, 
mulţumită aPhiteetului Şlater. El fa ce do= 
uada că noul proiect a l  planului bisericii 
păcătueşte atât " în  contra construcţiei ar­
hitectonice, adică in contra solidităfii", cât 
şi impotritJa " stilului arhitectonic" şi a for� 
melor şi işi încheie raportul eu părerea 

sa sănătoasă şi răs­
picat spusă, asupPa  
res taurării bisericii 
Stauropoleos :  

" Osebit de aces­
"tea, mai susţin că 
" această biserie:ă, 
" astfel precum se 
"află astăzi, este sin­
"gurul monument din 
" clădirile cele oeehi 
" originale în ca pi­
" fală ; de aceia şi 
"sunt de părere că 
., ar fi de dorit un ase­
.,menea monument 
"de arhitectură or­
"todoxă şi cu ase­
" menea lucrătură să 
"se sustie şi să se 
"restaureze, p ă s­
" trându·i· se forme le 
"şi caracterul, în in· 
" teresul artei "  4. 

Nu cunoaştem ra­
portul ce  ua fi fă­
cut arhitectul ; ştim 
însă că, peste câţitJa 

Fiq. 12. Crăpătură provenită din cauza lipsei unei legă. 
turi organice între absida laterală din dreapta· şi trupul 
dreptunghiular a l  bl�ericii. ( Fo tografie lua tă în timpul lu· 

Prin raportul său 
din 2 Decemurie 
1858, arhitectul Şla­
ter reuine din n ou 
asupra necesităţii u ­
ne i  restaurări înţe­

crărilor de restaurare.) 

ani, în 1858, egumenul mănăstiPii se întoarce 
iarăşi la gândul de a dăPâma biserica, spre 
a o clădi din nou şi înaintează MinistePului 
Cultului chiar " planul pentru construcţia bise­
ricii şi a patru pPătJălii " .  flcest plan este 
tPi mis, spre cercetare, de ministPulBengeseu, · 

tot  arhitectului ŞlateP, care este inuitat să 
refere dacă " clădirile corespund eu trebu-

1 Arh. Mitr. Buc., Dos. 25/ l 846 Ghenarie !fi, fila 1 -3. 
2 Arh. Stat , Dos. Min .  Cult. 34 1 8  roşu, 1 840, fila 36. 
a Ibid., fila 37. 

, 

lepte. "Trebuinta cea de căpetenie" serie el, 
" este ea bi.seriea, care este o clădire din 
"cele mai frumoase şi originale, în această 
" sortă, in B ucureşti, să fie restaurată în stilul 
,, ei primititJ, împreună cu decoraţii şi eu 
" a  ei trebuincioase pe dinăuntru". Costul res· 
taurării ar fi de llOOO de galbeni 5, 

Dacă însă Şlater a scăpat biserica Sta-

4 Jbid., fila 45 şi urm. 
5 lbid., fila 38 şi  urm. 
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uPopoleos de distPugere, propunerea lui cu­
minte pentru restauPare n'a fost adusă la  in­
depliniPe. BisePica, lăsată i.n uoia soartei, ajun­
ge înfp'o stape de plâns (fig. 19), mai ales din 
pPicina egumenului Leontie (1837-1861), de� 

Faptul este confirmat şi de lipsurile con­
statate in auerea şi  zestPea mănăstirii cu 
pPilejul instalăPii n oului egumen Ca linie, când 
s'a făcut şi catagpafia, la. ? SeptemuPie 1 861 2. 

Şi Calinlc însă se douedeştet rău gospo-

Fig. 13. Vederea coloanelor ce despart tinda femeilor d e  naos . 

clarat "nesăţios" şi " abuziu " de însuşi Pa­
tPiaPhul din Constantinopol. pricină pentru 
caPe a şi fost îndepărtat din egumenie, ca 
unul  ce  ameninţa mănăstiPea . ,cu  o pustiire 

• totală" 1• 

1 Arh. Stat., Dos. M-rii Stavropoleos No. 67,  doc. 1 ,  din 4 
Maiu 1 86 1 .  

2 Arh. Stat, Dos. M-rii Stavropoleos No. 1 4, fila 4 ş i  7.  

dar a.  " În curs de 16 luni, el a stPâns ue­
nlturile mănăst!Pii pe  qol ani" şi, încăPi:!ând 
cheltuelile, nu numai că uită, ca şi înainta­
şul său, " datoria către mănăstirea chiriar­
hicească de jos", - d ar lasă şi clădiPea bi-

a A r h .  Stat. Dos. din Iulie 1 862 ln  Dos. M-rii Stavropoleos 
No. 67, doc. 2. 

http://patrimoniu.gov.ro



STAVROPOLEOS 161 

seru�n m stare de dărăpănare 1 •  Preotul Gri­
gore Musceleanu, caPe a uisitat-o în 1862, 
o găseşte în ruină şi precizează că "n'a pri­
mit flicio reparaţiune" 2. Pentru proasta lui 
administPaţie, Ca\inic este destituit din e­
gumenie. ÎmpotPiua lui întâlnim şi după a­
ceasta o plângere adresată Ministeriului de 
epitPopia mănăsliPii, care-l învinuieşte că, 

În anul 18?6, Chesarie leromonahul Foc ­
şeneanul, îngrijitorul mănăst irii Stauropo­
leos, cere MinisfePului .. să  reînfiinţeze "  turla 
bisericii d ărâmată de mai mulţi ani". de 
oarece, fără ea. fumul lumânărilor îneacă 
respiPaţia credincioşiloP 4•  H:rhtteetul Mints· 
terului, M. C apuţineanu, căruia i se cePE:� a­
uizul, arată însă că "starea în care se află 

Fig. 1 4. Scaunul domnesc şi cel arhieresc . 

păsuit fiind să mai stea câtua timp în încă· 
perile bisericii, a profitat într'o zt  de lipsa 
epitropilor, "în uremea prânzului " ,  şi, "sub 
"pretext că e·ste proprietatea sa, a ridicat 
"toată mobila nouă din camera de primire, 
11 făcându- sE' neuăzut'' 3. 

1 Jbid., dor.. 3 ,  din 5 lan. 1 863 .  
2 Calendar antic pe 1 862 , pag.  95. 
3 Arh. Stat. Dos. M-ri i  Stavropoleos No. 1 4, f .  1 2. 

. , zidăriile nu permit a se reînfiinţa turnul 

. ,de cărămidă şi refacerea lui cu scândurt 

.,ar depara mult un edificiu, care, deşi mlic, 

.,e unul din monumentele uechi cele m at 
. ,reuşite din Bucureşti " 5. 

Acelaş Chestlrte, arătând Ministerului în 

4 Arh. Stat. Dos. Min istr. Cult. No. 307 1 1 876, fila 1 .  
5 lbid., f. 5.  
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anul următor 1 .. starea de ruină în care se 
află pantoeratorul bisericii", care a început 
. .  să se lase în jos" şi C dre .. înă.buşe aerul 
în biserieă",-eere să se ia măsuri pentru 
înălţdrea lui, ea, înt,.'astfel, desehizându-i-se 
ferestre, să  se poată aduce lu mină şi aier 
în biserică. Odată eu 
aceasta, el  mai cere 
să se repare şi clo­
potnita, care trebuie 
întărită şi înue li tă eu 
fier" 2• 

El aPată, eu acest prilej, că şi biserica este 
în ruină şi  că, pe ain afdră, tencuiala clădirii 
a înce put să cadă, în părţile de j os, iar a ­
coperişul s 'a  deteriorat într'atît, încât are 
neapărată neuoie de reparaţie 6. Biserica, 
scrie egumenul Serian, are un " aspect ne­

plăcut" ş i  !mpresio­
nează urît pe uizitatori, 
printre cari sunt " a­
"desea pePsoane st răi­
" ne şi un ia cărora le 
"o recomandă Hlteta 
"Sa Regele " 1 .  

În 1883, leromonahul 
Cle opa lpăteseu cere 
şi el Ministerului repa­
rarea clopotniţei, " ale 
eărli grinzi sunt cu 
totul putrede" şi care 
poate cădea, aducând 
ure-o nenorocire s .  f[. 
ceiaş\ constatare o fa­
ce, l a  21 lu l ie  1883, şi 
comisiunea arhitecţi lor 
Primăriei, care, trans­
portându-se " în curtea 
bisericii ", află " că c la­
" potniţa ce este cons­
"tPuilă de lemn, se gă­
" seşte în!P'o stare cu 
" totul compromisfi re­
" zistenţii, fiind şi foarte 
"uscată" şi ceP dărâ­
marea ei, în  cel mult 
30 de zile 9 

[,a 10 feuruarie 18'79. 
eu pri.leju l insta l ării 
noului egurnen Serian, 
aflăm, în tre altele, că 
clopotnita b i s e r i c i i 
.. este plecată într'o par­
te" şi " gata a cădea, 
" ameninţând p e r i c o l  
" p entru seruilori i  bise­
"rieii şi stricarea ela· 
" p otelor, din cauza că-
11derii"3, Clopotnita con­
struită din lemn, "pe 
patru stâlpi  de stejar 
ee au putrezit", s'a p le­
cat " într'o parte, eu toa­
te proptelele ee i s'au 
pus p ă n ă.  acum" şi  
" este gata a cădea", 
serie ace laşi egumen 
Min isteriul ui Cultelor, 
la 28 Feuruarie 18?9 4, 
când se plânge că şi 
porţile s'au stricat, din 
cauza circulaţiei prile­
jite de faptul că. " graj­
dul şi  piuniţa ce este 
în partea de din dos" 
au fost închi riate unor 

Fig. 15.  Pomelnicul clitorilor în proscomidie. 

De altă parte, nici 
clădirea mănăstirii n u  
este întP'o s tare mai 
bună. I.a 30 luHe 1888, 
flrhimandPitul N. flpos-

negustori, ca depozite de marfă. 
Cu toate aceste cereri, nicio măsură nu 

s e  ia · pentru repararea elopotniţei, despre 
care, şi la 8 Aprilie 1881 , . egumenul rapor­
tează Ministeriului că. , ;e gata să cadă" 5. 

1 La 1 :� Iul ie 1 877. 

2 Arh. Stat . ,  Dos. Min istr. Cult . ,  No 307/ 1_8?6, fi l a  1 9. 
3 Ibid., No. 700 1 1 875. 
4 Ibid. , Dos. Min istr. Cult. ,  No. 307 ( 1 876, fi la 2 2. 
5 Ibid. , fila 27. 

toliu comunică Mini· 
steriului că biserica StauPopoleos se găseşte 
.. într'o ruină aproa pe completă" .  "Înăun· 
" trul bisericii pătr1:1nde ploaia, în câteua lo­
" curi. Zidăria, pe dtnafaPă, de la temelie 
"în sus, a inceput a se risipi şi împreună 

6 lbid. 

7 Ibid., fila 27. 
8 Ibid., fila 35. 
9 Ibid., fila 3 1 .  
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. . cu ea se pierde pictura şi urmele stilului 

.. arhitectonic" 1 .  
tlceasta era starea de derăpănare şi ruină in 

·care se găsia biserica 
Stauropoleos (fig. 20), în 
anul 189?, când Mlniste· 
rul Instrucţiunii şi al  Cut· 
telor ia  măsuri pentru 
restaurarea ei, adresân· 
du-se, în acest scop, re­
gretatului arhitect l. Min 
cu. Acesta se însărci · 

nează să elaboreze un 
proect, care să cuprindă 
atât reprezentarea stării 
actuale a bisericii 2, cât 
şi planul de restaurare 3. 
El lucrează în deosebi la 
desenurile de detalii pe  
scară mare, încredinfând 
reproducerea u e e h i  l o r  
picturi murale, dinăuntru! 
şi dina fara bisericii, mai 
întâi pictorului Ludouic 
Basarab 4 şi apoi lui N. 
Grimani 5. 

ţine greutatea ziduri lor şi au cedat in multe 
locuri, cât şi pentru că adaosurile făcute 
ulterio r bisericii au slăbit-o, prin construcţia 

lor neîngrijită şi prin in· 
fe rioritatea materialului 
întrebuinţat 6, ·Restaura ­
rea deci îi ., pare impo· 
sibilă", iar mijlocul de 
a păstra biserica nu·l  
uede decât in reelădirea 7 
ei, care, după a lui pă· 
rere, ar trebui făcută pe · 

un alt teren decât ace I ti  

pe care  se  află 8• 
Minunata etitoric a lui 

loaniehie .era iar  în pri· 
mejdie de a fi dărâmată, 
primejdie eu atât mai ma· 
re, eu cât mai mar e era 
şi autortlatea unul Mincu, 
în materie de arhitectură. 
Noroc că p ropunerea a 
intâmpinat o hotărîtă o· 
pozitiune din partea Co ·  
misiunii Monumente lor Is­
torice 9, care se pronunţă 
.. cu des�uârşi re  în contra 
" reclădirti, chiar când ea  
. .  s'ar face pe  temeliile 
"actuale" 1 0• 

D upă aproape tPei ani 
de studii şi cercetări, ar· 
hitectul l. Mincu ajunge 
la conuingerea că res· 
taurarea bisericii pre­
zintă ., serioase d i fieul· 
tătl", atât pentru că te· 
meliile slabe ale clădirii 

Fig. 16. Piatra de pe mormântul lui Ioanichie. 

După patru ani 1 1 ,  Co· 
misiunea, hotărîtă să în· 
ceapă grabnic lucrările 

n'au mai putut sus· de restaurare, consultă din nou pe Mtncu, 

1 La acest€a se mai  a.daogă şi faptul că . o  nenorocită întâm· 
" plare, la 26 Iu l ie  curent, a făcut să fie distruse pri 1 foc toate 
" veşmintele preoţeşti dela această biserică,. ce  erau conservate 
" într'o ladă de lemn, pusă la in trarea î n  biserică, în partea 
" ,tângă" (Arh. M in ist. Cult. Dos. 1 6:1 1 1 888). 

2 " Cu toate cotele, detaliurile, mulaj ele exacte ale părţilor 
" sculptate şi copiile picturilor conserv 1te, cât şi proectele com· 
"plecte de restaurare, lucrări pe care le socoteşte absolut tre­
" buincioase, în  vederea unei adevărate ş i  raţionale restaurăr i"  
(ibid., Ra p. din 2 1  Aprilie 1 897. Dos.  No.  82/6/400). 

3 lbid., Rap. din 1 6  Iun ie  1 897, dosarul citat. 
' lbid., Raportul din 20 lan .  1 900, l .  c. şi cererea din 26 

Aprilie 1 900, t. c. 
5 lbid , Cererea din 7 Oct. 1 900, l. c. 
6 " Din studiul ce am întreprins asupra acestu'i m onument, 

" reiese în chip evident că proporţiile ce i se dedPse la î nceput 
"erau şi  m a i  modeste încă decât cele actuale şi  că rn •ca biserică 
" de astăzi se reducea la un sim plu paraclis, la o cam• ră drep· 
"!unghiulară, căreia i s'a adăogat în urmă, la o epocă ce  nu 
,, pot preciza, porticul de la i ntra, e, sănnrile şi altarul. De şi 

· "foarte important din punct de vedere estetic, acest monument 
"lasă totuşi să se  vadă

. 
neîngrij irea  evidentă cu care s'a pro­

" cedat la  construcţia lui. Temeliile i nsuficiente au cedat în  mai  
" multe puncte, provncând crăpături î n  ziduri şi  deviarea aces· 
" tora din direcţia vertic"lă. Adaosurile făcute în  urm�, fără n i -
11c iun fel de legătură cu părţile primitive, lasă şi astăzi să se 
" vadă prin crăpăturile largi tencuiala zidurilor vechi ; iar cără-

Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice 

" mizi le de o calitate inferioară sunt în mare parte putrezi te de 
n 'Jmid itate şi cad în  praf". (/bid., Rap. d in  5 lan .  1 9(}0, l .  c.i 

7 "Rezultă deci că o restaurare propriu zisă pare im posibilă 
"şi că singurul mijloc de a conserva viitorului acest m onument 
"ar  fi o reconstrucţie îngrijitil, î n  care să se î ntrebuinţeze toate 
" m a terialele vechi de pi"tră bine conservate şi  să se reproducă 
"cu fidelitate formele şi d imensiuni le clădirii actuale" (ibid). 

6 " Poziţ ia dosnică şi micşorimea ten nului  actual, precum 
" şi înconjurul său detestabil, format din calcanurile clil dirilor 
" vecine, ar  d istruge fără î ndoială efectul monumentului, iar ve· 
" ·inătatea imediată a unei  masse imense de clădire ca aceia a 
" Paştelor şi Telegrafelor ar reduce şi mai  mult încil proporţiu­
" n ile sale. Ar  rezulta prin urmare ca, odală reconstrucţia ho­
" tărîtă, să se aleagă un  anume teren, care, atât prin situaţie 
. �ât şi prin întindere, să înlăture asemenea i ncoveniente". Mincu 
siârşeşte cu propunerea ca "monumentul reconstruit să  se în ­
"conjure, pe trei d in  laturile sale, cu galerii sau portice des· 
"chise, construite în acelaş stil cu dânsul şi  care să formeze, 
" pe de  o parte un cadru in teresant şi demn,  i ar pe de altă 
" parte să servească drept muzeu deschis, în  care şi -ar găsi 
"bun loc atâtea fragmente de arhitectură pământeană" ; (ibid) 

9 Compusă d in  V. A. Ureche, Gr. Tocilescu şi arhitectul N .  
Gabrielescu. 

! O  " Pentru că aceasta este in contra principiilor pentru con· 
"servarea monumentelor istorice, respectul trecutului n epermiţând 
"d istrugerea unei clădiri, oricare ar fi starea în C3re se află • .  

(Şe J.  Corn. Mon. Jst. din 23 Fevr. 1 900 ; (ibid). 
Il Jbid., Şedinţa din 6 Fevr. 1 904 .  

22 
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care · răspunde iar că, după el, această res­
taurare e , . imposibilă" ,  în "starea îngrij itoare 
de soliditate în care se  află monumentul" 1 •  
De acela el propune Ministeriului să aleagă 
una din următoarele două 
solufiuni : sau să recons· 
truiască o copie exactă 
a bisericii Stauro poleos, 
introducând in noua clă· 
dire toate elementele bine 
păstrate ale celei uechi 
(coloane, balustrade, ca·. 

. druri de f �restre, uşi, ro­
zete, etc) 2, sau s.;i se măP· 
ginească numai la lucră· 
rile necesare pentru re­
pararea şi conso liderea 
construcţiei, .. cu scopul  
, . de  a o putea păstra, cât 
"mai în de lung al, in starea 
" de astăzi" 3. 

Comisiunea se hotă-
. răşte pentru consolida· 
rea bisericii, p rin modeste 
reparaţiuni, făPă însă ca 
monumentul să-şi piardă 
car acterul său actual 4 şi 
însărcinează pe Mir.cu să 
stud ieze lucrările de exe· 
cutat . şi să întocmească 
deuizul. 

" de o restaurare completă",  pe care acum, 
·" după o îndelu

.
ngată reflecţiune şi o nouă 

� examinare a lucrărilor" ,  o crede posibilă 3 şi 
pentru care înaintează un alt deuiz. Comisiu· 

nea însă se pronunţă nu� 
mai p entru , .restaurarea 
,;p ropriu-zisă, fără a s e  
,. mai introduce lucrări noi 
"de înfrumuseţare şi chiar 
"fără a se atinge părţile 
"ce  n'ar auea o imediată 
"neuoie de restaurare" 6. 
flcest fel de a uedea e 
împărtăşit şi de Mincu, 
care începe in sfârşit lu· 
crările, in flugust 190ll 7. 

Mincu înaintează un de· 
uiz pentru lucrările "strict 
necesape", in uederea 
,. menţiuePii cât mai in de· 
" lungate a m onumentului 

Fig. 17. Piatra de pe mormântul Postelnicului 
Constantin Băjescul, fiul fierii Logofătul, 

mort la 4 Noemvrie 1728 (7237 ) şi înmor­
mântat în Mănăstirea S tavropoleos. 

După patru ani de mun· 
că s, l. Mincu comunică 
Mtnisteriului că restaura· 
rea exterioară a bisericii 
este aproape terminată şi 
înaintează planurile pen· 
tru ridicarea clădirii ce 
s'a hotărît să se  înalte. 
alături de biserica Sta­
uropo]eos 9. flceastă nouă 
clădire auea să aminteas· 
că hanul dispărut, ce o­
colia o dinioară mănăs· • 

tirea, auea să întocmeas­
că "un ·cadru armonios" 
pentru biserica, al căPii 
efect s'ar f i  pierdut a l tfel , 
, .in mijlocul binalelor ma·  
derne ş i  banale", ş i  în  
sfârştt au ea să seroească · 

"in starea actuală, dar atrage in acelaş timp 
"atenţiunea Comisiunii că biserica are neuoie 

1 "Aproape fără temelii (ele nu au decât 0.60 m.  adân· 
"ci .ne), cu zidurile ieşite d in  �erticală şi executate din cărămizi 
"in mare parte măcinate de vreme, cu crăpături care intr�rup 
"legătura dintre ziduri, această clăd1re nu poate să suporte adao­
" sul  de greutate a turnului ce o corona altă dată şi a olanelor 
"cu care era acoperită, fără c11 cel mai mic cutremur să oca­
" zioneze surparea" (ibid , Rap. din 1 2  Iunie 1 904). 

2 " Pentru ca astfel răceala impresiuni i  ce ne  pricmueşte o 
"copie, oricât de perfectă, să fie incălzită de prezenţa a cât mai 
"multor elemente originale" (ibid., 1. c). 

• In acest cas î nsă, "fiindcă consolidarea nu va îm piedica 
"acţiunea distrugătoare a vremii, care va face să dispară incu· 
" rând multe din elementele artistice ale monumentului (pictura)" ,  
" - Mincu este d e  părere "să s e  construiască, pe  u n  alt teren, 
"o copie perfectă a bisericii, pentru ca astfel să se păstreze vi­
" itoarelor generaţii de artişti, in  c�le mai mici amănunte, tipul 

şi drept un mic muzeu, nu numat pentru o­
biectele artistice ale bisericii Staoropoleos, 

. ultimei faze de desvoltare la care ajunsese arta noastră pă­
" mânteană" (Jbid , Rap. din 12 M.rtie 1 ,904). 

4 lbid. 
s » Restaurarea com pl�tă este cu atât mai necesară",  zice el, 

cu cât nbiserica Stavropoleos este pentru noi una din cele mai 
" importante opere de artă, i nspirată, se inţelege, din aceiaşi 
" sursă ca şi mai to:orte cele ce n e-au rămas - stilul bizantin -, 
" dar care reprezintă ultima fasă a evoluţiunii artistice, a trans­
" formărilor prin care a trecut acest stil, pentru a ajunge l a  
"tipul nou c u  caracterul local, pe care-I reprezintă monumentul 
"in discuţie" .  De aici şi • nevoia ca bi,erica Stavropoleos să  n e  
" fi e  redati! i n  cele mai mici amanunte, in  starea ş i  i n  formele 
" ei de altă dată şi aceasta, ne-ar aduce la completa ei restau· 
" rare, adică la păstrarea intactă a tot ce este încă in  stare 
" aproape bună, la discreta retuşare a ceia ce este deteriorat 
" şi la refacerea cât mai a propiată de adevăr a părţilor care 
"lipsesc" (lbid., Rap. d in  1 2  Iunie 1 904). 
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ei şi p entru toate> modelele originale de ar· 
httectură, sculptură şi pictură, care, din cauza 
stării de deteriorare în care se afl au, au fost 
înlocuite eu altele noi, in biserica restau· 
rată. 

Rămânea încă să se termine re staUl are a 

/ 

mentelor  lsto riee Părintelui Pietu r U. Da· 
mlan, care lucra eu arhitectul Mineu, la Sta· 
u ropoleos şi care urma să o execute, tot sub 
conducerea şi după i ndicatiile aeesiuia 1 •  

Ea auea să . se execute " al freseo"şi " al 
seeeo", restaurându·se pictura numai in lo· 

Fig, 18 . Mănăstirea Slli.vropoleos in 1846 (După desenul lui Begenau) . 

picturii · exterioare şi să se restaureze pic­
tura din interiorul bisericii. Heeaţ>lă lucrare 
a fost î ncredinţată de Comisiunea Monu· 

6 lbid., Rap. din 16 Iunie 1 904 .  
7 lată care erau aceste lucrări, după raportul din 1 6  Iun ie  

1904,  1 . c . : 1 .  J n tărirt a zidurilor crăpate şi  a bolţilor, cu legă, 
turi de fier ; 2. lntărirea temeliilor întregii construcţiuni, prin 
construirea î n  afară şi  î n  i n teriorul bisericii ,  alături cu temeli i le 
actuale, a no i  ziduri, care să ajungă pănă la terepul solid, ziduri 
ce  urmau să tie făcute în porţiun i  mici ; 3.  Dărâmarea aproape 
totală a lencuielelor exterioare ; 4. Repararea z1dăriei exterioare, 
prin înlocuirea cărămizilor putrezite şi repararea crăpături lor ; 
5. l nlărirea stâlpilor dela altar ; 6. Refacerea tencuielilor exteri· 

eurile unde era eu  totul stricată şi menţi­
nându-se p retutindeni unde se păstra, p otri ·  
uit situaţiei amănuntile ee  s'a prezentat ·ca 

crăpăturilor ; 1 4 . Curiiţirea, repararea ş i  repunerea în starea lor 
pri mitivă a uşii ,  a tâmplei şi a mobil ierului care se  află î n  stare 
bună, repararea celui stricat ş i  facerea d in  nou a celui ce l ipsia 
(st�ane, etd ; 1 5 . Refacerea pardoselelor de p i"tră ; 1 6. Pictura 
turlei ş i  aceea de făcut pe tencuielele reparate, fără a se atinge 
restul picturilor ; şi  1 7. Clopotniţa. 

8 l ntârzierea lucrărilor a provenit
. 

d in cauza lipsei de lucră­
tori şi  meşteri speciali , ca şi din c"uza  dificultă!ilor ş i  a sur· 
prinderilor, cu neputinţă de prevăzut, ivit� în cursul construcţiu. 
n ii .  Aşa a fost, de pildă, cazul cu temeli i le clădiri i ,  care au tre· 

oare ; 7. Turla de zidărie ; 8. Brâul ornamentat de piatră, ce buit să fie întărite î n  întregime ş i  refilcute pănă Ia  o adâncime 
urma să în locuiască pe cel vechiu de i psos, d in  care nu  mai  
existau, la  inceperea restau�ării, decât urme, cea mai ware p?.rte 
din el tiind î nlocuit prin plăci de teracotă, cu prilejul d i feritelor 
reparaţiuni de pe vremuri ; 9. 24 capitele ornamentale de piatră, 
ce urmau să inlocuia�că pe cele vechi de ipsos, parte deteriorate, 
parte căzute ; 1 0  . •  Fustele" de p iatră ornamentată a celor două 
coloane angajate dela peristil, care sunt de tencuială şi foarte 
deteriorate ; 1 1 . Acoperiş4l cu olane semis:ir,;ulare, cuprinzând 
jgheaburi şi burlane ; 1 2. Refacerea picturilor exterioare ; 1 3. 
Curătirea în parte a tencuielelor, a căror stare deteriorată per· 
mitea conservarea lor ; refacerea acestor tencuieli ş i  repararea 

însemnată ; tot aşa s'a întâmplat cu intregul acoperiş care s'a 
construit in fier şi beton, înlocuindu-se astfel cel vechiu de lemn,  
cu totul deteriorat ; aşa a fost cu p�rţile decorative, multe dis­
părute şi multe stricate, care fuseseră făcute din i p5os ş i  cari 
au fost în locuite cu altele din piatră scu!ptată ; tot aşa in  sfâr·· 
ş't  şi cu picturile exterioare, care, cu mari dificultiiii, au putut 
fi deslipite de pe păreţi, ca  m odde pentru refacerea lor re 
noile tencuieli ale clădirii. 

9 lbid., Rap. din 22 Sept. 

1 lbid., Ord. din 23 Iun ie  

, 
1 908. 
1 9 1 0  şi din 1 9  Iunie 1 9 1 2 . 
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misiunii, asupra stării în care se afla zugră· 
ueala bisericii 1 

Lucrarea pictorului preot U. Damian o 
fost intreită : 

1 .  ţi curăţit intreaga pictură bine păstrată 
din interiorul şi  exteriorul  bisericii ; 

2 A consolidat, după un sistem ee se ua 
arăta la Jocul său, zugrăueala i_n părţile în 
care s tratul de tencuială eu pictura se bur· 
duşise ; şi 

îndrăgostit de arta noastră uPehe, ţinuse 
să-şi lege numele de restaurarea acestui 
mărgăritar al Capitalei. 

Sarcina conducerii lucrărilo r  dela Sta· 
uropoleos este iqcredinţată atunci  unui eleu 
al lui Mineu, arhitectului Al. Zagoriţ, care lu· 
erase mai bine de trei ani eu maestrul său, 
care luase parte la întocmirea planurilo r  
pentru muzeul biseri cii şi care, cunoscând 
felu l de lucru al  fostului său profesor, putea 

Fig. 20. Vederea pridvorului înainte de restaurare. 

3. ţi refăeut pictura în părţile nou zidite, 
ea bunăoară turla, ea şi  in acelea eu ten­
eueala şi zugPăueala căzute 2. 

În istoria atât de plină de peri peţii a bi 
senen Stauropoleos, mai interuine una : Se 
stinge arhitectul l .  Mineu, maestrul care,  

1 lbid. Contractul d in  1 6  I u n i e  1 9 1 2. 

2 Restaurarea picturii însă nu mu!ţumia pe deplir. Comisiu· 

nea. Arhitectul N. Ghica constată că picturile cele noi dela tu,rlă 
sunt în tonalităţi diferite de cele vech i şi că armonia generală 
sufere din această cauză. (lbid., Referatul din 22 Nov. 9 1 3). Co· 
misiunea însăşi examinează, la faţa locului, în Decemvrie 1 9 1 3 ,  

pictura restaurată ş i  hotăr�şte s ă  se suspeude lucrările, î n  mod 
provizoriu, pănă la primăvară, spre a se avea, asupra lor, opi·  
n ia pictorului specialist Viertelberger d in  Viena, pe care Comi· 

sfârşi, în chip credincios principiilor lui ,  
lucrarea întreruptă 3. 

Ră&boiul cel mare întrerupe din nou lu· 
e răl'ile şi răpune pe e âmpul cte luptă  şi pe 
arhiteetu l m. Zagoriţ, conducătorul lor. 

După războiu, Comisiunea a continuat res· 

siur.ea îl aştepll (lbid., Ord. d in  19  Dec. 1 9 1 3). N.u şt im care 
va fi fost părerea acestui specialist ; şbm i nsă că, după o 
intrerupere de câtev't luni ,  părintele pictor V. Damian continuă 
restaurarea picturi i ,  care, i n  prim� vara anului 1 9 1 5, era "spălată 
"şi  în cea ma i · mare parte consolidată " ,  rămânând să se m a i  
facă numai .lucrările de retuşare, care se vor reduce l a  min i ·  
" mum posibil" ( lbid., Referatul d in  25 Maiu 19 1 5.) 

3 lbid , Orei. Casei �is. d in  9 Aprilie 1 9 1 3. 
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taurarea (fig. 21). care astăzi este apmape 
sfâ rşită., prin aşezarea tâmplei, a stranel6r, 
a uşii, a scaunului domnesc şi a rhierese, 
toate ar t istic restaurate sub co nducerea d-lui 
p rofes or C.  Dumitreseu. 

nalţă. încă.; după. ee a înfruntat toate pr imej . 
dii le, o adeoă.rată. operă. de artă.. în  care 
gustul românesc a pus tot ee a aout mai 
a les, ea să. în t inerească. ueehiul model bi·  
zantin, ea să. potrivească de minune bielşu· 

Fig. 21 .  Mănăstirea Stavropoleos, după restaurare: : ;  

Păcat numai că. pictura exterioară. restau·· 
r ată. a început  să se s pe le, mai ales in par·  
tea de Miazănoapte, mai puţin ferită de ploi.  

Oricum · însă., Capitala României are ma· 
1 i�e să. f ie mâ.ndră. · că. în  mij locul ei se în-

gul de podoabe al acestuia eu fră.gezimea 
tânără. a clădirii şi să-i dea în s fârşit acea 
desă.oârşită. armonie în pq:l porfii, in linii şi 
în eolo1 i ,  care caracter izează. .biserica Sta· 
uropoleos. 

Fig. 22.  Parapet sculptat în piatră la pridvorul bisericii 
Stavropoleos. 
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