
Cl\PITOLUL X 

C O N C L U Z I I  

I n  pagin i le ce pre\Jed am \Jăzat care aa 
fost elementele ce au contribuit la alcătu i rea 
sti la la i  nostra b isedc:esc: din 1"\oldo\Ja, stil 
rezultat d i n  cer inţel e c:alta la i  ortodox care 
an impas normele planuiai  b izant in  şi d i n  
înr&urea apuseana care s'a mani festat încă 
de  la  pr imi le începutur i  a cestu i meşteşug 
moldo\Jenesti de  a c: lăd i .  ' 

Iată cam ne putem înch ipui  istoria acestor 
prime  t impur i  ale arh i tecturei mo ldo\?cneşti . 

a re caractere de plan sârbeşti ş i  balcanice ,  
pr in influenţa transmisă prin călugări sârbi. 

Pe urmă, sub l\ lexandru cel Ban care z i  ... 
cleşte deja în mod pur got ic b iserica de  la 
Baia pentru soţia la i  catol ică ,  sosesc în ţară 
m i i  de em igranţi l\rmen i pe cari i-aşează 
în şapte oraşe 1 ). 

Printre toţi aceşti <!m igranţi se \)Or fi găsit 
w'an i i  meşter i  z idar i  ş i lor le putem atribu i  i n­
t roducerea arc:uri lor p i ezişe de origină iranic:ă .  
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Fig.  4 5 0 .  Baia, Biserica catol ică ; p lan (dapă Ba l .  Com. /1on. Ist . )  

Când a desc:ăl i c:at ţara Bogdan, ş i  a wut 
să z idească, desigur că nu a putut aduce în 
ţara lu i  cea nouă ş i  încă săloatic:ă d in Ga­
l iţ ia sau d i n  Transi i\Jania, în acest moment 
unde arta roman ică era în\J insă de cea go­
tic:ă, meşteri  cei noi şi căutaţ i-goti c i  -, ci 
cel mal t  cei mai modeşti şi fără Iaera a i  
şc:oale i  părăsite. 

· 

Ş i  astfel se expl ică Rădău ţ i ,  precum moi  
târziu se expl ică Sf. Tre ime d in Si ret, care 

l\dăogând aceste arcuri naosu la i b iser i ce i  
d i n  S iret, ne apropiăm mult de  aceea d i n  
Pătrăuţi , ale căre i sînuri reproduc î n  e x  ... 
terior arcadele oarbe de la Siret. 

!\şa ne putem expl ica geneza sti lului nostru . 
Dar totodată am \Jăzut şi influenţa c:l i m e i  

ş i  a materia lelor locale î n  alegerea forme'lor 
ş i  în îm podobirea z id ari lor. 

1 )  G. Proy. Dissertaliones. 
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Din contopirea acestor elemente, s'aa năs ... 
cut aceste biseric i ,  care la înccp�t mai  s imple,  
relatit> scande, se înframaţescază, se înalţă , 
se lungesc, aşa ca la m oartea marelui  t>Oet>od 
sti lul e perfect închegat şi şl·a căpătat for­
mula defi n itit>ă . 

De aluneca înainte el \?a mai et>olaa, b i­
ser ica se mai va înălţa, se va lungi ş i  ma i  
mu lt, i s e  vor  adăoga incăperi , dar  aceste 
mod i fică ri nu ma i  sunt decât i no\7aţiun i  de  
deta l iu .  Nu este un  alt sti l ce  se  a lcătucşte, 
este c�tinuarea sti lului I ( J i  Ştefan cel 1"\.are 
care se prelungeşte până la sfârş itu l \7eaculu i 
ai XVI-lea, când se arată primele semne ale 
decadenţe i. 

Dealtm in trelea ne patem înLre ba până la 
ce punct i ntroducerea compartimentelor in­
termed iare între naos şi pronaos a fost o 
i dee feric ită sau a constituit an progres în 
ceeace prit>eşte b iser ica propria zisă. 

Gându l a pornit , de  sigur, de  la concepţia 
de a feri mormintele, dar printr'această în­
depărtare a pronaosulu i  de  naos s'a creat 
o separaţie preo desă\'>ărşită intre aceste doaă 
elemente principale ale b iser i ce i ,  stricând 
astfe 1 unitatea ei .  

l\ltă schimbare mai  însemnată ce se iveşte 
sab urmaşi i la i  Ştefan în carsal veacului al 
XVI-lea a fost împodobi rea b iseric i lor prin 
zogrăt>irea pereţilor exteriori . Şi aci - ca 
tot m arele i nteres ce'l prezintă aceste frescari, 
--trebue să mărtur isim că nu mai corespund  

spir itu lu i  logic d i n  wemea la i  Ştefan care 
îşi împodobise faţadele ca materiale tra in ice, 
rezistente în contra intemper i i lor ş i  potri\'>ite 
ca l in i i le constructive 

In defin itiv, d i n  aceste puncte de vedere, 
biser ic i le la i  Stefan cel 1"\.are d i n  ultim ii 
1 0 - 1 5  an i  a i

' 
v ieţ i i lu i ,  ( precum ş i  Sf. 

Gheorghe d i n  Sacea\7a care îl putem mai 
curând grupa ca cele care preced) mi se 
par a forma puncta! culm inant a l  artei noastre 
moldo\Jeneşt i .  Clăd ir i le d i n  \Jremea la i  Rareş, 
egale (saa poate superioare) sub unele pri­
\J inţi, sant i n ferioare sub alte. 

Cal ităţ i le mai de seamă ale acestui sti l al 
lai Ştefan cel 1"\.are sunt dec i  raţiunea, bonul 
simţ, cum pătarea, ingeniozitatea în solaţian ile 
technice ş i  în general ech i l ibru in tot intregul 
clăd ire i .  

D in  acest punct de  \)edere, stad iul acestei 
arhitecturi nu pr�zintă numai  on interes is­
tori c  şi arheolog i c  dar şi un i nteres ma i  
practic. 1\ceqe forme raţionale, potrit>ite e l i­
mei , aceste l i n i i  s imple câre plac ochiului  
românesc,  această jud i cioasă a legere ş i  între ... 
bainţare a materialelor ce se găses<.' uşor în  
ţară ş i  care aa  îngăduit  an  Jacro train i c  cu  
m ij loace restrânse, . po t  ser\Ji ş i  acuma de  
p i ldă . 1 )  

1 )  1\ceste concluzii reproduc cele pu blicate î n  "In­
ceputurile llrhitecturei bisericeşti din f\oldoua " de 
G. Balş. 
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