DESPRE BISERICA PRISLOPULUI

Biserica mandstirii Prislop, din tinutul
Hategului, se zice a fi fost claditd de popa
Nicodim, care a fdcut intdiu Vodita si pe
urmd Tismana.

Dar, pe cand [primele doud ctitorii sant
adeverite prin documente ', aceia a Pris~
lopului e cunoscutd numai prin traditie. lar
in a doua jumadtate a vea~-
cului al XVIl-lea a fost re-
facutd de Domnita Zarfira
(fata lui Moise~Vodad), care
este si inmormantata in prid-
vorul bisericii®.

Ulterior, clddirea a ars si
a fost reparatd de mai multe
ori. O ultimd restaurare s'a
facut acum cativa ani, cand
s'au consolidat zidurile si ten~
cuit fatada, dandu~i~se infd~-
fisarea ce o are azi.

Pdna la ce punct fost-a
biserica refdcutd si schimbatd
in decursul vremurilor, si ce
mai poate fi de la inceput?

Pand acuma putin timp, ma-
terialul de comparatie pentru
aceastd cercetare ni lipsia in
cea mai mare parte, cdci,
din celelalte ctitorii ale lui
Nicodim, Tismana de almintrelea de un
alt tip -- a fost asa de des prefdcutd, in
cat fard lucrdri speciale nu se poate decat
foarte imperfect vedea care a fost planul ei

' Cf. Stefulescu, Tismana.

% lorga, Istoria Bisericii romanesti, 1. p. 139; V. Viétdsianu,
Vechile biserici din jud. Hunedoara, p. 31.
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primitiv, iar Vodita era aproape necuno~
scutd.

La al doilea Congres de studii bizantine
de la Belgrad', am ardtat un plan al Vo~
ditei, reconstituit dupd putinele resturi ce se
mai vedeau® si dupd unele mdsuri date de
Stefulescu; iar sdpaturile intreprinse ul-

Fig 1. — Biserica Prislopului.

terior de d. V. Drédghiceanu?® au confir-
mat aceasta reconstituire.

t Cf. G. Bals, Influence du plan Serbe sur le plan des églises
roumaines in ,L'Art byzantin chez les Slaves, p. 282.

? _Bul. Com. Mon. Ist.*, 1912, p. 97; V. Drdaghiceanu,
Vodita.

3 ,Bul. Com. Mon. Ist.*, 1929, p. 130.
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Fig. 2. Vodita.
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boltd, tot semicilindricd, are
axa ei transversala.

Toate aceste biserici au
dispozitia tipicd a scolii de
la Morava, cu ,berceau“-
urile longitudinale Est si Vest
ale naosului si cu cele patru
nise, cate doud pe fiecare pa~
rete Nord si Sud, in dreapta
si in stanga absidelor laterale.

Si Vodita a avut, ca toate
celelalte biserici din acest
grup, colturile exterioare ale
absidelor insemnate prin co~

Planul complecfat dupd Bul. Com. Mon. [st.

Planul Voditei apartine planului biserici~
lor sarbesti zise ale Moravei, din care face
parte si Cozia (1393), ziditd pe cand trdia
incd Nicodim (mort in 1406).

Ceia ce vedem azi la naos e planul
fundatiilor si la pronaos, numai, zidurile se
mai inal{d mai sus, ardtand nasterea boltei.
Am ardtat pe plan proiectiunea boltilor naosu~
lui care nu mai existd, astfel cum trebuia,
fara indoiald, sd se presinte.

Fig 4 — Crusevat.

Se poate compara cu planurile de la Ca-
lenici, Crusevat, Rudenita, Veluce, Naupara
din Serbia, cu deosebirea insd cd aceste
biserici au boltile pronaosului in calotd sfe-
ricd, sau in cruce (Crusevat) sau in semi-
cilindru cu axa longitudinald, (Veluce), pe
cand cu bolta in semicilindru cu axa trans—
versald nu se afla.

Cozia, de asemenea, care e dupd acelasi
plan, are pronaosul boltit in ,berceau“, cu
axa longitudinald, pe cand la Vodita aceasta

Fig. 3. — Calenici.

lonete angajate, iar fetele dintre ele re-

trase de doud ori din planul zidului. O

piatrd ce ni~a rdmas o aratd clar .
Dacd ne uitdm acuma la planul Pris~

lopului, vom vedea o mare asdmdnare.

Nisele despre Est ale naosului sant mai

putin lungite, dar pronaosul este boltit

!

Fig 5. — Kudemta.

! Vezi art, citat, fig. 14.
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Fig ¢. — Cozia.

ca la Vodita, avand fiecare din
acesie doud biserici un berceau
cu axa transversald, recdzand
pe o micd iesiturd a zidurilor
Est si Vest.

Deci, din toate bisericile de
tipul Moravei ce le-am citat,
Vodita si Prislop sant cele care
par mai inrudite.

Biserica de la Prislep difera
de cele sarbesti si de Cozia
prin dispozitia a cate doud fe-
resti in fiecare absidd in loc de
cate una, iar bolta altarului, in
loc sd ajungd la aceiasi indltime
ca ,berceau“~ul Est al naosului,
se ridicd mai sus. O asemenea
dispositie e foarte rard la noi
— sau in Serbia --, si cred cd
trebuie atribuitd uneia din nu-
meroasele prefaceri ale bisericii.

In exterior biserica presintd
acuma o decoratie a paramen-~
tului compusd din arcade oarbe,
care leagd niste stalpisori anga~
jati, asezati la unghiurile absi-
delor si ale turlei, mai mult sau
mai putin ca in bisericile sar-

i

Fig. 7 si 8 — Prislop.

)
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besti; arcadele insd, braul, ocnitele, sant
fantesiste.

Dacéd aceste colonete angajate au exis~
tat, ar fi o pretioasd
indicatie.

In desemnul publi~
cat de ,Com. Mon.
Ist., sectia Transilva-
nia“, in raportul d-lui
arh. R. Wagner din
1923 nu se vad; dar
se aratd cd a trebuit
de sigur sd existe; pe
ce se bazeazd aceastd
presupunere nu se
spune.

In resumat, vedem
cd planul si cea mai
mare parte din zidu-
rile si boltirile corespund perfect cu planul
Moravei Deosebirile, ca bolta altarului sau

Fig. 9.

RES

L’église de Prislop, pres de Hateg, en
Transylvanie, construite vers la fin du
XIV~-e siecle par le moine serbe Nicodéme,
qui a construit Vodita et Tismana, a été
reconstruite d’abord au XVlI-e siecle, puis
remaniée et restaurée a plusieurs reprises.

L’examen du plan et sa comparaison
avec celui de Vodita montre que i’église
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poate si ferestile sinurilor pot fi — plausibil
atribuite unor prefaceri ulterioare.

Se poate deci conchide cd, in mare

parte, biserica de azi

a Prislopului mai este

biserica lui Nicodim.

Astfel ciclul biseri-
cilor de tipul sarbesc
al Moravei de la noi
se compune din cele
patru biserici de la:
Vodita, Tismana, Pris-
lop si Cozia.

Inrdurirea acestui
grup — precum se stie
— a mers mai departe
si prin intermediarul
lui influenta sarbeascd
a avut un adanc rdsunet asupra arhitecturii
noastre.

— Prislop.

UM E.

actuelle est encore, en grande partie, celle
de I’époque de la fondation. Elle appartient
au groupe dit de la Morava, qui compte
quatre représentants en Roumanie: Vodita,
Tismana, Cozia et Prislop. Clest, en tres
grande partie, par I’entremise de ce groupe
gue l'influence du plan serbe s’est exercée
sur l'architecture valaque.
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