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LE NARTHEX DE COZIA A V AlT -IL U N  ETi\GE SUPERIEUR ? 

Â LA MEMOIRE DE GEORGES BALS 
, 

P A R  DR. BOSKOVIC. 
--0--

Si nous examinons le narthex de  Cozia tel qu' i l  
est aujourd'hui ,  nous trollverons quelques faits 
qui  pourraient bien mettre en doute I'original ite 
de sa partie superieure. Ell eHet, comme M .  Ghika 
Budeşti l'a tres bien remarque 1 ,  l e  trace ele  la 
corn iche qui termine la b<;ade occidentale est 
tout a la it except ionnel  et par sa lourdeur ne  
concorde nu l lement avec l e s  l ignes s i  e legantes 
et si elancees, qui sont te l lement caracterist iques 
pour l e  style dans lequel l'egl ise est elevee. 
D 'ai l leurs, M. Ghika Budeşti a constate aussi qUf' 
la  ma<;onnerie ele cette partie est  ele qual i te  i nfe­
rieure. On aurait, dans la recherche, pu al ler en­
core plus loin .  Est-i l  vraiment possible que cette 
granele lenetre du tympan occidental, s i  large et 
si s imple, soit originale ? Comparons la richesse 
de l 'ornementation  des arcades laterales 2 a ce 
Ironton, qu i  ordinairement permettait a l 'architecte 
de montrer toute la  lecondite de sa fantais ie  et 
de  son savoir et dont la s impl icite paraît ic i  se 
coudoyer avec la  pauvrete. Aucune bordure n 'en­
richit cette fenetre dont les arch ivoltes, - q ui 
partout ai l leurs, sur toutes les autres fenetres, sont 
borcIees ele  poteries etoi lees, - sont si s imples. 
Le Ironton lu i -meme est bâti en briques, contrai ­
rement aux parties in ferieures, bâties en p ierres 
entre les assises de briques. Et pourtant I 'ar­
chivolte de la fenetre s'adapte a la volite 3, qui  
semble etre marquee sur la  fac;ade occidentale 
par la l igne semi-circulaire de la  corn iche. Tout 
cela nous force a nous demaneler s i  vraiment 
volite, corniche, fronton et fenetre ne  sont les 
resuItats de quelque remaniement posterieur ·1• 

En meme temps nous serons intere2ses a sa-

J G. Millet, dans l es Milanges Io rga , Paris 1933, p. 838. 
2 Ghika Budeşti, Evolu ţia a rhileclll rii î/l M unlenia, pl .  

XXV-XXVI. 
3 G. Mii le!, ouvr. cite, p .  853. 
• A l'in!erieur, sur l'exlrados de la voMe, on voit des 

fresques qui, divisees par des bandeaux rouges, en pe!ites 
surfaces rectangu laires, sont si ressemblantes a celles 
de Tismana qu'il me semble qu'el les doivent etre re­
faites au cours de la seconde moi tie du XVI-e siecle. 
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voir quel  aurait pU etre alors l 'a pect original de 
la partie superieure elu  narthex, et surtout s' i l  
aurait ete possible de songer a I 'existence d'un 
etage superieur  au-dessus de celui-ci . 

Au point de vue esthetique, la reponse est ne­
gative sans contred it. Vne p.iece quelconque au­
dessus du narthex, qui  aurait eu la largeur de  
celu i-ci, aurait ecrase I'avant du  bâtiment e t  m i s  
l e  desordre dans I'equi l ibre des  masses. 

Et pourtant, au poin.t de vue constructii, la 
question ne  p resente plus des d ifiicuItes s i  serieu­
ses. II- est vrai qu i l  etait tres d ifîici le d'edil ier, 
au m oyen-âge, au-dessus de ce narthex si large 
et si spacieux, avec les murs relativement assez 
minces, quel le construction qu' i l  soit, mais, en 
f in  du  compte, l e  probleme n'est pas insoluble. 

Examinons enfin la quest ion au point ele vue 
archeologique. 

Dans Ies etudes parues tout recemment, la  place 
de I 'eglise de Cozi a dans I'architecture post-by­
zantine a ete nettement determinee. Bâtie sous 
I ' inf luence directe de I'ecole de l a  Morava, par un  
moine serbe et peut-etre par  des ma<;ons que 
celui ·  ci a amenes avec lui ,  Cozia appartient au 
type d'egl ises cree en Serbie  vers la  lin du 
XlV-e siecle. 

M. G. Mi l let, par une analyse tres approfondie 1 
et avec une exacti tude mervei l leusement precise, a 
meme restre int le cercle des analogies c\ i rectes 
a quatre eglises de la  Morava : a Lazarica, Neu­
para, Veluce· et Kalen iC. C'est donc d'abord l a  
que nous elevons chercher la  reponse a l a  q ues­
t ion posee. 

Or, au -dessus des narthex el e Lazarica et de  
Neupara nous  voyons encore aujourc\ 'hu i  un  
etage superieu r :  a Lazarica un  clocher, a Neupara 
une lourc\e p iece, relativement assez basse, pos­
terieurement remaniee. La partie superieure de 
cette construction a elli recevoir son parement en 
pierres au XVI-e ou bien au XVII-e siecl e ; la  
volite en berceau elate de la meme epoque. I I  

1 G. Mil let, ouvr. cite., p . 827. 
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est donc tres possible gue nous ayons devant 
nou la  partie i nierieure d'un clocher, semblable 
a celui de Lazarica ' .  Le narthex de Veluce est 
maintenant voute en berceau .  C�tte construction, 
vu l a  d isposition du  plan, est evidemment pos­
terieure, sur le modele de l 'eglise entre l es matns 

basse que ceHe du naos. Pourtant on ne peut 
pas savoir si la aussi i l  y avait quelque etage 
supeneur, ou bien si le narthex etait seulement 
sembtable a celui de Kalenic, dont l ' interieur, 
elance en hauteur, est termine par une console 
basse et aveugle. La seconde hypothese est tout 
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Fig. 1. - Sisojevac ; plan et coupe principale. 

de la  iondatrice du monastere ; on peut meme 
d istinguer au dessus du  narthex une console plus 

1 Pour !'evolution du clocher au-dessus du narthex 
voir " Une note sur les rapports entre l'architecture 
bulgare et  l'architeclure serbe au moyen-âge", dans les 
»Actes du IV  -e congres d'etudes byzantines", sous presse. 

de meme plus attrayante. Eniin a Rudenica 2, qu i  
appartient au meme type d'eglises, le  narthex, 

2 Bâtie au commencement du XV-e siecle, au temps du 
despote Etienne Lazarevic et de son frere Vouk, par le 
Iloble Vukasin el sa femme Voukosava ; Vlad. Petkovic, 
Prilozi, 1 ,  p. 1 66. 
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quoique relativemement bien p lus  - bas, est bâti 
d 'apres celui de Kalen ic. 

Pourtant, comme M. Mil let l 'a deja demontre, 
aucune analogie ne peut etre etabl ie entre le nar­
thex de Cozia) si s imple et relativement si grand,-

s 

Manasija, dont le premier est posterieur a I 'eglise, 
tandis  que tous les deux sont beaucoup plus 
grands que ce lu i  de Cozia et  ont chac,-!n une 
console reposant ur quatre p i l iers centraux. 

II y a p ourtant deux autres eglises de la meme 
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F ig. 2. - isojevac ; cou pes transversales. 

6 m. 20 de longueur, sur 6 m. 33 cle largeur,­
et les narthex, au plan cIej a p lus  compl ique, des 
eglises citees, dont les cl imensions sont bien p lus  
restreintes, - a Lazarica 3. m 20 sur  5 m .  20 ; 
â Neupara 4 111 . 70 sur 3 111 . 40 ; â Veluce 5 m.  
05, sur 4 111 . 10 ; â Kalenic 5 111 . 20, sur  3 111 . 40 
et eniin â Rudenica 3 m. 80 sur 2 111 . 90. - Il 
est vrai que les p lans cles narthex de Kalenic et 
de Ruclen ica sont rectangulaires aussi, et ce n 'est 
qu'aux voutes que com l11 ence le cleveloppel11 ent 
an:h itectural, mais i l  est p r : squ' impossible de 
croire qu'on aurait pu cle la mel11e fayOI l  re­
souclre le proble l11e des voute clu narthex ele 
Cozia, sous les supports l ibres, qui  auraient du 
partir e1es fondel11 ents meme. 

Elargissons l11aintenant l e  rayon des analogies. 
Demanelons-nous si icoeleme, en elevant une 
eglise relativement si vaste, n 'aurait pas pu s'ins­
p i rer, pour la conception e1u narthex, ele quelque 
type qu i  au rait, e1u  moins par sa grandeur, re­
pondu pour le mieux â son eglise. Laissons tout 
de suite de câte les narthex de  Ravan ica et de 

epoque, assez d ifferentes de Cozi a, car leurs 
consoles reposent aussi  sur  les colonne et le  
pi l iers, mais  avec des narthex qu i  ont  les d imen-. 
s ions tres proches de  celui du  monument valaque 
Ce sont, cI 'une parti, la Nouvel le  Pavl ica, bâtie par 
le celnik Etienne Music, pro- �//.? bablement entre 1 397 et 

I J.J::.: 17 �\lil 
1 398 ., don� le narthex, _ -k.\_1(, \� �/�. 
el e  6 m. 00 de longueur - \ ' ��:.-'l� 
sur 6 111 . 65 de largeur, - / '-'  �,/ "QJ 
qu i sel11b le  posterieur â l 'e- tv....... O }lI, < 
glise, est vOLIte par une J I l LJ \ \u L 
voCite d'arete sur des arcs _ \� L 
formerets ; cI 'autre part : Lj u-

Fig. 3 - Si sojevac ; bostin ia, bâtie par la prin-
m odele de I'eglise 

cesse Mil ica, ali commen-
cement elu XV-eme siecle 5 ,  avec le  narthex, -
7 111 . 1 0  de l ongueur, sur 7 m. 30 ele  largeur, - , 
cOllvert el'lIne calotte sur pendentifs, qu i  s'appuie 

--- ---
4 Vlad.  Petkovic, Prilozi, IV,  p. 226. 

5 G. Mil let, L'ancien art serbe, p. 1 76 ; M. Vasic, 
Zica et Laza rica, fig. 1 1 2, 1 1 3. 
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sur les arcs formerets. 1 1  est impossible de savoir 
main!enant comment etait traitee la  partie supe­
rieure du narthex de Pavl ica, car l e  toit a ete 
poslerieuremenl reman ie. On peu! y monler par 
la  tour, qui se tr,Juve accolee a la fac;ade occi-

Fig. 4 .  - S isojevac ; vue du Sud-Ouest. 

-

den!ale. A Ljubostinia l'origi nal ite de la construc-
t ion superieure esl mise en doute par l'existence 
d 'i:n escalier qui s'engage dans le  mur septen­
trional  et continue a l ' interieur du mur oriental, 
ou il est brusquemen! coupe, ne menan! nuJ Je  
part, a l a  hauteur des somme!s des arcs forme­
rets. D'ai l leurs, meme a l'exterieur, l 'aspect de la 
par!ie superieure, avec ses l ignes seches et bri­
sees, ne concorde nul lerr.en! avec le reste de 
I 'eglise. La aussi nous aurons pu  songer a un 
etage superieuf. 

Enfi n, terminons les ana l ogies par une  egl ise 
qui jusqu'aujourd'hui a ete tres peu connue a 
I 'archeologie byzantine. C'est Sisoj evac 1. Ruvarac :! 
s e  demande si ce monastere n'est pas l ie au nom 
de  l ' igoumene Sisoe, qu i  etail en 1 38 1  a Chilan­
dar,  el, peut- etre, c'est le  meme personnage oont 
l e  corps repose des 1 509 a Sisoj evac. M. Petkovic3, 
qu i  a fail les  foui l les dans l'eglise en 1 <j3 1 ,  altribue 
aussi l a  fondal ion du  monastere au moine  Sisoe, 
qui a reyu en  1 398 de  la  princesse Mi l l ica les 
terres sur les monts de ParaCin.  

L'analyse architecturale confirmera b ien  I 'hypo­
these que I 'eglise a du etre e levee vers la  f in  
d u  XIV-e ou  bien au commencement du XV-e 
s iecle. 

En effet, par son type, l'eglise appartient en 
general au groupe forme autour de Lazarica. Son 

1 Starinar, 1 933-34, p.  284. 
2 Ibid., L89, p. 35. 
S Narodna enciklopedija, Sisojevac. 

plan tre!Je (fig. 1 )  se eleveloppe eI 'une fayon 
tout-a-Iait n ormale, quoique les n iches laterales, 
eleterminees par le arcs lateraux, sont relative­
meni  peu proîondes.  Remarquons pourtanl l e  
manque du  tambour carre e t  des  arcs formerels 
sous la  coupole, elevee au-elessus d'un rectangle 
ele 4 m. 90 de l ongueur sur 5 m. 08 de large. 
Le passage entre ce rectangle et le  cerele d u  
tambour est execute p a r  une  sorte d'anneau cyl in­
drique aux points O LI i l  touche les berceaux ele 
la nef ( ! ig 1 ), et en tronc ele cane sur les i lancs 
(fig 2). 1 'oubl ions pas que la structure de la  
coupole  de Cozi  a en est  assez semblable 4. Pour­
tan! nous trouverons aussi quelques d ilferences 
assez prononcees enlre les egl ises du type  de 
Lazarica et Sisoj evac. Ains i  les facades, sans 
aucun ornemenl, sont bâties en tuf ( f ig 4-7), au 
l ieu el etre elevees en pierres en!re les assises 
de briques. Les colonneltes aux angles eles absides 
n 'exislent pas, et ce  n 'esl que tout a fait en ' haut, 
sous la corn iche meme, qui  a disparu, qu'on 
voit les arcaeles aveugles, profondes ele quelques 
centimetres seulement, qui  ont chacune la lar­
geur eles f lancs des absides. Ces arcades sont 
soutenues aux angles des absides par des con� 
soles et sur les fayaeles  lalerales ele l'cglise par 
des pi lastres (f ig. 1 ,  4, 6). 

Mais c'est surtout le narthex, bâti en meme 

Fig. 5 .  - Sisojevac ; abside m�ri dionale. 

temps que l'eglise, qui  eloit n Olls i nteresser. Ici, 
comme a Cozi a, c'est un rectangle de 6 m. 22 
de longueur sur 6 m.  1 0  de largeur, avec les  

• O. Millet, dans l e s  Melanges Iorga, p.  846. 
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murs de 9': m. d'epaisseur ; - a Cozia l e  narthex 
a 6 m. 20 de 10nguC'ur sur 6 m. 33 de largeur, 
tandis que les murs ont 1 rn. 25 d'epaisseur. A 
la hauteur de .ţ m. 30 on voit le com ll1encement 
d'une voute en berceau, qu i  devait embrasser 
toute l a  largeur  du narthex (l ig. 1 2). Sur l e  ll1ur  
qu i  separe l e  narthex d u  naos on  voit trois ar­
cades, profondes de que lques centimetres, qui  
J1 'ont aucul1 sens constructiI ( f ig. 7) .  Leur partie 
i nferieure se perd dans la surface du mur (fig. 2). 

A l ' i nterieur du naos on  voit encore deux 
couches de peintu res. Sur l a  couche inh�rieure i l  
n 'y a que des ornell1ents, tres rudimentaires d'a i l ­
leurs, peints en rouge. La couche su perieure a 
C!U etre posee peu de te l11ps  apres. O n  y voit 
des figures et des scenes c! 'un sty le caracleristi­
que pour la seconc!e moit ie du XIV-e siecle, ou l e  
commencel11ent du  XV-e. Sur la parlie septentrio­
nale du mur occidental du  naos on peut d is­
i nguer u n  personnage ecclesiastique, probable-

ment l e  fondateur, portant clans  ses bras l e  mo­
dele de  l'eglise. La  partie superi eure du cor ps, 
avec l a  tete et l' i nscript ion,  a disparu. Et voi la ce 
qu i  est i nteressant : sur l e  modele (fig. 3) on peut 
res bien constater, au dessus du narthex, I 'exis­

rence:d'une sorte de c1 ocher, de l a  meme largeur 
et de la meme longueur que ce lu i ·c i .  

Fig. 6. - Sisojevac ; arcades de  I 'abside septentrionale. 

Revenons maintenant a Cozia. Nous avons deja 
emis quelques doutes sur  I 'original ite de sa voute 
en berceau, dont  le sommet est porte a la meme 
hauteur que celu i  de la voute elu n aos. Abaissons 
de  quelque peu ceUe voute et nous obtiendrons 
une construction i elentique a cel le ele Sisoj evac. 
Mais, meme si nous la issons le narthex de Cozia 
tel qu' i l  est, I'existence c! 'un etage superieul' n e  

do i t  plus etre defin itivement excl Ll e sans ele re­
cherches minutieuses, qu'on aurai t  du entreprendre 
sur I eglise mel11 e. 

Il est vrai, on peut se demander encore com­
ment alors pouvait-on  atteinel re a cet etage su­
perieur. La reponse ne  paraît pas trop dinici le : 
ou bien par quelque escalier cache dans l e  mur, 
comme par exemple a Lubosti n ia  et a I 'Egl ise 

Fig. 7. - Sisojevac ; parlie sup�rieure du mur occidental 
du naos, - câte Ouest. 

Princiere de Curtea-ele-Argeş, et posteriellre­
ment detru it, ou recouvert par des peintures, 
lors de la restaurat ion de la part ie superieure du  
narthex, ou  b i en  par quelques ouvertures prati­
quees dans  l a  voute meme, comme a Poganovo, 
ou bien enf in  par quelque baie, portee p lus  haut 
elans le mur, comme a Lazarica ou  a Teupara. 

Loin enl in  d'aHirmer ind iscutablement I'existence 
de cet  etage superieur, nous n'avons ic i  que l ' in­
en t ion  ele de ,non trer une possib i l i te que les savants 
roumains sauront bien, par des recherches menees 
sur place, aHermi r  ou  bien defin it ivement rej eter. 

Notons en tout cas que  l e  grand byzantino logue 
roumain,  auquel ces l i gne sant consacrees, ­
Georges Balş, -dans u n  petit compte-rendu d'une 
note que j 'ai publ iee dans l e  Starinar a propos 
de l'art ic le de M. Mi l let sur I'egl ise de Cozia, 
accepte l 'hypothese de I'existence el 'une construc­
tion au-elessus du narthex, sans en donner  des 
arguments 1 . A Sofia, lors de notre elern iere en­
trevue, penelant le l V-e Congres el'etudes byzan­
t ines, i l  m'a parle d'une  ancienne gravure qu' i l  a 
trouvee quelque part et sur l aquel le  011 voit l'etage 
su perieur  du narthex. I I  est parti m alheureusement, 
sans avoir eu le temps de se prononcer definit i ­
vement sur ceHe question. 

1 Bnletinlll Comisi/lnii M onllmentelor Istorice, avril-juin 1 933. 
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