RECENSII

CANDID C. MUSLEA, Biserica Sf. Nicolae din Scheii-
Brasovului. Vol. 1 (1292—1742). Cu 92 ilustragiuni in text.
Bragov, Institutul de arte grafice « Astra» 1943, 430 p. 8°.

Este uimitor cit material a putut stringe autorul pentru
alcituirea acestei monografii, care va avea si continuare, pentru
vieata bisericii din Schei pind la 1742. Dupid mentionarea
putinelor incerciri de studiere a vietii acestui monument (p.
7—11) si ardtarea cum au dispirut cele mai vechi izvoare ale
lui (p. 11—13), autorul incepe istoricul monumentului insusi
si al vietii scheiene.

Dupid o cercetare paraleld a agezirii Sasilor in Brasov si a
Roménilor in Schei (p. 15—45) se admite venirea pe la 1292
din Balcani (p. 18), dar ei nu sunt Bulgari de origine (p. 29).
Larga prezentare a vietii si portului gcheian.

Se urmaireste apoi istoricul bisericii insesi. La inceput de
lemn, pe la 1403, apoi de piatrd facuti cu ajutorul lui Neagoe
Basarab, cu adiogiri ulterioare. Istoria monumentului este
impletitd cu insdsi vieata culturald si religioasi a Romanilor
cu atentaurmairire a preotilor bisericii dela popa Costea (7} 1477)
inainte. Aici si vieata scoalei romanesti ridicatd de Aron Vodi
(p. 86—88). An de an apoi d1 Candid Muslea impleteste
vieata monumentului de a poporenilor, care n’a fost usoara
in rivalitatea cu Sasii de aldturi. Obiectele de cult, diruite de
pretutindeni, sunt aritate pe rind, dupi preotii §i protopopii
care s’au ostenit si mentind monumentul. Frumoase cuvinte
despre vechii cronicari ai bisericii popa Vasile (p. 106—108) si
Radu Tempea (p. 108—129), cu ale ciror fragmente se imple-
teste studiul. De remarcat credeil in romaneste scris de popa
Florea Biaran la 1692, al cirui manuscris e raticit azi (p. 123).
Mai departe temeiul il formeazi al doilea Radu Tempea (p.
131—153), unde e si capitolul cu Unirea dela 1700, la care nu
au trecut, si legiturile cu Brincoveanu. De remarcat si « cata-
logul » averii bisericii intocmit la 1716.de popa Teodor Biran
(p- 157). Lupta darzi pentru piastrarea legii risiritene continui
cu aminunte (p. 157—173), in jurul popei Jipa, afurisit de
mitropolitul Tirii Roméinesti. Un moment au fost legati de
episcopul Ramnicului, care era tot sub ocupatie austriaci
(p- 173—174).

Note despre zidirea paraclisului de Radu Tempea la 1733
(p. 190—201). Inscriptii despre donatii (p.
232—233). E teribilad figura popei Teodor, care luptd impotriva
vointei poporenilor sii si cade infrant (p. 201—232).

Pe larg se prezinta edificiul din 1761.si evolutia lui (p.
739—250) cu odoarele si constructiile anexe, cu tezaurul de
cirti i manuscrise (p. 251—280) odoare (p. 280—328) si
mormintele bisericii (pp. 329—332) care incep din sec. al
XVlI-lea, ca Doamna Sultana a lui Petru Cercel, Piuna a lui
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Stefan Cantacuzino si altit. Largd prezentare si a averilor
bisericii, si din Tara Romaneasci (p. 332—339); pomelnicele si
hrisoavele bisericii §i cum au vizut-o algii (p. 348—364).
Foarte importanti lista preotilor dela 1474 la 1742 (p. 365—
367), cum si documentele din anexe (p. 369—410). Lucrarea
se incheie cu indice de nume si cu tabla ilustratiilor, nu mai
putin de 92, interesante §i pentru istoria arhitecturii.

Rar se intilneste in literatura noastrd o carte mai bogat
documentati, mai cu suflet scrisd si mai ingrijiti pentru martu-
risirea adevirului, desi lupta seculard cu Sasii vecini i-ar fi
putut umbri marturisirea adevirului. Pentru monografia isto-
rici a unui monument cartea poate fi luatd de model. Impletirea
vietii lui cu a obstei care i-a dat fiinta este totdeauna de dorit.
Nididjduim ci al doilea volum, care va cuprinde o epocid nu
mai putin friméintatd a acestui colt de romanism curat, nu va
mai intirzia mult pini si apari. O dorim din toati inima,
pentru ca materialul bogat pe care l-a scos din Arhivele Braso-
vului sd indemne si pe altii la cercetiri aseminitoare.

A. S.

CORNELIU C. SECASANU. Numismatica,
Marvan, 1934, 61 [—63],p. + 1 pl. + 1 bharta.

D-] Seciseanu di o buni prezentare generali asupra creerei,

Bucuresti,

evolutiei si clasificirei sistemului monetar. Se insistd asupra
monezilor care circulau in Sud-Estul european si de cine au
fost batute ele. Alituri e cronologia imperialdi romani si bi-
zantind i lista domnilor roméni care au bitut moneti. La
sfarsit un tablou de preturile pietei pentru diferite monezi,
actuale vremii tipdririi cdrgii, ceea ce formeazi o pretioasi
informatie. Se adaugi o hartid a provinciilor antice si un tablou
in care sunt reproduse 52 tipuri de monezi care au circulat
la noi.

Este o introducere elementari in numismatica noastri, care
poate folosi. E regretabil ci s’au strecurat prea multe greseli
de tipar care mai ales la cronologie, pot induce in eroare. Lista
imparatilor bizantini in special sufere cel mai mult ca ordine
a succesiunii §i a datelor. A.S.

Preotul Dr. I. POPESCU-CILIENI, Invelisurile vechilor
noastre biserici. Craiova, 1945, 132 p. + 8 pl. cu 26 fig. [Unele
exemplare adaugi . .. Tezd de doctorat de Preotul I. Popescu-
Cilieni. Universitatea din Bucuresti. Facultatea de Teologie, cu
pp- 133—134 in plus cuprinzind curriculum vitae, comisia
examinatoare §i pozitiile pusel.

Nu se poate o mai amanuntiti cercetare asupra unui subiect
atat de ingrat. Este stiut ci partea care dispare mai intaiu la un
monument este tocmai acoperigul. Cum mairturii scrise despre
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acesta sunt foarte pugine, este explicabil de ce pirintele Cilieni
a trebuit si caute, si risfoiascd, si ceteascd harabale intregi de
carti si de arhive, ca la sfarsit si giseascd destul de putin, dar
suficient si ne arate ci se intrebuinta acoperisul de sindrila si
dranita (face deosebire intre ele), olane si tigle, plumb, arams,
zinc, fier, fin, paie, stuf, coceni, coaje de brad, scinduri si
pimant (biserica bordeiu). Pentru sec. al XIV—XV nu giseste
doverzi directe ; din nenorocire stuful e intrebuintat pani recent.
Ilustratiile pun in lumini textul. Bogata bibliografie si indexul
aratd insusirea unei metode de lucru rar intalnita la teologi.
Lucrarea, la care arhitectii si istoricii arhitecturii vor putea

recurge cu incredere, meritd si fie luati de model.
A. S.

NICULAE 1. SERBANESCU, Istoria mdndstirii Snagov,
Bucuresti, 1944, 221 p. (Institutul de istorie nationali din
Bucuresti).

Aminuntitdi monografie pragmatici a marei ministiri dela
Snagov, pentru care autorul a cetit o haraba de cirti §i mai
multe de arhive. Vieata ei, cu cite drame si opere culturale s’au
petrecut intre zidurile ei oglindite ir valuri, face incii necesari
mai vechea lucrare a lui Odobescu. Sirul egumenilor si numarul
proprietitilor nu putea fi mai pe larg cercetat. Putinele podoabe
si opere de arti ce se mai cunosc inci de asemenri nu sunt
incadrate de vieatid. Altfel nu se putea o mai aminungiti
urmirire a izvoarelor, adesea prezentate critic si cu fericite
rectificari de date.

Problema banului iesit din uz (p. 25, nota 2) nu se poate
pune pentru vremea aceea, cind circulatia era nedefinita.
Mosia Ciulinita (p. 27} poate cd si-a schimbat numele intre
timp ; trebue urmairitd in legiturd cu actele urmitoare despre
proprietigile vecine. Am impresia ca lectura Staico (p. 27) nu
este cea bund, cici Stan apare in documente imediat poste-
rioare.

Este, cred, posibil ca ministirea si fie mai veche decar insasi
data donatiei citre popa chir Lazir. Urmele vechei biserici,
aflate sub temeliile celei reficute de Neagoe Basarab, ne pot
duce la contemporaneitatea lor cu urmele aseminitoare dela
Arges si Tismana si mai mult dela Cotmeana, care apartin
sigur secolului al XIV-lea. Daci Mircea cel Biatrin nu-i face
donatii mai importante ori mai numeroase, nu se poate explica
decit ci era o ctitorie particulard, nu voevodali.

Stoica Nicolaescu vorbeste de ea si in studiul siu despre
mitropolitul Hariton, iar lorga, Cdteva indicatii asupra mdnd-
stirii Snagovul, are o editie si din 1933. Aceasta ca o intampla-
toare intregire bibliografica.

Ne intrebim insi daci orice ingrimidire de fapte este istorie.
A. S.

A. G. VERONA, Pictura. Studiu tecnic. Cuvant inainte de
I. D. Stefinescu, M-rea Neamt, 1943, XXII + 117 p. + 20 pl.
(pe coperti 1944).

Cartea ne e prezentati de d-l prof. I. D. Stefinescu. D-sa
aratd cum a inceput Grigorescu si picteze biserici (m-rea
Agapia) la virsta de 20 de ani si cat'de lipsiti de unitate si
tehnica este pictura acelui inceput. Nu se spune dar se vede
limpede ce vrea si se arate prin aceasta: haosul in care se
gdsea pictura si restaurarea picturali a monumentelor noastre
la 1858, pe de o parte, iar pe de alta, nici cel mai inzestrat
pictor n’avea cum si se informeze intr'un domeniu in care
experienta jui proprie nu-i diduse inci nimic. Apoi, intr'o
parantezi scurtd, ne prezintd originea erminiilor athonite.
Ele nu vin din vechea si adevirata arti bizantini, aproape

rdmasd necunoscutd pand acum catva timp, ci numai
dela ultimele ei refaceri si contrafaceri din sec. XVII—XVIIIL.

Deci adevirul nu este in aceste erminii ci in monumentale
celebre, care au riamas necunoscute asa zis
athonit. Cu aceastd ocazie ne face $i o scurti prezentare a
acestor monumente de adevirati arti bizantini. Sunt aici
cuvinte multe, multe de tot, si inflicirate. Ele rezults din
pasiunea d-lui prof. Stefinescu, nedesmintiti, asa cum si noi
ingine o cunoastem de vreo 25 de ani in urmi. Concluzia
nu e trasi nici acum dar e lesne de inteles: aici, la izvor,
trebue si mergem spre a alcitui adeviratele erminii bizantine
cu distributie logicd, cu prezentare adecvati, cu tehnica perfects
si pline de lumina, de farmec, de intuitie, spre a avea din
bisericid nu numai ¢ casa lui Dumnezeu » ci si « scoala » teologici
necesard (p. XV).

Toate cele de mai sus ne duc insi la scopul cuvdntului
inainte: organizarea si rostul « Scoalei superioare de arta
bisericeascd » intemeiatd in Noemvrie 1940 pe linga Arhie-
piscopia Bucurestilor. Aceasta este « o scoald superioard, care
are de scop sid formeze pictori buni cunoscitori ai picturii
monumentale, din punct de vedere tehnic si practic, si initiati
in problemele grele ale iconografiei ortodoxe. Scoala nu pune
conditii de intrare. De fapt, din pricina inaltimii la care a fost
tinut invitimantul din primii ani de functionare, iniltime
necssard, ea numird mai mult diplomati ai scoalei noastre de
Arte Frumoase si ai celor striine. Membrii scoalei nu plitesc
niciun fel de taxa. Intreg materialul de studii si de lucru este
daruit de Arhiepiscopie. Invitimantul este de ordine practica.
Scoala este de fapt un atelier. Alituri de cursul de iconografie
si de acela de istoria artei crestine, ilustrate amindoui cu
proiectii luminoase, sti cursul de picturd monumentald al
pictorului A. G. Verona; curs si practici d= atelier: «] desen si
compozitie monumentald, tehnica frescei, tempera, fresco-
secco, pictura cu caseind, etc.» (p. XVII).

Intelegem aceasti frumoasi prezentare si ne-o insusim si
noi. Ne dim seama ci numai practica si tehnicul dau valoare
oricirei discipline. De aceea am militat si eu si militez inci
pentru punerea acestor scoale pe planul intdiu al preocupi-
rilor noastre culturale. Chiar inaintea oricirui invitimant
academic cici, cum spunz foarte bine d-l1 Stefinescu despre
cursul maestrului Verona, «ochii si mana dreapta alcituesc
la rindul lor o mimicid nespus de expresiva si, uneori, explicd,
singure i mult mai clar, o ide~ pentru care gura nu are cuvinte ».
(p- XVII). Aceasti afirmatie o unim cu aceea a d-lui Verona:
« Este de sigur gresit a crede cd numai cu mestesugul se poate
ajunge a realiza opere de artd » (p. XXII). In toate disciplinele
e acelasi lucru.

Lucrarea d-lui Verona este o carte de tehnicd, dar pentru
oricine poate fi si de informatie. Eu cel pugin, interesat poate
si spre a cunoaste tehnica marilor creatori de opere picturale
ale istoriei, am cetit-0 nu numai cu luare-aminte ci §i cu
deosebit interes si plicere.

In rindul intdiu se prezintd pictura murald. Astfel la fresco
avem tehnica ansamblului (p. 7—51), a varului (p. 9—17), a
tencuelii (p. 18—24) si a colorilor (p. 25—28). Se da si
informatia istorici asupra modului cum se ficea fresco din
antichitate pani azi (p. 30—36). Alte lamuriri pentru pictura
pe tencuiala uscatid (in secco), in care procedeul pictural este
ca la fresco adevirat (p. 37), cu caseini (din brinza de vacj,
albi, din lapte sméantanit), care este foarte rezistentd (o.
38—40), cu gilbenus de ou (p.- 41), encaustica, cu colori de
ceard (p. 42—43), cu clei animal (p. 44—45), fdind de secara,
emulsiune de ceard, cu Wasserglas (p. 45—46), sgrefitto (p-
47). Urmeazi metodele folosite la tempera cu ou, cu albus de
ou si din plante (p. 48—53).

Se trece apoi la pictura de « chevalet», unde se arati mai
intdiu tehnica procuririi si combinirii colorilor (p. 55—62).
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