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banu. Unde e Fundaţia Carol erau casele caimacamului Iancu 
Manu ; în spatele lor era casa lui P�ucescu şi a logof. Nae 
Băţcoveanu, unde e azi consulatul ungar, iar mai departe casa 
Lenş, moştenită de Emil Costinescu, azi blocul Wilson (p. 
2 14). Dincolo de Fundaţie erau casele lui Barbu SIătineanu 
şi Boerescu, zidite la 1 839,  dărâmate şi înlocuite cu palatul 
Automobil·Clubului, azi şi el distrus. Unde e Ateneul Român 
era livada Văcăreascăi, căsătorită cu Mihai Cantacuzino, care 
zidi acolo biserică făcută apoi metoh episcopiei de Râmnic 
(de ce de Buzău, p. 2 18 ?). In 1 848 erau ruina te toate construc­
ţiile. In 1 870 se face grădină publică, în care mai târziu se pro · 
iectă un circ, care rămase neterminat ; pe temeliile lui ridică 
apoi Esarcu Ateneul de azi, terminat în 1888 (p. 223). Grădi!la 
a fost distrusă acum câţiva ani. 

Pe partea cealaltă erau casele lui Iancu Ghica, colţ cu Câm· 
pineanu. Aici s'au perindat mai multe birturi şi cafenele, ca 
Fialkovsky, EliseuJ. Azi e acolo blocul Adriatica. Se spun 
mai multe despre pasajul Român, rămas neschimbat. Intre 
pasaj şi palat s'a făcut o schimbare totală în 1 938. Pe lângă 
biserica Kretzulescu, sfinţită în 1 722,  s'au clădit tot
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case mari şi chilii, care au format apoi hanul Kretzulescu, 
după 1 933 înlocuit cu palatul de azi cu colonade, Alături era 
casa lui Voicu Fiştu Seimeanul, care o lasă mănăstirii vecine. 
Aceasta, la 1 7 5 7  le transmise lui Nicola Grămăticu în schimbul 
unor moşii ; dela moştenitorii lui trec la stolnicul Iordache 
Colfescu ; la 14 August 1 8 1 2  ea e cumpărată de Dinicu Go · 
lescu, care zideşte alta nouă în 1 8 1 5  « pentru viitor » (p. 236). 
Aici lucrează Societatea literară de pe la 1 826. In 1 832 e vân · 
dută Statului pentru Sfatul administrativ, transformată în 1838 
în palat do�nesc (p.  239). Sub Gheorghe Bibescu şi Barbu 
Ştirbey nu e folosit. Revine în el Cuza·Vodă, până la drama 
din 10/ 1 1  Februarie, spre a·i urma Carol 1. Aripa din fund 
o ridică Mottereau în 1 888. Azi n'a mai rămas nimic din' tot 
ce a fost (p. 255). 

Dincolo de palat, care era la marginea Bucureştilor, se 
întindea fieful Neculeştilor, cu mai multe case, cu casa colo· 
nelului Vlădolanu, între str. Umbrei şi biserica Albă (p. 260), 
unde începea str. Herăstrăului, azi Al. Lahovary ; biserica Albă 
din sec. al XVIII.lea, zisă şi biserica mahalalei Popa Dârvaş 
sau Biserica Vişicăi, în forma actuală din 1 827 ,  cu catape· 
teasmă foarte frumoasă (p. 262). Mai departe erau casele 
Deşliu, Grigore Lăcusteanu şi Toma Stelian. Azi nu mai 

sunt. 
Pe partea cealaltă, lângă corpul de gardă al palatului, erau 

casele banului Grigore Cantacuzino, dărâmate la 1 878 spre a se 
creia str. Imperială. Alături, pe loc viran s'au zidit hotelul 
Imperial şi casa Wappner, despărţită de str. Ştirbey·Vodă, 
mai jos de care era casa Filipescu, apoi a Domeniilor Coroanei, 
dar mai înainte fiind acolo Ministerul de Interne, cel de Ex· 
terne şi Monitorul Oficial, între 1 867-1870 (p. 269). Peste 
drum era hotelul Manu şi alături hotel Orient, în locul căruia 
s'a ridicat hotelul Splendid.- Mai departe, unde e blocul Soc. 
Mica, era casa Enciulescu, unde făcea teatru Iorgu Caragiale 
în Grădina Basarabiei (p. 268), apoi casa generalului Fotino, 
a Istiotinei, a lui Jean CaretaşuJ, unde începea str. Fântânii 
(după Cişmeaua Roşie din sec. al XVIII·lea), a.zi G·l Ber· 
thelot, cunoscută prin teatrul construit acolo la 1 8 1 7  de 
Domniţa Ralu Caragea (p. 270). In colţul celălalt al străzii, 
în locul viran de azi (p. 273), era cofetăria Dobriceanu, adăugăm 
noi şi apoi vin casele Ştefănescu Savigny, unde a fost pensionul 
lui M ·me Vaillant, acum blocul Asigurarea Românească, 
dincolo de care erau casele Perticari, str. Banului (beL:adea 
Costache Ghica) şi palatul Stirbey din sec. al XVIII·lea, cu 
interesant trecut. 

De acum încolo ,d·l Crutzescu scurtează povestea şi dă pe 
scurt înfăţişarea Podului Mogoşoaei dela calea Griviţei, fostă 
str. Târgoviştei, spre capul Podului. 

Casa lui Pandele Eliade s'a dărâmat pentru lărgirea străzii,. 
Casa lui Romanit e Ministerul de Finanţe, casa Neculescu e 
azi Monteoru (desigur vechiul românesc Muntior), fosta 
casă Cantacuzino, apoi a cneazului Moruzi şi Muzeul Mu . 
nicipal a fost dărâmată, casa Belu e vechea bibliotecă a 
Academiei Române, casa SIătineanu, apoi Cesianu, e Aca· 
demia însăşi. Fosta casă Lenş, apoi Gună Vernescu, e 
Ministerul Economiei Naţionale ; un bloc a luat locul fostei 
case Racoviţă. Aici se uită ,casele Brâncoveanu, unde a fost 
un laborator de Facultate şi sunt azi temeliile aceluia ce trebuid 
să fie Institutul italian de cultură. Dincolo de casa Racoviţă 
e palatul Gogu Cantacuzu:lO din 1 900, apoi ruinele fostei case 
Weissa, casa lui Costică Cesianu, fostă Filipescu casa Cerchez 
din 1 900, Du�tru Polizu-Micşuneşti şi altele , ;ână la Palatul 
Funcţionarilor Publici. 

Pe partea cealaltă se înşiră iarăşi casele mici şi mari. La casa 
lui Iosefache Niculescu (p. 283), acum dărâmată în parte de 
bombardament, nu sespune că acolo a scris V. Pârvan (Jetica, 
aşa cum arată placa şi acum. De asemeni imobilul Moteanu 
nu e nou, ci numai renovat după retragerea dela stradă (p. 
284). Urmează casa Barbu Catargiu din sec. al XVI I I·lea, 
biserica Sf. Nicolae Tabacu din mahalaua Popa Cosma, locul 
fostelor case Aristide Pascal şi Burchi, Grădişteanu, Costică 
Manu, Prinţesa Trubetzkoi (d·na Nica Capitanovici), Dissescu, 
biserica Sf. Vasile şi mai departe casa Oltănescu, fostă Grigore 
Alexandrescu. 

24 de vederi vechi şi noi întregesc înţelegerea acestei inte · 
resante cărţi. Cât de mult ar câştiga cunoaşterea acestui plăcut 
oraş, dacă s'ar bucura de mai multe cărţi de genul acesta ! 
Ar fi de dorit ca şi instituţiile să·şi facă un istoric al peregri . 
nărilor lor până au ajuns în stadiul actual, aşa cum a făcut 
d·l Daşchevici pentru reşedinţa Poliţiei Capitalei. Din fericire 
mai sunt încă azi case care pot prezenta un trecut secular, 
interesant şi pitoresc. D ·I Crutzescu, care n'a obosit pe cetitor 
' ci l·a desfătat, să nu lase în sertare notele adunate (p. 287). 
Ca şi acum, să reînvie atâtea figuri dispărute şi atâta vieaţă 
uitată, (:3re dispare acum odată cu vechiul Bucureşti. 

A S. 

Documente bucureştene P,'ivitoare la proprietăţile mânăstirii 

Calţea, publicate de 1. IONAŞCU, Bucureşti, Fundaţia Regele 
Carol r, 1 94 1 ,  X, + 444 (- 447) p. ,  + XI pl. afară din text. 

Literatura istorică asupra trecutului Capitalei noastre este 
destul de bogată, numărând chiar şi două istorii speciale. 
Pentru unele studii ş'au despuiat destul de serios chiar şi arhi· 
vele, în timp ce altele au recurs la izvoare narative, călători, 
planuri şi amintiri. Din fiecare se poate culege ,c<,va bun. O 
culegere de izvoare privind anume Bucureştii, n'am a,,-ut până 
acum. D·I IonaşcQ a înţeles să facă aceasta şi p leacă astfel 
dela bază, publicând ,o impunătoare colecţie de 268 documente 
din anii 1 5 77-1897, din care 2 sunt din sec. al XVI·lea, 45 
din sec. al XVII·lea, 126 din sec. 

·
XVIII ·lea şi 95 din sec. al 

XIX·lea. E drept că ele se referă numai la proprietăţile m ·rii 
Colţea şi fundaţia spitalicească din 1 700 a spătarului Mihai 
Cantacuzino, dar acest fragment e foarte important pentru 
tot oraşul. Astfel apar aici vechi judeţi ai oraşului, ca Stan 
la 1 5 77,  Vâlcan la 1 5 90, Gherghina la 1664 şi Dragotă la 1669, 
1670 şi 167 1 ; nume de orăşeni, negustori, boieri, preoţi, 
egumeni şi dregători. Judeţii sunt întotdeauna întovărăşiţi 
de cei 12 pârgari. Multe din .numele acestea vor fi eponimii 
mahalalelor, bisericilor şi uliţelor bucureştene de mai târziu. 
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Ceea ce ne interesează mai mult aici sunt documentele 

privind aşezămintele, locurile, uliţele şi casele care pot servi 
arheologiei bucureştene. Dacă cel mai vechiu act nu vorbeşte 
decât de « un loc de casă » al Radei, fata fostului mare portar 
Ştefan (p. 3-4), altele vor aduce preciziuni mai mari. Casa 
lui Oprea Dorobanţul din oraş, răscumpărată dela frati, este 
iarăşi neprecizată ; Rada, martora nu poate fi însă aceeaşi cu 
vânzătoarea de mai sus, căci nu şi-ar fi lăsat nescrisă marea 
ei calitate de fata portarului (p. 5-7) .  Pentru sec. al XVI-lea 
apar în Bucureşti ca martori paharnicul Ionaş, postelnicii 
GhiurlI1.edi, Tudor şi Baciul, pârcălabul Coman, portarul 
Badea, armaşii Stoica şi Stan Brăileanul, vătaful de puşcaşi 
Tudoran dela Văcăreşti, vătaful Caraghioz şi popii Stan, 
Bratul şi Voico, cum şi doi grămătici : Dumitru şi Gherghe. 

Actul Nr. 3 nu se referă la· Bucureşti ; e de reţinut totuşi 
gloaba de 50 galbeni pentru Vodă asupra celui ce « va mai 
scorni pâra » (p. 7-8). Cu Nr. 4 (6 Martie 1 664) se intră 
însă în precizări. Astfel se constată că bis. Sf. Gheorghe vechiu 
e ctitoria Mitrii vornicul ( 1 577- 1 5 95) ,  că acolo era o uliţă 
a bisericii şi alta domnească, cea dintâiu fiind podită, dar la 
vremea actului as tupată de a trebuit să fie aleasă (p. 8-9). 
Din actul maicei Ana, fosta jupâneasă Anca a portarului 
Iane, reiese un loc de casă « ce au fost şi Scaone de carne în 
mahalaoa Sveatăi Savei » (p. 1 1 ) şi altul alăturea, care plecau 
din « uliţa care vine de în TârguI de jos � şi treceau « în uliţa 
cea mare ce vine despre târgu l) la « locul lui Sveatăi Gheorghi » 
(p. 1 2) .  Intre martori şi Popa Stoica dela se Nicolae-Şelari_ 
Deci două atestări importante, care mână vechimea acestor 
biserici până, poate, în sec. al XVI-lea. Documentul următor, 
întărirea judeţului pentru aceeaşi vânzare, adaugă precizări : 
scaunele de carne sunt « cele a vechi, în Ţigănie �, iar hotarul 
este « dăn potriva pimneţii a Deftii cupeţ » şi « dăspre pimniţa 
Deadului Călinescului » (i>. 1 4- 1 5 ). Un an mai târziu pivniţa 
Deadului, acum Bucureşteanul, pe care era şi casă făcută de 
Ghinea, le vinde ginere-său cu 29 taI. şi jum. (p. 1 7). Actul 
grecesc din 1 669 arată « casa cea nouă » şi « casa cea veche » 
alăturată (p. 1 9-20). Reţinem din lămuriri că m -rea Banu 
din Buzău era în fiinţă la 1 5 90 (P_ 20). In acelaşi an se preci­
zeş.ză că pivniţa şi casa Deadului Călinescul erau « în maha­
laoa dela biserica Colţii ducerul », deci şi biseţica mai veche 
dela Colţea (p. 2 1-22). La note o �ă,turie din 1 708 pentru 
Q casă în mahalaoa « bisericii Doamnii lui Şărban-Vodă » 
(p.  23). La Nr_ 1 1  se adaugă şi locul lui Nan logof. în « Scaunele 
de carne, iar acum în Ţigănie, pe lângă locul Ancăi portăreasii » 
(p. 23-24). La 1670 marele ducer Colţea închină ctitoria 
Colţea a fratelui său Udrea slugerul Doicescul la Mitropolia 
din Bucureşti, cu toată împrejmuirea ei, printr'o atestare a 
patriarhului Dositei al Ierusalimului, din care mai rezultă că 
era lângă un drum şi un pod aproape, probabil peste Bucu­
reştioara (p. 25-28). Voica şi Tudora, fetele lui Tudor şi 
nepoatele lui Toader vând iarăşi un loc de casă între uliţa 
jup. Prodan, abagiul şi uliţa jup. Tudor lumânărarul, iar 
fundul în gardul serdarului Alexandru (p. 29-30). Judeţul 
Dragotă întăreşte vânzarea cinci zile mai târziu ; observ aici 
că Doamna avea o biserică a ei, căci între martori se află « popa 
Stoica disiarul ; popa Şărban ot beseareca Doamnii den Curte » 
(p. 32) .  Dacă e vorba de actuala Biserica Doamnei, înseamnă 
�ă a fost făcută în locul alteia mai vechi. Antonie-Vodă avea 
de altfel locuri în jur.ul Colţei, la bis. lenei (cf. p. 1 8) .  Locul 
vândut la 1 6 7 1  de fostul mare serdar Alexandru, pleca din 
locul Popescu lui până în al căpit. Alexandru în lung şi din 
locul căpit. Lefter până în uliţă în lat (p. 33). Intărirea pe care 
o adaugă la împărţeală când « au aruncat sorţi », arată că e 
vorba de locul « dumnealui Radul veI Vornic Popescul l), iar 
uliţa e cea « despre jupânul Prodan abagiul l) (p. 33-35).  

F ata lui Radu Popescu, Dumirrana şi soţul ei Nedelco, vor 
vinde, la 1 696, un loc de casă şi o pivniţă, cuprins între Radeş 
Săpunarul şi Lamba cojocarul (p. 3 5-36). Intre aceleaşi 
limite este şi locul de casă al jupânesei Stanca, pe care îl vinde 
la 1672 lui Vasile abagiul (p. 3 8). La 1 675 Leca vinde şi el 
10 cuI său « din talpa casăi Ghinii până în gardul jup. Vasălie 
abagiul ; în lung din uliţă până în bolovanii D�chii cupeţ » 
(p. 39). După un an se strică actul pentru·acest loc din « mahalao 
Colţii ducer & (p. 40). La 1676 apare un loc de casă « în ma­
halaoa ŞălariIor la biserica lui S -ti Nicolaie 1) cu vecinii Radul 
log. Ţigănescul, Gheorghie Odabaşa, « uliţa cu mănăstirea 
Sărindarului � şi Paraschiva dărăbanţul (p. 4 1 ) .  In nota dela 
acest act observ un om straşnic, Neagoe Săcuianu, vrâsmic 
la 1 6 1 2 ,  căsăt. cu Zamfira, are o fată Bălaşa, botezată de Const. 
Şerban-Vodă (ef. p. 4 1 -42)_ Locul de casă « dela Tochi­
uialu ( ?) », lângă o « ulicioară », apare în acelaşi an (p.42-43).  
Să fie dela Topile ? La 1 678 Constantin logofătul vinde lui 
Apostol neguţătorul un loc limitat în mahalaoa Şelari, la fel . 
cu cel din 1 676 (nr. 2 3 , .p.  44-45 ; cE. şi nt. 2 1 ,  p . 4 1 ) .  In 
amândouă se scrie « precum scrie foiţa carii au hotărît Colţea 
clucer şi cu alţi boiari o). E probabil că du cerul Colţea şi-a îm­
părţit şi vândut moşia. Să fie oare întâia parcelare din Bucu ­
reşti ? In actul din 20 Iunie 1 69 1 ,  se vinde un loc de casă din 
mahalaua ZIătari, vecin cu al agăi Gheorghe şi spre « biserica 
Doamnei llincăi, ce să cheamă Sfeti Nicolae » (p. 46). Alt 
loc Între al jup. Manul, Nedelco Moga şi jup. Tudor 
lumânărarul « până în Uliţa cea mare 1) se vinde în 1679 
(p. 49-50). 

-
Pentru acest loc fac mărturie şi actele ur­

mătoare (p. 5 1-54), unde apare şi « biserica de jurământ 1), 
care era Sf. Dumitru, din dosul palatului poştelor (ef. p. 55) _  
Insuşi Şerban-Vodă cumpără un loc de casă dela jupâneasa 
Smaranda în 1 680, la « uliţa cea mare carea mearge spre 
casele Colţii duceriul şi easte prentre Drăgan iuz şi pentre 
Petco abagiul l) (p. 55).  In acelaşi an domnul îl schimbă cu 
m ·rea Sf. Sava pentru moşia Grozăveştii-de-Sus (p. 57) .  In 
1 693 apare alt loc de casă în « mahalaoa dela bisearica Colţii . .  . 
den locul lui Avram bacanul pân' în locul lui Petco abagiul . .  . 
mearge den uliţa cea mare pân' în locul Ducăi starostea » ,  

care a fost al lui Ghinea cojocarul şi mai nainte al lui Deadul 
Bucureşteanul (p. 60-62). - In 1 694 apare o prăvălie pe locul 
morii Plumbuita (p. 64-65). Alt loc de casă « în mabalaoa 
dela biserica Colţii, dela Iat;le Pacea » apare în 1 695 (p. 
65-66). Tot atunci altul « lângă S·ti Nic"olae » Şelari (p. 
66-67) ; tot acolo şi al lui Mecul (p. 67-68). De remarcat 
şi actul din 1 674 al agăi Stoichiţa, acum Serghie monahul, 
care-şi vinde casele . cu locul cumpărat dela Rada, soţia lui 
Prodan, episc. Grigore dela Buzău şi episcopului Daniil dela 
Strehaia (p. 68). Locul şi casele lui Tudor lumânărarul trec 
în 1 696 şi 1 697 la Andrei Cupeţul (p. 68-70). In 1 698 un 
loc de « lângă biserica Sf. Nicolae � Şelari, vecin cu « locul 
Portari ului şi pe lângă locul bisearicii » şi cu al lui Bratul 
şalariul, Ion croitorul şi Costandin logof., se vinde: jupânului 
Apostol zaratul (p. 7 1-72). Trei zapise pentru Sterie lumâ­
nărarul arată că acesta cumpărase mai multe case (p. 72-74), 
ale căror zapise vechi se rătăciseră_ Cartea lui Constantin 
Brâncoveanu din 1 699, de întărire lui Statie, dă mai multe 
lămuriri : o casă cu pivniţă cumpărată dela Iane Padşa (pacea) ; 
alta cu îngrădiş de bolovani, puţ şi pod în hotar (şi pivniţa 
boiarinului Pătru vel şătrar) , cum şi procedura de transmitere 
a proprietăţii (p. 75-78). 

Iată o serie de mărturii anterioare anului 1 700, după care 
dată se înmulţesc ştirile privitoare la Bucureşti. Acestea îm­
pletite cu cele pe care d-I lonaşcu le dă în bogatele sale note, 
luminează tot mai mult trecutul bucureştean_ Astfel apare 
hanul l ui Zamfir, mai târziu Simion, trecut apoi la Sărindar 

http://patrimoniu.gov.ro



86 RECENS II 

(p. 8 1 ) ;  locul de casă al lui Gheorghe hagiul Halepliul din 
uliţa cea mare (p. 82-83) ; tot acolo al lui Apostol neguţă· 
torul (p. 84) la 1 700 ; al lui Alexandri giuvaergiul la biserica 
Colţii (p. 85) în 1 7 0 1 ; al jup. Apostol în 1 703 ,  la care face 
mărturie şi popa Oprea dela biserica din Prund (p. 86) ; cel 
cumpărat de Alexandri vomicul dela Mihul cavaful în maha· 
laua Colţii, între al lui Alexandri vomicul şi Maxim neguţă· 
torul la 1 706 (p. 87-88). Iana, soţia lui Mihul, ar putea 
fi fundatoarea bisericii Enei (p. 88). Mihul a ridicat şi biserica 
Bradu·Boteanu şi a fost conducătorul lucrărilor nouei biserid 
dela Colţea (p. 89). Se aminteşte şi « baia cea veche a Mitro· 
poliei ,) (p. 90). Egumenul dela Sf. Sava schimbă un loc, cu 
case şi pivniţă, primit dela Şerban·Voqă, pentru altul asemenea 
al lui Alexandri vornicul Doamnei (p. 90-9 1).  Schimbul 
se face la porunca Domnului în 1708. Foarte preţioasă mărturia 
lui Mihai Racoviţă al Moldovei despre sPital ele şi şc<>alele 
întemeiate de Mihai Cantacuzino « într 'aceste doao �umâne�ti 
vecine ţări ,) (p. 92-93) în 1 708. Chiriţă vinde o prăvălie 
(p. 94-95), transcriere corectă : acestu zapis, nu această( !) 
zapis). Lambra (Lambru) Manu vinde în 1 709 un loc Ghinei 
pârcălabul, vecin cu jup. Apostol, Toma veI spat. Cantacuzino 
şi jup. Cârtea Zrănu pe podul uliţii (p. 95-96). Locul lui 
Chiriţă băcanul, unde a fost prăvălia lui Filip, trece la Necula 
băcanul în 1 709 (p. 97-99). Alexandra lui Gheorghe hagiul 
Halepliul vinde casj!le ce are dela primul soţ Avram, ginerelui ' 
ei Şărban Lămotescu (p. 99-100) în mahalaua Colţii. In 
1 7 1 5  Mihai Cantacuzino spatar, cumpără casele « ce sânt 
lipite de zidul sfintei mănăstiri Tresfetitele, ce să numeaşte 
Colţea ,), dela vom. Alexandri (p. 1 02-103). Tot acolo 
cumpara alt loc şi Toma, ginerele spătarului, dela Şărban 
(p. 1 04). Nedelco vinde altă prăvălie jup. Nastasie vataf de 
băcani la 1 7 1 8  (p. 105). Stamata lui Cârstea cojocarul vinde 
case neisprăvite în mahalaua Săpunarilor şi lângă uliţa despre 
Scaune lui Dragomir ceaşul spătăresc (p. 106). Biserica Scaune 
apare la 1 703 (p. 107). Mănăstirea Colţei cumpără şi alte locuri 
(p. 108-109). O altă prăvălie apare lângă hanul lui Şărban 
Vodă (p. 1 10-1 1 1 ) ;  apoi o pivniţă (p. 1 1 1- 1 1 2). Iordache 
Botezat lasă casele Mitropoliei spre a fi îngropat acolo ; are 
multe datorii la cârciumărese (pp. 1 1 3-1 15). Un alt loc 
lângă Colţea vinde Şerban Greceanu la 1727 (p. 1 15-1 16). 
Casele Stamatei din mah. Săpunari trec acum la jup. Co· 
standin în_ 1 729 (p. 1 16-1 1 7). Costandin Creţul schimbă 
moşia Uscaţi cu nişte case dărăpănate în Bucureşti ale Mitro­
poliei (p. 1 1 9), O altă prăvălie la hanul lui Şerban-Vodă trece 
la m ·rea Sinaia (p. 1 22-1 23). Mai multe locuri. bucureştene 
întâlnite în 1 626 (p. 124). Focul din Bucureşti la 1 73 9  e indicat 
în acelaşi an (p. 1 27- 1 28). Mahaldle, locuri, case, uliţe apar 
şi se repetă tot mai mult. Dar şi lucruri nouă : epitropia dela 
Coltea-vrea să-şi facă han în 1 746 (p. 1 34-1 35), care in anul 
următor era în lucru şi încă de piatră (p. 1 36- 137). Dionisie 
vlădica de Pafo� îşi face o căscioară (p. 1 3  7-1 3 8  şi 1 43-1 5 1 ). 
Pentru terminologia tipografi că la 1 748 (v. p. 1 3 8-142). De 
aici înainte se înmulţesc scutirile şi daniile pentru' Coltea, dela 
mici şi dela mari şi se adaugă cumpărările în împrejurimi. 

La 1 7 6 1  apare « uliţa cea noao ,) (p. 166), spitalurile ceale 
vechi , hanul Colţei, hanul Dracii la 1 763 (p. 167), spiţeria 
(p. 1 84), prăvălie în TârguI Cucului (p. 1 87),  « zidul plimbării 
mănăstirii » (p. 1 93). Zapis ele pivniţei mănăstirii Colţea şi 
condica m-rii au fost pierdute : mitropolitul Grigorie dă carte 
de blestem pentru aflare la 1 777 (p. 209). Şi un proces edi­
litar în 1 787 : medelnicerul Mihalache să-şi astupe « plimbarea» 
şi o fereastră care supăra pe vecinul Dumitrache Miuleţ po­
stelnic (p. 23 1). In 1 788 apare ş i  un Alban legătorul (p. 235). 
Sărăria apare ia, la 1 7 92 (p. 258). La 1 799 apare podul in faţa 
hanului lui Şerban -Vodă (p. 268-269). 

De aici înainte afacerile mănăstirii se împletesc tot mai 
mult cu ale negustorilo!: şi orăşenilor. Ştirile sunt tot mai 
abundente, casele şi proprietăţile boiereşti distingându-se tot 
mai precis. Evident că pe lângă toate acestea se adaugă şi alte 
informaţii, de natură variată, ca în orice colecţie importantă 
de documente. 

Nu credem că e fericită transcrierea snă pentru sinu, căci 
ajunge şi la non-sensuri. De asemeni, de ce odată Paful (p . 
1 36) şi apoi Pafos (p. 1 43) ? Nu foloseşte la nimic îndreptarea 
erorilor unor predecesori nemărturisiţi (de ex. cu privire la 
locul unde era carvasanaua turcească sau vama mare, p. VIII, 
sau despre acel Nedelcu, cum s'a scris de curând (p. 10), 
când alţii, ca Iorga (p. 4, 80), Const. G. Manu, 1. Filitti 
(p. 47), părintele Negulescu, G. D. Florescu (p. 48), Const. 
Erbiceanu (p. 1 39) etc.,  nu sunt cruţaţi cu niciun prilej . Ori 
sunt nume sacre ? 

Tcate actele, afară de vreo câteva dela Arhivele Statului 
şi unul făiă indicaţie (Nr. 69), provin din arhiva Eforiei Spi­
talelor CivUe. Prin aceasta, întru cât colecţia nu este publică 
ediţia câştigă şi mai mult în valoare. Căci, precum s 'au pierdut 
altădată documente, măcar că 'au fost duse la Braşov » pentru 
întâmplarea vremilor , (la 1 773,  p. 1 8 1 ), se pot pierde şi azi. 
Editându-Ie, d-l Ionaşcu a salvat o bună parte d iIl. material. 
li dorim să continue chiar şi numai cu ediţia neadăugită de ' 
nu�eroasele şi lungile note genealogice, care-şi pot gllsi locul 
separat. A. S. 

G. OPRESCU, Mamicll de istoria. artei, voI. I-III, Bucu ­
reşti, 1 943-1945.  

D·I  G.  _ Oprescu, profesorul de istoria artei la  Facultatea 
de Litere din Bucureşti, a dat la iveală una din cele mai utile 
lucrări apărute în ultimul timp. Fără îndoială scrierea unui 
manual, care presupune lectură bogată, spirit critic. în lectură, 
alegere fericită şi sinteză obiectivă, nu este cel mai uşor lucru 
de făcut. Din această cauză se vede lipsa aproape totală în 
literatura noastră, a unor astfel de îndrumătoare în cultură, 
căci manualele de şcoillă cu care suntem obişnuiţi, nu răspund 
acestei chemări. D-l profesor Oprescu a ştiut să răspundă 
acestui postulat şi a isbutit să ne dea un manual desvoltat, scris 
limpede şi ilustrat cu îngrijire, care nu se adresează numai 
studen tului universitar, ci şi oricărui om de cultură. 

Primul volum tratează despre arta medievală, dela schim­
barea artei clasice în artă creştină, cu o sumară prezentare a 
artei qarbare şi pe larg arta bizantină şi mai ales romanică. 
Arhitectura şi artele minore, care fac legătura cu arheologia, 
îşi au şi ele rezervate suficiente pagini. Cum era şi firesc, 
aproape jumătate din volum e atribuit Renaşterii în Italia 
şi în afară de Italia. 

VoI. II ocupă barocul şi secolul al XVlII-lea. Pentru sec. 
al XVII-lea sunt rezervate câteva pagini (242-248) şi ţărilor 
române, dar Transilvania, care putea fi bine reprezentată, 
lipseşte. D-l Oprescu mânueşte cu uşurinţă portretul, cum e 
acela plin de >.:manitate al lui Rembrandt (p. 1 8 1-195). 
Descrierea operelor est� vie, colorată, fără a face apel la o 
terminologie babiloni�ă, din nefericire atât de răspândită 
în scrisul nostru. Aceeaşi formă şi la prezentarea opere' 
lor arhitectonice mai modeste, ca Hotel de Soubise (p. 
258-259). 

VoI. In, privitor la secolul al XIX-lea, cu lupta între cla­
sicism şi romantism în toată Europa, aduce istoria artei a· 
proape de timpul nostru. Tot ce e bine precizat în istorie, 
nume şi opere, figurează aici, cu toată greutatea pe care o 
întâmpină eclectismul pentru această vreme. Aici s'au strecurat 
unele greşeli de tipar : tranzaţie pentru ttansiţie (p. i3).  Arcola 
pentru Arcole (p. 104). 
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