
ORIGINEA Şl CONDIŢIILE SOCIAL-ECONOMICE 
ALE DEZVOLTARII VECHIULUI ORAŞ RlMNICUL VlLCEA 

Prof. dr. docent AUR.ELIAN SACERDOŢEANU 

A vorbi despre ·Rtmnic, oraş fermecător înzestrat de natură şj minunat 
'împodobit de om, nu este ~reu. O vede orăşeanul şi o simte călătorul. Dar 
pulberea argintie zvîl'lită catre soare de un<lde batrîoului Oh şi smaragdul 
conifer al Ca:peldi, cer penel şi strune la care eu nu pot face .apel. Monoto­
nele pagiru de istorie ar putea strivi corola de flori şi de priviri presărate 
pe împodobitul covor vîlceanJ Şi aceasta nu o vrea senex~il de aştăzi, ado­
lescentu! care acum 46 de .aru a plecat de a-id cu .toate comorile Rîmnicului 
în suflet. 

Aşadar, în vorba şi privirea mea nu căutaţi istoria in sine, care nu 
poate fi cuprinsă în minute m~urate, ci scenariul unui film cu evocatoare 
pagini de trudă şi jertfă, de mîndrie şi chibZ1Uială, de oameni şi fapte la 
care ao contribui t toţi cei ce au trăit şi trăiesc pe această platformă naiturală 
dintre ape şi m·unţi. 

• 
Vechimea ~ezări i omeneşti. Deci, lăwd la o parte incantaţia Vilceană, 

să înceroăm a ţese pînzea istotiică ·a unor oameni de demult. 
Viaţa un'l'.a.nă a fost aici din vremi in1emoriale. Dar dacă memoria nu 

u mai ~inc nlinte hîrleţul arhedlogului astăzi o scoate la lumină prin urmele 
cult:uril materiale de parcă ar fi fost iieri. 

Trednd J.a o epocă mai nouă, pe li'n~ă izvoare istorice scri~e. unnele 
a rheologice .ar.a tă că un drum roman t~ pnn Rîmnic.1 · 

Aşadar în vremea stăpînirii romane a fost un drum de mare circulaţie 
dar, cfnd a încetat această stăpînirc; nu mai ştim ce s-a îndmpl~t <.:-u el şi 
cu aşc.zări.le omene~ti c.are erau de-a lungul lui. Fără îndoial.ă că nu au 
încetat niciodată dl! a f1i ·active, dac:ă nu prin schimbarea castrelor în. sa·te, 
cel putin prin circulatia rutieră umană. Aceasta a făcut posibilă o continui­
latc de viaţă un mileniu întreg. 

• D . T 11 dor, Olt~nia r01mm4. ed. I\ It-11. Bucureşti. Edit . Ştlinţifkli, 1958. p. 47--48, 
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După o mie de aru, avem iarăşi o mărturie istorică dată de însuşi 
domn'lll ţării, aflat aci la 4 septembrie 1389. ;\cesta era ?\inircca cel Batrîn 
care spune că a dat o scrisoare „în or~ul domniei mele numit Rîmnic" .2 
Deci, nu sat ci oraş, termenul fiind chiar în teX:tul slavon. Ca să ajungă ora~ 
în vremea aceasta înitun.ccată .a istoriei medievale, Rî1nnicul trebuie să fi 
avut un trecut mai mult dedt secuilar. Căr.re a:cceaşi concluz.ie ne duc şi 
mărruriiJe istorice ulterioare, din care nu lipseşte niciun a'SpeCt al vietii 
sodale dezvolta.te. 

Aşezat înu-o poziţie pitorească, l~ intersecţia multor căi de circularie 
şi aproape de un vechi centru de explollltarc a sării, Ocnele Mari, si de 
culegere a aurului din nisipul Oltului, Rîmnicul a cunoscut o viaţă agitată 
din punct de vedere politic şi economic, fiind în a·ceta~ timp ~j focar de 
cultură . Localnicii, ca şi străinii de dife.rite rtaţionalităţi şi cre<lin~e, au con­
locuit a~ci din totdeauna şi împreună au contribuit la dezvoltarea sa oco­
nomlică, fie în linişte, fie oevojţi să re7.olve o sean1ă de contMdi'C~ii inerente 
procesului de produqie, concurenţei neguţătorcşti sau vieţii politice. 

Dar să luăm mărturijle ist<>rice de-a fir a-păr şi să vedem cc spun ele 
despre tnceput>.srile oraşului. 

Originea numelui. Cel dintîi document pe care îl avem în vedere este 
un document de limbă: numele oraşului. 

· Timp de două veacuri de. început m.11neli: oraşului .apare simplu, Ri"m-
nic, uneori cu precizarea că este la Olt. Cca clintii atesta.re documentară, din 
20 mai 1388, se referă Ja nul cu acest num.e în redaqia Ribnic, r;are este 
veche şi dominantă, formele R.ămnic sau Rîmnic fiind mai noi.3 Forma 
iniţială ne dă şi explicaţn eoiinologică mai sigură a sensului său. „de peşte" 
în sl-avoneşte.4 Este .probal:Ail că rîul a luat numele de la oraş, cum putem 
presupune şi pentru altele5, deşi · inai frecvent este cazul inver--6. Sîntcm în 
drept să presupunem a<:easta deoarece numai la Rîmnic se întrebuinţoa·ză 
acesc hidronim, mai sus fiind cunoscut ca riul Olăn~tilor şi imeori Chei;a ~au 

1 DocvmenJa Romaniae Histori&a, B. Vol. I, Bucureşti, Edit. Acad. R.R.R„ 1966, p. 28: 
Sleje zapi&Urle băst vă or~i g0o$podstva m.I glagol=go Rtbnik . . Următorul act domnesc 
scris tn Rtmnic: c de la Vlad Cl!lugllrul din 5 sept. 1481. Tot aci socotim cll s-au scris şi tn.sem­
nllrllc c:llluglir~ti din 26 sept. 1485 şi 24 martie 1495, dupll cattzli ~i dupli majoritatea mar­
torilor. tn continuatt .tttt mal citam, această colecţie cind arlltăm data complet! orienta.'"Ca 
fiind astfel Îlliesnit.ă. 

• Na Rlbniţch 'lrodeniţa (1388). VA ora.şi glagolemago Rîbnic il!89, Rfbniţe na 
Oltt, pns al!lturi de apă: Vodl1 Rtbniceskoiu 1392. Na R!hniţc (1402-l!) 7.ll hotar! Ril>niţkom 
(1440) . ot Rlbnik (1475) Rlibulku (1478). 

4 Fr. M: I k I os Ic: h, Le>rioon pala1oslovenico-graeco· lal'itium, Vien& 1862- 65. <lupă 
Dietion4rim11 trilinquae, Moacova 1704, îJ fnreglst:reazil sub Rtbniku cu ~eusu l „plscarius". 
Explicaţia dată de I orgu Iord&n, Toţxmi,,.ia f'omdneasd, Jlucureşt.J 1963. p. 98: „canalul prfu 
c:arc !e scurge apa curgătoare (ptrtu, fiuleţ); are pereţi nbrupţj" nn corest>unde te:renulu i. l!a.d­
nul dnlnl este larg tn care apa clrculii. şerpuind; nu.mal de 111 Cheia şi de ln Ol~neşti în sui; 
poate fi vorba de pereţi abrupţi, dar acolo ·= s-a folosit acest ap<:lativ). 

• Rtnl care tre~ prln C.tinpuluog i-a luat nnmo.1 cnlltntea devenind Rlnl Ttrgulul. 
• Ca de eumplu Arg~. Sibiu . Vălenii de Munte s-a numit ctndva. şi Tlrgul Teleajenuhrl. 

Altele, ca.re au apelativul ttrg lntr!I sigur.în acea.stl1 cntegotle: Tg. Jilllu.i , Tg. Gilort, 'tg. Neamţ. 
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al C..hcienilor7• Explicaţia stă :în realitatea topografică: la vărsarea în Oh 
r~ul Rîmnicului făcea inundare mare fiindcă avea în fată o seric de insule 
din : arc provin Ostrovenii de aStăzl, rar pe de alta Oltul oavca un braţ 
pal'alel <:u matca şi care revenea la matca o dată cu r~l Rîmnicului. Aici 
era deci o zonă _p·ropice creşterii _peştelui ~j pescuitului. Era un ribni.c ce 
va fi cnprins cu zatoanele sale toata partea de jos a or~ului, încă inundabilă 
în secolul trecut&. Produqiia de peşte şi ocupapa pescl1iruh1i au dat numele 
aşezării săr~ti de pe platforma vecină sau „din deal". 

Numele oraşului Rîmnic an1m mai Cţte însoţit de un determinativ: 
Vîlcea. Cuvîntul acesna apare încă de la R iarnrarie 1392, clnd mănăstirea 
O >zia capătă ide La domn albinăritul „.din j udef\11 Vîlcea", pe care călugării 
trebuiau să şi-l adune singuri. Mai tîr:ziu mănăstirea capătă şi „găletări:u l din 
judeţul Vîlcea" 9,iar la 1494 mănăstirea Bistri~a primeşte „căşăritul din jude­
ţu] Vîlcca"lO. Deci e vorba de judeţ., oare este tot aşa de vechi ca şi Rtn1-
nrcul, de al cărui nume încă nu este legat. 

În ce prive$te etimologia cuvî{llt\Jlui păreri-le sînt împărţite. Unii au 
presupus la origine antroponimicul Vtlcul, slav V11lk11, „lup", al cărui genitiv 
ar fl Vilceall. In f.aţa acestei etimologij fomlalc se ritlfcă însă obiecţii serioase 
de sens. Pe de o parte fiindcă sînt rari cazurile dnd un antroponim m 
Tara Românească ajunge nume pentru o formaţiune politico-administrativă 
mai înrinsă 12, iair pc de alna pcntlru că, deşi nu avem de-a face cu un 

1 Prioritatea hidroufmulnl MUpra. topicului va cont!nua-sil fie discutatll attta vreme ctt 
nu se cunoaşte originea. cuvfntu.lui. Credem c:ă pentru hfdron linele care s·&u pllstrat din anti­
cliitate nu poote fi îndoială c:il onşele tmpruruu.t11 numele de [a. ele c:Jnd au lua.t n84tett de-a 
lungul lor. Cele care v in din vremea migraţiunilor trebuie cercetate cu mai muJU a.te11.ţie deşi 
C3%UI pare sll fle sim.ilar: Bablui (Ia.ş!). Btrlrui, Tecuci etc. aînt şi rîurl şl oraşe. 

1 Acest braţ :il Oltnln.1 mal era numit „Gîrla cea mare tnsli nu Oltul", ca.m se apune 
într-o echfţA topogtaîk:l din scrotul al XVIII-lea. 

' Vli sudstvo vlicesko. . . pcdarstvo {1392} k.ăblarnvo vî sădsrvo vlăcî 1475, confirm.ai 
l:i H78: Vi sldsrvo vălceam şi la H88: vî săd~TVo vHke. 

·o DRH, I 402: KaŞarnvo ot sudsrvo vlăce vare koliko est hotar sudnvo Via<:<: 
Cit era ncest hotar nn se poate aril.ta dec:ît pe baza doctunentelor mai noi. La 18 nolembrlc 1587 
aparţineau de Vilcea 3atele cil.re a.u jefuit pe Dobromir b1U1u!: Rlmeşti. Valdeel, Recea, Negrenl. 
Po.met~t.1. Zvînji, l\ladţa Cotea, Racoviţa, Otieşt! Sl11tl.oarele, Matieşti şi Slr~tl. Deci 
toată partea de munte, inclusiv Ra.coviţa şi Strbeştt. 

Li I org u I or da n, Topo1i!n1ia ror.o8n&JSc<'I, p. 98 nr. 2, dar ţine seama. '' de pto· 
punerea lui Emil Pctrovlci, dupil. care ar fi adjectivul posesiv slnv fc:nluln vUctj 0 0.l lupului •. 
Ibld. p . 481 u. 1. Cp. N. A. Constantinescu.. Diefibtlar cm0tn4Slic rtnn4-. :Bn~, Edit. 
Acad. R .S.B. „ 1963, p. 407, can: vede ln VtJc:ea. un vechi 11.DtroponJm. 

~ Judewl Brăila şi-a luat numele de la cetate sau oraş, atestat de timpuriu: vfa 
Bray)an (1368) Dr3ila (1413) . Tn izvoarele d.iplom3licc interne în ordine cronologică sînt 
3tCSralt următoarele judeţe: Jale• - ot Jalc~ltago ~dstva . • . • . (3 oct. B85). Mo1t1J 
- N.i. sădsrvo Motrasl<.o (JO iunie 14 lS). Boişoara din Lovjş1t în }:uleiul Argewl11i• {1423) . 
• Judcţ'UJ de Balta la Dunăre~ u bJatniciko sadscvo na Dunavc (28 oct H28 act suspect) 
Telcorn1„'\•I - u Tcliorman :u mai 1441). Ilfov ou săds1vo ElhovJ lÎ Prahova or sădnvo 
Prahove (2.> martie 1482) Brăil:t·u slidstvo BrruloTU.. . . . . po visemu sad:utvu Brailovs­
kcm (3 t iul.ic H87). Rom:t!Ul\i or sădstvo Romonaţem (.I aug. 1496) Jiul de ws $au Gorj 
ot l4<)c1vo gomemu jiliu şi Mchcdi!ll'i - od sădstv;, Mehedinţi (21 iWic H97) Pădureţi -
ot s3dstvo Paduretcm ..... ot pianina ăşdstvli ş: VJ;işca - ot sădstvo Vl~e (19 inli( 
1498) Olt - at sădstvo Ohu {26 aprilie ISOO) Dlmboviţa (1 iunie 1512) Buzău (8 sept. 
1525). Jiul de jos sau Dolj: u sudstva. Doini J.J {12 sep t. !534). R.Unnitul Sărat 1i SClcuieni 
(17 sept. 1513) Ialomiţa (5 iunie 1575). 
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apelativ comun, acesta şi derivatele lui au o frecvenfă minimă în toponimia 
ţării1l. Jn această siumţie se pot formula şi ahe ipoteze de lucr~. 

Nicolae Iorga s-a gîndit un . moment la posibilitatea exii.tenţei unui 
dublet Vîlcea-Farcaş, antroponime care au acelaşi sens 14. F:aptul în sine 
este posibil avtnd în vedere constatarea că în toponimja noastră există 
antroponime treoute 'asupra toponimiei fără modificare formală15. Dar este 
rnai greu să admitem în acelaşi timp păstrarea unui astfel de toponim pentru 
a designa un ţinut întreg. Cu toată greutatea de a explica schimbarea accen­
tul\}Î cred oă mai degrabă trebuie să ne gîndim la cntopioul vîlcea, diminu­
tivul lui v11/e16. Este posib'il ca un.a din numeroasele văi ale judeţului Vtkea 
să fi stat la baza unei străvechi fon11laţiuni politice 17. 

Nu pot spune precis clnd Vl'lcea ajunge determinativ pentru Rîmnic. 
Probabil că aicest fapt să fi avut loc ye la începutul secolului al XV !-!ca, 
dnd începe să se dezvoifi! lUmni.cul-Sarat (Slmn-Rfmnic), de care a trebuit 
să se deosebească. Ca allare dublul nume Rîmn.icul Vîkei ajunge să fie o 
tautologie. 

Sate vechi cuprinse. în hotarul oraşului . Vechiul Rîmnic din Deal 
ocu~ plaLfonna care prelungeşte dealul Capelei. O spun c.kici1mentele de 
mai · t:îrziu cu toată clari t-atea, dar o ~un şi urmele materiale. :NCai întti aci 
se încrucişează drumurile N-S şi E-V: fosta stradă Trai-an azi \'. J. Lenin 
şi concurenta ei Ca:lea Dorobanţilor azi general Praporgcscu, cu C'.ialea Călă­
raşi1or····azi Ştirbei · Vodă care ramificîndu-se ajunge la Olt fie pe 1.1lita de 
sub Capela-, fie pe ulitia care ocoleşte pJ.adorin.a unde este aou111 parcul cen­
tral. ln :ii doilea rînd, cu toate modificările ulterioare, ia·ici sînt străzi le 
cele mai dese, . bisericile cele mai vechi, Domneasca şi .Bărăţia, cum ~i p&ata 
triunghiulară de tip me<liev·aJ din cenvru. 

Alăµui de :atest Rîmnic s-a dezvoloat de timpuriu şi oraşul din vale, 
care de fapt s-a nă·scut din sacul Uliţa. Apoi s-a întin.s în mod natural peste 
Licura şi peste lnăteşti. ultimul fiind încă prezent în topografia oraşul ui. 
Toate" a~cstca merită a.tenţi:a deo9Cbită fiindcă sînt tot aşa de vechi ca şi 
Rîmrricul. 

Hină·~eşti (Ino~t9 ~p~re la. ~O :mai !3~8, dnd se .vorbeşte de „curte~ 
la. locul Hmateş1lor da ru1ta Coziei; tndata 1 se spune ş1 sat cu hotar pîna 

u , Y!llcu.leştl, Vîlc11J1a (Vulca.na) , Vilcl!nea&o, Vllclineşti, Yikele (le) cel mal rftspîndtt 
VUcica, Vttlcanul. 

. lt N. 1 org o, Fătcaş-Vflcea cnao.wl, „Revl.8ta Istorld\„ XV (1929), p . 191-192: 111 
diploma Ioaniţilor este amintit cuczuJ Farcaş. „Judeţul Vikii e „al lui Vilcca", precum 
ROn18.Wlţ (n~ judeţul Romanaţuluf) · e jud$1 lui Rc>m:in (sufixul sfov aţ „.). l)aT \"ltcea 
viuc din Vile 41 VUc Uiseamuă Lupu (..-. vtlcolac, vîrcolec, loupgarou) . ŞI în ungureşte Lupu 
tnseaanlll ş! Farkas. Ped judeţul lui „Farkas„ e Judeţul VU~ii . Vilcea. Astfel V!lcea devine 
o personalitate Istorici, adeverită documc.ntar şi databilă. In Ctlzul acesta nnwclc origi· 
nar ll fost Vîlcul care tn cancelaria regelui Bela la 12<f7 o fost tmdus în un~tc, (.'e<..'1\ •-C Inc! 
un era oblşnu.tt. 

11 Nicl topouimul FArcaşa cu de.r.ivatele sale (Pir~nl, Flrc~a. FllrcAş:m!, Flircaşelc, 
Părc~ti) nu sint prea i:Aspîndite. 

18 Nu caut latlnlsmcle cu orice preţ, dar aici mi se pare ci! se Impune (v. şi Vtlcelc) . 
. " !ntocni.al ca Jaleş pentru Jiul de su,s şei j>OOte Valeo Muşcelului peutni Muşcel iu 

vremea lntcmelerl! statului Ţara Româ.nea.scl, apmape de centrul politic şi \-nwnl h11pOJ"t1rnt 
care era la Cetllţenii din Vale pe Dimboviţe.. 
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la Troian şi pînă la apa Rîmnicl6. Informaţia pri,<itoare la „c·u~re" este 
foarte preţioasă fiindcă presupune a fii fosi a unui' feudal, ~'lidică boier inare, 
care nu a pu<tţit ajunge ln a1.:eastă treaptă înir-o singura generayie. Mai 1nult, 
acum famili.-a boierului ·Care avusese această curte era pe cale de dispariţie, 
cee.a ce face posi~ilă trecerea ei în domeniul Cotiei. Deci vechimea acestei 
curţi poace s~ aibă înlainte cel puţin două-trei genera\ii. Cum este ştiut .că 
un marc feudal la cu11tea sa avea şi bi.serica st1 ·la care slujoa preot11l său, 
avem tot dreptul să credem că biserica aceasta era tot .~Şa de veche. Trednd 
curtea 'Pc seama mănăstirii C'...ozioa va trece ;;:i biserica ajun·gind astfel me-
tocul e·i. · · 

Uliţa e un sat pc care nu-l mai ştie nimeni în Rtmnic, dar ·a fost pe 
uliţa bisericii Sf. Gheorghe, Şi este şi el foarte vechi. La 8 ianuatle 1392 
?\11ircea cel Bănîn dăruia Coziei „Uliţa la Rtmnic pe Olt" cu 300 ţigani şi 
cu r01nâni, care aceştÎ•a vor ·da mănăstirii vinăriciul domnesc 19, Jn secolul 
unnător ~ se zice sat, cînd apar aci şi boieri stăpîni de ocine şj mori, între 
care 5e rei"1'0rx:ă Rudenii. Se p..re că mai tîrzi•u vor fi două Uli~c căci ţiganii 
trecînd la epi$Copie vor da naştere mahalalei Ţiigănia, care se î11tinde şi ea 
pe o uliţă. · 

Licura a.parc oev.a mai tî.rzi.u oa fiind în hotarul ·oraşului, nu ştim 
precis tmde, probabil însă peste rîu de Uliţa. Aci ia 1440 popa chiar Dorotei 
avea să ridice mănăstire .iar el să-i fie egumen20. Satul ajunge apoi al Coziei, 
cărem mănăstirea ,lui Dorotei ii devine metoc. 

Oraşul din deal s-a întins şi el, .mai întîi către episcopie ca;re la înfiin­
tare, 1n jurul anului 1500, va fi fose la marginea oraşului de oare se des­
părţea prin drumul <le :aicces [.a îndrăgire Cayela. Poare dincolo· de ace!m1 să 
mai ~i fost o mare ogradă sau o curte. Dupa aceea a cupri.n'!> Ţi-găn~a., Cetă­
ţt1ia şi Pri ba încît ocolul ocinei· · orăşene~ti ajunsese în hotar C1.1 Bujorenii şi 
cu Ottenii. Deci tîrcolul lui em destul de întins. · 

Rîmni.cul oraş domnesc. Rîmnicul apare în istO•rie ca oraş domnesc: 
în a~ea:stă calif/a.te domnul face danii din ocina domnească, acordă imunităţi 
mănăstirilor şi boierilor şi corfirmă tranzaqi:ile dintre orăşeni. ln scurtă 
vreme însă aceştia domină ,~jaţa economică şi politică loC'.ală înci1 tind către 
autoadmin~str.are îo .care preponderenţa o vor :avea boierii rînuuccni şi negi'1s­
to rii. Nu ştim cînd capătă de La domnie acest drept dar avem certitudinea 
că pe la 1500 el .exista. Dovada certă o constituie -apariţia sfatului orăşenesc 
cu judeţ şi pîrgari, sfat care foloseşte un sigiliu propriu. 

•& Dve( na mc>te r-r,...a1e~1skom (t388) Sdo zov<•n>o Hina1erni să văscm hot.arom do 
Tro;ana i do voc.lu Rîbniccskuiu 1392. Na R~nit~ se!o l lina.tţştU ( H 02--J4:JJ). 

19 Uli~u ha Rîhniţe na Olte ~1392), Ţioganii de la Uliţa <lin lUnmic. (1413) Uliţa ot 
ltîbaik i t. C()ledi a1ig:1nii = Uliţa din Rîmnic şi .)CC sala.ic. de ~igani {1475). Ulila o t 
Rîbnik i t. n celedi za 1igani. (H78) . Uliţa ot Rîbnik' .i să v.j113riei Şto est gospodscu da si 
j7jmat kalugeri ot svoi ştS imat 1.1 Ulilu j t. ccled ţigani ( = Uli1a drn 1U111.111c şi cu vjnilritul 
ce esre domnesc să ~i-l ia d'ilug5 rii de ,\ vecinii lor pe care ii au în U li1a şi 3C:l săl~'C de 
1iga1li (H88). ' 

2o ]alto da mu est m6s10 t>bitlno 1ovomo l .ikur:i i .clz. vinogradL . , tla podignctî mona­
stirî vii homri Ribnicikom \'ă Likurc ~ c3 să·i fie locul de aşol'.are '(vecin) ni.Imit -Licur.a cu 
6 vii . .. ca ridice mănăstirt> 1n ho1arnl Rîmnicului la Licura (1440). 
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Fig. 1. - Pragment din sir.iliul !ui Stefin jwlc1ul 
din Rîmaic 

hre/ian SaC'erdoţ<am• 

Sigiliul oraşului . Apariţia 
l>'Îgiliuiui, unul dintre cele mai 
vevhi 9igilii orăşeneşti din Ţara 
Românească, merită să fie subli­
niată. în 1902 Ioan BOg'dan soo1-
nala exisrenţa sigiJiului lui Stefin, 
ju:deţul or-a.şu:lu~ Mmnic, a cărui 
figtuă .şi legenda cu to~u l şrense 
nu le putea distinge21. S'Cri·soarea 
<: are_.l ,purta, el o atribuia judeţu­
lui Stefin <lin RimnÎlcul Vikei şi 
o data cu anul 1506 după un Ste­
fin martor în acrul de danie al 
Craioveştilor către mănăstirea Bis-

.gio:duJ care este deteriorat, am puwl 'Să 
,pe Stefin judeţ22. 

triţa., intuiţie care se dovod.cşte 
jună. În a-devăr, veriHaînd pe ori­

conscat că şi legenda s~itiului arată 

Se pune întrebarea (.-ine este acest „,jupan Stefin judeţ", cum se inti­
tulează în scrisoarea în care roag-a pe brnşoveni să-i vtndă hdgll (nevăstuici) 
hune, pcnuu care .le-a ser.îs şi v-oievoduJ23. Doua z:apise, din 26 septembrie 
1485 ~i 24 ma'l'ltie 1495, ne arată m.ai mulţi 1111artori rt•mniccni între care 
apare Stdin singur s«u ca tm.1 ·al lui Oncea24. Oa 1nartor mai ap:ue l~ 
23 maT1t ie ! 50l25 ~ ca pîrgar de Rîmn.:i-c la 16 Jaup;ust 150626• El focc ş1 
comerţ cu sibienii la oare rare datorii pentru marfă27. în a.clevăr sub an\11 

- - ·---· 
tL to ft u D o g d an, Dornmenl• şi regesle prioifca1'e la relaţiile Ţării Rom4JUftÎ CM 8ra. 

şov1<l 1i rJngaYia. '" ~G<llHl XV şi XVI. Bucureşti 1902, l>· 308. Mai ttrziu face o deacrlcie mai 
bnuă şi fncean:ă lectura legendei. Docuntenlo privitca" la t'eltiţiile Ţăl'ii Rom4n.şti cu Braşovul 
ţi c„ Ţara llng1irească, vol. I. Bu~ti, 1905, p. 305:+ peciatnic --· so(b)or „. vo (?). 

" Originalul la Arhi~le Statului Braşw, D<>c. nr. 488, în care am mai putut citi: + aliu 
pecla (t nlk) steflna. sudeţ (ot var) oş (R.lbalk)u. E rohwd (35 mm), aplicat tn ccull ueagrli, 
în cen. mal 111nre parte distrus; t.c cîmpal sigiliu lui parc sll fi fost un scut. 

" J. Dog dau, Regeste, p. 308. Idem, Relaţii, p. 305. Gr. G. Toc l Ies cu, 
5111 documt:nle islnriu slavo-rom4n•, Bucnreşti. l931 , ,p. 458 (or . 457). 

" tu pr.bnul: jupan Oancea, j. Ştefanl, j. Ha.dea. j. Jluda, j . Prolca, j . Lnţco şi Stepau 
fecior li lui Nechif0n, Gheorghe şi Stoice. feciorii lui Ştde.n; e vorbn de o ' 'eche traducere din 
slavoneşte ln cnre Ştef„ni reprezintă pe Stefln. Io ni doilea., tntre alţii, afl!l.m pc: lira.neo, jupan 
Oprea ·spAtru: de la Ruunic, Laţco, Oncen al lui Şte in, Duda, Voico, I"nn fratele lui Haclco, 
StolC'.<\ Galhwov, Oprea lhtl !ui Gbel'jlbe şi Stoica fitil lui Ştefan. DRH. I. 316 şi 41 I - 412. Aict 
Onc~ ştefina trebuie tra.dus „O•tcea o.I lui Steflu" nu .,Ştef", cu.m este tn această ultimi!. ed iţie. 

·~ llfartorl amintiţi ro hrisovul pentru m11nlistlrca l u.er: Oncea. de la R lmnlc, Steflu, Laţ­
ro, j. Oprea, Stoica şi alt Stoic.'\ sluga pîrciilabulul, Hrisa, Tatn! şi BlinUii. 

u Donaţia C:raioveştilor pentru Distrlţa are martori pe toţi cei 12 ptrgarl din :Rtmnk: 
protopopul Dragomir. popa Stepau, nlinilii, Stefia, Toroc, Sarcblz, Carahet, Stoica al lui Ste­
ionla, Stoica al lui Galiao, Oprea al lui Ghergllc, Tatul al lui lanul. Buda şi Radu! c.l Iul I · 
vonco. Acesta e netul cuooscnt şi de Joau Bogdan cu ajutorul cl\ruia a datat scrisoarea lui Stefin 
judeţul , 

t 7 S I I v I 11 D rag. o m ir, Docunienu noutl prfoilo<Jf'e la relaţiile Ţtlrii Rom.Snelti Cil 

Sibiu l lu .ucofol XV şi XV I, „Anuarul Institutului d• lsl<>rit Naţionaltl", IV (1926- 1927) , Cluj, 
p. 98-39. 
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Orixinca fi condiţiile social-ec'Onomic'e ale dez.voltăru vtchi11/1<i oraş RJmnicul Vi/cca 48 

1500 un Scefin figurează şi în socotelile Sibiului2S. Din tOO<e acestea se 
deduce că Stefin ero om în vîrstă, cu o îndelungată activitate poli tică ~1 
comer.cială. 

Rîmnicul oraş ele reşedinţă domnească. Rîmnicul nu a fost ocolit c.le 
. domnii cei vechi. După Argeş, care era însăşi <iapitala ţării şi după Cîmpu-
· lung, reşedinţă domnească de refugiu, în ordinea cronologică a mărturiilor 
istorice, Rtmnicul este al treile"' tîrg vizitat de domni, •unoori cu ~edere mai 
îndelun&ltă. 

Cel dintîi domn a fost ~ea cel Bătrţp, căruia i..a plăcut peisajul 
vîlcean şi pc care l-a ales să-i fiCloc pentru odihna de veci la NtK."et sau 
Cozia. Poate că pe aici să fi avut şi moşii părinreşti în curţile cărora îşi 
va fi petrecut copilăria şi adolescenţa lui f u&oasa. 

Şi alţi domni au avut Rîmnicul în iunerariile I-Or. Aci a V·enit şi R-adu 
clJ:rumos, cum 11e-o araită un hrisov din febnuarie 1551, ·cînd &e sp11ne··-ca: 
24 de 'boieri „au juna.t la Rîomic înaintea Lui Radu! voievod cei Frumos···. 
Pe urmă, la 5 septembrie 1487, a venit aci Vlad Călu~ul, probabil să-şi vadă 
rudele sî rbesti -adăpostite în aceste părţi. Âşa~·Va 'fiCe şi Neagoe Basarabzg. 

Dar Rtmnicul a fost şi scena Wlci tragedii domneşti: Neagoe vomicul 
şi Drăgan postelnicul, rididndu-se împotriva domnului lor Radu de la Afu­
~aţi,_ l"'.'u .fu~rit ~i l-au ajuns. aici, pe. el şi pe !iu} său, şi, „ i~ai! tă!a~ capul 
ş1 hn ş1 fie-sa\1 \ •Iad vodă, ş1-a'U pent :<l4'nîndo1 1n ora.5 in R1~nm.c , cum 
spune cronica30. De „Radul cel pe.rit la Rîmnic" adesea vor aminti şi hri­
soavele ulterioore31. 

Radu Paisie în luna mai 1543, ~ soait şi ol mai m'lllte 7.Î·le la Ocnele 
Mari şi la Rîmnic. Poate pentru odihnă sau pentru căunarca sănăd(ţii. şa 
Ya face şi Plhraşco · Voievod oare căuna un aer nlai bun pentru suferinţa sa 
şi unde tl cercecear.I un medic sibian, însă fără a-l putea tămădui32 căi.'1 
moare aci la 26 decembrie 1557, fiind apoi dus şi îngropat la m!lnăstirca 
Deta.I. u [ 33. 

15 Re4<nungen aus !Utn A rehiv der Stadt Hermannsladl uHd d# Sachsiuhen Na/ion, I. Sibi1t 
1880 (Quellen 7.Ur Ceschlchte Siebc:ubiirgens aus Sllcl1slscbe11 J\rchlveo), 'P· 280: Stefflna. 

2D A u r c l i a n S a c e r d -0 ţ e a n u, Sfatul d1J1nu•sc şi sigiliile diii l imjml domniei 
/r1i N•agoe BtUatab(1S12- JUI). „Rrmumoslavica", X (1964). p. 425. 

:.o lstorin J'tf>'ii Ron1atU1şli, ed. C. Gtet'CSCU şi D"n Slmoucscu, llucmeşti 1960, p. 4G. 
R a d 11 Pop c s cu, Jsloriile dom11ilor Ţării Rom4n~,ţli, ed. C. Grec c s c n , Jlucur~ti 
1963, p . 43, predz.ead el\ boierii uc:igaşJ „l-au ajuus la Rlmnll'UI <le su~" . 

31 C 11 la J8 aprilie 1531 9i va conti1J11a 110 se<:<>I. 
H N. l o r g a îu Rurmu7.aki, Documtmtd f>ric1ttxu t la i;lona romt1nilOI', XJ, Bucureşti 

J 900. p . VIII. La 28 iunie 1557 s lt.ienii trimit pe Anton „tul ""'Y~odam P~trast.o R<I Ryumyk 
pro reconcillandn bona vlcinia" şi „docto1·ci11 medicine intromitti", după eocntelile Sibiului: 
Hurmuiakl-Iorga, xr. p . 868. Ttlucrarlul domnesc arat/\ cil ln wai <:ra l:i 1'?rgovi,te. la 4 iulie 
la Drllgoleşti, la 17 la Piteşti , la 25 ls Brlnco\'eni. Din H.tmuic P:ltraşco nu emite nici 110 docu ­
ment Iar ultimul emis de t:l ~stcde>t clin llucureşti la 20 nnfomhrie 1557. La !I it\lluur!c ISS8 
•e .ştia ln nr1<.'j0v de 111011rte" l11l printr-o slugă n v<>ruJculul 'j'Arîi Roniăneştl. Iar la 4 i:inuarie 
venb~ ~i , .<Jui<lam doctor" rare !usc.~ trimis la voict"od, după socotelllc Broşovului , J-lnrmu­
zaki·l ort(a, XI. p . 797. _\mintiw că Pătraşco a avut o 90rd ClJ'.slin<l. iat unul <lin fii ci se 
numea Badea. 1'. Iorg11. Studii si dr~"menJe. V, Bucnreştl, 1903, p. 433-434. document din 
coltt~ia Bm. Jllbescu. Cf. ~! D"umuste prit:md istma Ro'ft(miei. B. Ţara RomAne11i1cA. Yeacnl 
X\'l, voi. V, Jl . 297-299, . 

33 N. I org a , J.nscripţii din biseri cile Romdnll'i, l. llucur.cşti 1905, p . IOt. 
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lnfrÎ!lt I.a ~ur~a de A.rg_eş l?rinv Rt,mnic şi-a c_.ro:it uhiin~ul <l~ P!În 
\ara sa şi M-1ha1 VItea7.ul, fi.ul ·hu Patraşcu, piccat m pribegie dar nazuind 
în sprijinu:! împăratuh.» de la Praga, sprijin c<,are a făcut ta "t rupul lui cel 
frumo~ ca un copaci" să oa.dă la Turda unde "î.i rămase trupul gol 1n pulbere 
anine-ar", cum spune crooica34. 

Legături cu mănăstirile .5i satele vecine. Căile de comunicaţie amintite 
mai înainte încă de J1a tnceput legau oraşul cu numeroase cent(e de cultură 
şi de viaţă religioasă, cum şi cu satele vecine. 1n sus era mănăstirea Cozia 
;i lui l'r1ircca cel Bătrîn, neegalată podoabă a Oltului; la. ve9~ er.a Arhanghelul 
arestat la 11 9e.ccmbrie 153535, însă în această parte mai in reresantă este 
pitorera;.sca mănăsoire Iezerul zisă · şi Cheia, amintită documentar la 1501. 
Aceasoa era însă mai veche după cum arată pomelnicul şi arhitcctur-a ansam­
blului36. In jos Govora, cu origine din secolul al XIV~lea, punct strategic 
dominant oa:l largei vai .. a Buneştilor37. Peste Oh er'<l Cornetul zis şi Perivoli 
(Grădina) atestată la 1510- 1516. Era lîngă Valea Rea Ja Voinigeşti spre 
Feţen.i şi a dispărut printr-o prăbuşire de teren. Mai departe, pe un drum se 
af~a CotmeartQ, pe alwl Curtea de Argeş. Desigur, viaţia sociaJă a R.hnnin1-
lui se împleteŞte şi ·cu a :acestor cenitre cui.tur.ale. 

Unele din :aceste mănăst.1ri aveau averi în R1mn ic, 1nori, vadu·ri de 
mo ri, C'alie, selişti de case, aloe acareturi şi ocine. A.cestea erau a<ln1inisu:atc 
prin aşa-zisele meroace. Cel dindi care apare documenua·t este al Co~iei, la 
Inătcşti. Govora ':lire metoc „la marginea rîu:lui dL'Sprc oraş, despre Rîmnic", 
cum spune un document din 16 mart:ic 1626. Trebuie sa presupunem vechi­
mea .mecocuhii o <hltă cu obţinerea morii, deci de pe vremea lui \'1ad Dra­
cul. l\1ai tki:i:u acestea se înmuiresc. 

îri.să existenţa oraşu1ui Rtmnic implică şi exi9tenţa unor sate vecine 
necesare subsistenţei sale. Documcntlar pînă în secolul al XVI-lca apar destul 
de multe care sînt şi pină astăz.i în fiinţă. Amintim i;c cele aflate pe o rază 
de zece kilometri deşi în piaţa oraşului apar producatori şi mai de departe. 

Pc Olt. in sus. a:piar m~ întîi Bogdăneştii şi Lunci:anii la 8 ianuarie 1392, 
ca sate· ale Coziei38, iar mai pc urmă şi BuJoreniil9 şi O litenii, la 14.36, dar 
l'\IC1 Yor avea ocine şi boieri ş.i ţăraoiW. La Olteni în 1586 el'la un metoc şi 

" /$'<Jria Ţării Romtfne~H. ed. cit., p. 82. 
3• Popular se zice !l.ranghel, forml!. împrumutată de la li.ramul bisericii Sf . arhangheli 

::lfihail şi Gav.rn. 
s& A . Sac e r el o ţ ea n 11. PoH1elnie11l m41tăsfirii I ezerul, ,,Mitropolia O lteniei" , XIV 

(1962), nr. 7,- 9, p. 527- 544, unde intre cititori se identifică şi Mircea cel Bll.trîn. Documente 
privitoare la Iezer siut şi Ia Şerban Răzeşul, Desp„e mit-ropolitul Ignatie SfrlH•l, .,Biserica 
Ortodo"ă Romllnă'", LXXVIII (1960), nr. 11-12, p. 1074-1077. 

17 A . Sac e r Jote an 11 , Salt•l şi mdnăstirea Cerne.ţi, „Mitropolia Olteniei" Xlll 
(196l), nr . 1.-4, p.50-70. Ide ui. Pomelniculmifnilsli rii Govora. ibid. nr . 10-12. p . 789-
823. 

" Bogdna.eştH şi I.,uncianil. 
~· Bojnclnli (1436) . Ocina lui jupan Stoica mare paharnic (1540 oct , 13), via lui jupan 

Oprea vornic (1543 mai 25), a lui Ştefan logofăt (1572 martie 13), a ltti Sarchfa (1578 mai 22) 
şi alţii. tnlre ~.are şi eplacopia. 

• 0 0Jt6nl (1436) . Metoc !Ji cnrte (26 !unie 1586) Iar.apoi mlia~stire (4 august 1590). 
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Originea fi cundipilt social-tC'onomi~~ r:lc__ de~oltiirii wch111ltti oraf Ri"!"_~'ld VI/cea 4& 

Q cunc. Probabil că episcopul ~poi mitropolitul lvlihail din metoc va face 
• V "" • aci manast1re. 

Spre amiazăzi ·rroianul apa.re îndi din 1392 ca nume de hotar, „pînă 
la Troian", ceea ce este de reţinut pentru frocvc11ţa topicului4 1• însă mai 
departe a5te Copăoeelul iatestat documen.'tar .la 1496, prin via mănă~tirii· Go­
vora aflait~ Î'n hotarul satului şi cumpărată de la Oprea, Ivanco şj Ra<lul 
„fii Bănesei". Dar mănăstirea iavea vii în Copăcel înci din vremea lui Vlad 
Dracul42; apoi vor avea oei.ne şi altii, între care Ghoorghc Pribeagul şi 
boierii Rudeni. 

La 16 martie 14 94 oa.parc şi mănăstir~ Bistriţa ca stăpînind satul Plă­
viceni pe Şăoş şi o vie la Căzăneşri43, iar Stolnicenii la Olt la 22 martie 
1497 era pe jumăt:atc al Govorii44• p·e la 151! în honar cu Cop.liedu la 
Căzăneşti, mănătirea Cotmean:a iavea satul Cacaleţi . 

Pe apa Rîn111icul11i , Iaroslăveştii sînt a1nintiţi la 1527, posesi·unea lui 
Vlad şi a lui Iarciul, dar Vlad căzînd prădalico\ partea lui, ea se dă Lui jupan 
Radu! Gor.an spătar şi .fratelui său r\lbul. Aci va fi moară şi dîrstă45. De 
Vlădeşci se fai:e menţiune la 11 decembrie 1535. 

Peste Olt este vorba de Voinig~ti, în Eaµ lUmnicului, documentat la 
12 ap~il ic 1506, în timp ce satul Valea Re:i e menţionat la 8 septem­
brie 1510. 

Deasupra tuturor acestor vecin~tăţi se aş~ă Ocnele Mari cu satele 
sale, care contează ca aparţinînd oraşului Rtmnk46. In adevăr, adesea ocnenii 
sînt prezenţi în afacerile oraşului şi al.e orăşenilor. 

ln zona ammtită mai sînt şi alte sate pe care noi le cunoaştem acum, 
dar despre ele nu avan încă vechi mărturii scrise. Şi aceasta poate proveni 
din dO\Jă motive: ori sînt sate moşneneşti oare şi-au putut păstra libenatea 
mai multă vreme, c·um cred că e cazul cu Buda, Dosul şi Păuşeştii-Măg!aşi, 
ori s-au format mai tfrziu p rin roire, ca Ostroveni, sau prin slobozie ca 
Rîurenii. 

Toate drumurile acestor sate duceau la Rîmnic. 

Ocupaţiile rîmnicenilo r. Oraşul, mănăstirile, satele nu existau în sine, 
c1 pentru viaţa care pulsa intens în ele. Oamenii de pc vremuri au dispărut 

u La 8 lan. 1$92: do 1'rolaaa: mai apare la 10 1&11. 1619: via ~ la Tro.lao. 
" Ot hotax Kopăcelu (14 oprii 1496). La 1 augullt acelaşi an wAnbtirea are pc llugl 

via cumpiltalll de la Oprea din Rln111ic, alta „bltrîur din timpul lui Vlad Dracul (1436-
1«6). b11J1icul lui Rado c el .Mare, Iar alta cumpltratA de la fiii l.ui popa Alexe. Dar popa 
Alexe din Arg" vwduse el msuşi la 11 şept. 1489 o vie mhlstitli Govora . .lingă via sfintei 
mliull.&tlrl", adk:A cea dată de Vlad Dracul. Deci satul exista la acea datl1. 

43 Plavlclaui 110 Şlloşu şl ed!Jt vinograd ot Kll:tllucştl. La 1497 -1498 Şo&11u apare ca 
moşle a B lstrlţii. 

" Stololctaoi po Olt. ~ . 
o R a d u I G o r an a cupl1tat--0 cu drenptA slujbă şl se tnfri.ţqte cu ~arciul (19 iulie 

1527). La 22 Iunie 1604 Panait ore un vad de moarl Iar Stoica o dirsti. 
•• lntr·UD hrisov din 29 Iulie 1497 domnul spune el dl anual mănăstirii Tismana, „cîte 

doltll care de sare din Ocnele do la Rlmnic" (od Olaiab ot .IU"bnlk). W1 car de sare m.iltuuU 
(drobaa) cit va putea lua p al doilea c:a.r de 400 bolovani (K,ruşeţ y). ID DRH. J , 450 
(Kn1şeţu e greşeall de tipar ( I}. 
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în anonimatul morţii şi demografic nu putem şti cîţi au fost. Numai pentru 
puţini izvoo..rele iswrice ne dau nume şi fapLe. Pe aceştia îi putem scoarc 
din uitare şi ei ne ajullă astfel !Ja învierea L~loriei locale. Cu toată pufină­
tatea informaţiei pentru partea mai veche, totuşi acea.stă istorie e impre-. ~ s1ona.nta. 

Locuitorii tîrgului manifestau diverse înclinări lucrative şi spirituale. 
Mă11turiile documentare ne iajută sa cunoaştom multe din aetivităţilc rîmni­
cenilor, care pun o notă specifică vie\ii lor cotidiene. 

AgricuJtur:a. Este clar că pentru rouJ ţi rînmiceni ~ricultura era ocu­
paţie principală, f-oane veche şi destul de răspîndi tă înca din vremi axiînci. 
Despre aceas~ nu e nevoie să stărunn: fiecare orăşean avea o moşie, mai 
aproape 9MJ mai departe de v:atr.a· oraşului, ca.re pr-0ducea cele necesare gos­
poclăriei47. E vorba de un fenomen obişnuit oraşelor şi tîrg<11ri lor noo'll.rt!. 
In teresant este însă, avînd în vedere regiunea, că se ocupau destul de intens şi 
.:u cultura viţei de vie din oore dădeau un apreciabil vinărici domnesc. 

Ce producţie de vin putea avea Rîmnioul din al cărui vinărici dom­
nesc, mai drziu numit oua.ştina, se dăruia şi mănăstirilor? Se ştie că acesta 
era a zecea parte din produs48. Cît vin p roducca'll orăşenii ne-o spune un 
hrisov din 1 august 1496, 1:.3re arată că vinăriciul domnesc al oraşului era 
de „două butoaie de dte 100 de vedre". Deci se produceau la 2 OOO vedre 
de vin. Jo realitate producţia era n~i mare căci feudalii laici ~i bisericeşti 
nu aveau ·asemenea obligaţii pentru numeroasele lor vii49, care rămîneau nu-
mai pentJlU produoătonii direcţi. , 

De atunci şi pînă astăzi rîmnicenii, de baştină sau veniţi din toate 
zările, nu au tncet<tt să fie '<lmpelofili, w W'lii poate stntem şi astăzi ampe­
loclul05ini. 

Comerţu l. Produc\Îa agl'icolă satisfăcea nevoile locale iar surplusul J 

dac n>aştere pie~ii interne, a cărei existenţă -.UC.i se pierde în negura vremuri­
lor. Se ştie că ap<triţia tîrgurilOi', vorbind pe plan naţional, :iccelerează for­
marea pieţii interne şi înlesneşte comequl de import, de expon şi de tranzit. 
Lăsînd la o par.te Transilvani-a, unde oraşele şi tîrgurile se de:e'Volcă mai de 
timpuriu, vedem că şi în Moldov~ şi Ţara Romiineascl 'În secolul al XV-lea 
comerţul este în plin avînt şi capătă ainploare în secolul urm~tor, cînd rcla­
iiile directe ale Transilvaniei cu Peninsula Bakanicl şi Răsărirul sine stîn­
jenite de ră2boaiele purcatJC de itnpeiiiaJi cu turcii. 1n această situa\ie se 
dezvoltă şi comcryul rimnicenilor. 

Mai documenta-t este comerţul rî1nniceni1or cu Sibiul şi cu Br:tşovul. 
Ni s~u păstrat unele sococeli ale acestor oraşe, uneori arătînd valoarea 

•? După cum ~ vede dhl ocinile pe care le aveau 1n ocolul ora.şuiul şi bi satele vecine. 
" V. Co 1tliche 1, P. P. Pan a I t e acu 4! A. Ca 1 acu, Vi4fa feudaltf '" 

Ţara Romtl„eau61i MoldQl>a, Bucweşti 19S7, p . 366-367. 
u De aceev. nu trebuie sA ue surp rindl (ap tul că la 16 sept . 1440 ieroruouahul Dorotel 

cmupărl de ln. 6 v1nzltorl u:n loc de mli.tlăstlre Iv. Llcura cn 300 vedre de vin, care echiva.leazll 
cu v.lniir!clul do11111ese pe rual m.ult de 15 o.ni. Probabil el el n-a produs acest vin numai 
tn hotarul R.im ulcului sau numa.I tutr-un a.u, dar e cert cll l·a avut de 1-a putut schimba 
Îll pllmtnt. Nu ftllll. cărei pituri 90eiaJe li aparţine& ace.tt lcromonall Dorotel dar e foo.rte 
prob4bil al fi fost bo:ler mare atiptn de mOfU. 
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mărfii importate sau taxa (vigesiima} plătbtă, care ne ajută şi ea ~ă evaluăm 
marf.a. ·Astfci Î'n 1503 cin.c1 negustori din Rîmnic .imponă de la Braşov 
marfă în valoare de 267 florini plătind t:axa de 13 flo rini şi 14 aspriso. In 
anul 1530-1531 sînt 19 negustori oare în 37 ua.nsporturi a.duc inarfă de 
26 florini plătind taxe tn valoare de 15 flo.rini şi 38 aspri51• 

Sînt •a:lţi negustori ară taţi pe nurne dar în ediţia socotcUlor valoarea 
mărfii c dată num.ai glo~. lntre 1500 şi 1545 sînt peste 70 de negustori în 
relaţii cu Sibiul şi Braşovul. Mulţi au nume obCi'Tluii:c în Rîmnic, dar unii 
ar.ată şi origini străine oa de piLtlă arom~nă (lgun, Mu~a. Ţopa), armeană 
(Cal"abeţ, Mesnob, 9a.rchiz, Tauil), sîrbă (Stepca, Stepan), ungară (Coloman, 
Şandor, Şimon) şi ebraică (Thobbias)s:z. 

..„.~ 

so .Cată tabelul lor dupll. Que.llen •u.r Geschi,hle der Stadl Knmstadt ;n· Sieben l>iirgen 
I-IlI, Braşov 1886- 1896 (RecA.11ung011 ans dem A:rchiv der Stadt Kronstadt): Ncagomir .im por 
tă de 28 florini plătind taxa ue l fl. şi 20 aspr i. Buda. 35 fi. taxa I fi. şi 37 as . Stau 68 fi. 
ta!:a 3 fi. şi 19 as. Oprea 64 fi. t a.o.:a 3 fl. şi 9 as. Mu§at 72 fl. taxa 3 fi. şi 29 as. 

• ~1 Tabel după Quellen tn ordinea cronologică a prunului transport dind în parantei.ă 
ta:rniplătită: Stanciu! 6 fl. (15 aspri). l\fatei 6 fl. (15 as.). Dragomir 7 fi. ( l?Jft as.) - 9 fl . 
(22 as.) Stoice.n. 6 fi. (15 as.) - Gil. (15 as.) - 6 fi. (15 as.) - 6 fi. (15 as.) .. Pot.ro (l:'oitro) 
6 fi. (15 as.) - 7 fi. {17 as.) - 7 fl . (17 as .). Opre 6 fl. {15 as.) - 6 n. (15 as.) - 8 fi. 
(20 as.). Ghei:ghe 6 fi. (15 as.). Oumitn~ JO fi. (25 as ,) - JO fl. (25 as) - 8 fi. (20 as.) -
10 fi. (25 as.) - S fi. (20 as.) - 6 fi. ( 15 as,) - 7 fl. (17 as.). Maicn.n 8 fl; (20 as .). Stan 
10 fi. (25 as.) - 10 fi. (25 as.) - 8 fi. (20 as.) - 6 fi. (15 as.) . .A.nchei 10 fi, (25 as.). Bog­
dan 8 fl. (20 as.) - 6 fL (15 a.s.). Todor 8 fl. (20 as.) . l'îrvnl 8 fi. (20 as.) . Şandor 6 fi. 
(l5 as.). Radu! 6 fi. (15 as.). Şerban 6 fl. (15 as.). Maiue 6 fl. (15 as.). Crăciun (6 fi. (15 
as.). 

~= Culegem aici numele lor, 1n paranteze forma diu original, spre a servi şi altor cer­
cetăr~; anul 1500-1501 arată relaţiile cu Sibiul: Albul (Alb 1500-1; .Albol 1542-43). - Al­
buş (Albusch 1542; Albwu.<u1a. 1545). - Andrei (Alldrlj 1530; Andreas 1542). - ;l.radul (Ara-

. dwl 1500). - Badea (Bada 1500). - Bancea (Bancr.a 1500). - Bogdan (1500-1, 1530) 
- Bude (Bwda 1500; Dude 1503). - Cair (Cayra 1500). - Carabet lKa- 1500- 1). - Colo:man 
{Colloman 1500-J). - Costandine (1543). - Costea (Costa. 1542). - Crliciun (Cro.az.i'lll 1542, 
Kraytschun 1542, 1545). - Dimltre (Demetet 1500; Dytnytro 1529-30; Dlmit:re 1'530; Demi­
trw 1542, 154,'J, 1545). - Dobre (Dobra, Dobro, Dobruta 1500). - Dragomir (1500, 1530, 
1542-43). - Gaicul (Gay.kul 1543) . - Gherghe (Gergel 1500, Oerge 1530, 1542-43). - Ghin 
(GIUl, Jl1n 1542, JWie 1543} . - Ghidace (Gywatscb 1543). - Iacob (1S42-43). - Igun (Igwn 
1543, Igiln 1545). - llie (Hella.s 1500). - I-0n (1543). - Iorgu (lcrg 1545). - Iornls (1500). 
- I uga (1500). - l ve.n (Y,,an 1500, Iwau 1542, Gywa.n 1545). - Ivaşco liwasch, lwaschko 
1542 - 43). - war (1543). - Lipşe (Lipszy 1500-J, I,upscbe 1543). - Lupe (1543) . - Mai­
can (Mayck.an 1580). - Manoil (Manile 1500). - Marco (Marcko 1543). - Matei {Mathe 1530). 
- M~trob (Me:, Ma- 1529- 30) . - Miele (M.iclcla 1500). - Mihai (Myha.y 1542, Myhele 1543, 
1545)- - Mlhnea (Myhne 1542). - Mircea (Myrtsche 1545). - Mitte (1529-30, Mytre 1545) . 
- Mtiuc (Ma.yne 1530). - Mnşa· (:Musche 1543). - M~at (1>Cwschad 1503). - Nagomir (1500, 
1503) . - Neacşu! (Na.gschul 1529-30). - Nicolae (Niela , Nicolaus 1500). - Nicu.la. (Nicole, 
Nycldilo 1542, Nyckula 1543). - Oprea (Opra 1500- l, Oprea 1503. Opre 1530, Opra 1542-43, 
1545). - Petru (Potro 1530, Poitrw 1542-43, 1545. Peter 1543). - Plrvul (Purvul 1530). 
- Radisla (-law 1500-1). - Radu! (1529-30, 1542-43, 1545),. - .Roman (1545). - Sarchiz 
(Sarkys .1500-1, Zartkyss 1543, 1545). - Stan (1500, Sthan, 1503, Ztan 1529-30. Stan 1530, 
1542- 43, 1545). - Stanciu! (Stanczul 1500- 1, Stanschnl 1530, Stanl!'Ul 1542 - 43). - Stan­
ciul· major (Stanscllul m.a.iQf 1545}. - Şteffan 1500- 1). - .Stefin (Steffina {1500). - Stepau 
(1542, 1545}- - Stepca (Ztepka 1629-SO}. - Sto.ian (St-Oyan. 1500, Ztogan. 1548}. - Şandor 
{Schandoo: 1530). - ~ban (Schcrban 1529-30, Schorban 1580, 1542-43). - Şimon (Schy­
moo 1542, Szymon 1545). - Schya.nan {1543). - Tatul (1500- l) . - Thobiass (154S). - To­
dor (1530). - Topa (1500). - UnşsauOnce(Wnsch 1500) . - Vladul (Wla-1500- 1, 1542-43) . 
- Vodl (Vwda 1500-1). - Voico (\Voykul, Woyko 1542.-43, 1545). 
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Pentru anii 1503-1554, <:u multe goluri în socotelile publi<.:ate, în 
mporc cu Mte oraşe ale ţal'Îi, comerţul Rîmnîcului valoric este mai mic fiind 
de 7843 florini, aproape 27,5 kilograme aur. To~u~i Cur.tea de Argeş (6964 
fi.). C'-eratro de fJoci (69J8 fi.} şi Slatioia (2269 fl.) rămîn în urm-a lui. 
Explicari.,. stă în faptul că prin aceste or:aşe .cl)1nerţul de tranzit era mai 
redus faţă de oraşele Q~ezate pe 1narile drumuci de comerţ53 . 

To.ne acestea ne fac să spunem că la RJmnic era o piaţă dcz,•oltară 
care, (,"\Im arată şi natura n..ărfii, făcL"a viaţa plăcută. 

D.u comerţul acesta nu mergea totdeauna l·iniştit : ori unii ori alţii 
nu-şi plăteau uneori datoriile. De aici re~ultau di.ferede şi corespondenţă de 
toate foluril-c, recul'lPndu-se cîteodată la represalii care provocau un ac}evă­
rar război vama!. Astfel Radu cel Mare scrie odată sibienilor că unii de ai 
lor au d;a(orii. către „săracii" din Rîmnic şi nu vor să Ic plătească nişte 
,;mărfuri d·rcpte'f şi-i an1eninţă cu represalii iurmînd a lua .a.cele •mărfuri de 
la „oamenii v~tri"54 . Mai domol scrie tot el şi braşovenilor pentn1 feciorul 
lui H<rcic .din Rmnnic care dăduse mairfă lui Hanăş Bliume, arătîn<l că acesta 
a. plătit marfa aceea pe care o luase de la un evreu şi ni_1 poare rămfoc 
păqub~ss. Cam în aceeia;şi 'vreme judeţul şi pîrgarii din oraşul .R't"mnic arară 
sibienilor că Bogdan Hancov ~'Î~a plătit datoria sa către jupan Benedic.S6. Deci 

V • ._. • • • • • • sa nu se 1a masun nepotnvne, oare ar putea smca pnoteni:a. 
Bogată şi coloram este coresp-0ndenţa lui Neagoe Basarab cu Sibi.ul 

tot în chesrii neguţătoreşti. O <iauă el scrie că lui Tatul şi Sarchiz, negustori 
şi pirgari din oraşul R~mnic, lc-a.u luat llliarfă de 200 ducaţi galbeni pentru 
datoria lui Stefin, fără să procedeze cum este cuvenit. Să le lase marfa 
că datoria, dacă este, se va plăti după lcge57. Apoi, la pltngerea iui Sarcbiz, 
Stanciul, Oprea şi Sl1an, domnul inrervtine din nou în chestia lui Stcfin şi 
cere ca aşa-:tisul păgubaş sibian, Agăt Hanăş, să vină la judecată unde i se 
va face dreptate iar oamenii drepţi să nu fie supăl'aţÎ58 • Intre timp se vede 
că acest Stefin se că.lugărisc, căci acelaşi domn anată că o slugă a lui Agăt 
Hanăş a venit. la judecată dar n-a vrut să-i dea călugărului Stefin lege 12 

n Ro. d ii Man o 1 e s c: u , Comerţul Ţdrli Ro•ntbuşti :Şi Mold01ui cu BYaşovul {uC<lltlt 
X I Y-XVI) , Buc:urqt!, 1965, dupil care a.Jcl!.tulm alăturatul tabel comparativ (v . planşa). 
Cp . ,1 R ad u M a n o 1 e s c: u, R•la/iile CQmlT<iale ale Ţhii Ro,,.,;""fu eu Sibiul la t11u­
putu l veM:1'lui al XVI-110 , ,,Analele Univ. C. I . Parhon Bu<:11r<?ftiw , Scria Ştiinţe soc:l-1e. Isto­
de nr. 5 (1956) p. 207- 258. Id cm, Schimbul de mhf uri tlin.lre ŢMa Româ11e4$cil. fi Bra­
şoo tn prima fumiSl4/IJ a s1colulul al X VI-lea, „StudJi şi materiale de illtorle medie", I, Bucu· 
rqtj 1957 p . 117-2()4. Idem, L1 role ccmmercial ik la 11illo de Bro.f011 dans lt sud-ul de 
l 'Eur"f>• '"' XVI-ri4cle, ,,Nouvelleş 6tudcs d'hlstoire", II, 1900 p. 207- 220. 

N P . P . P an a j t e s c n, Docu-/IJ slavo·1'cno4ne din Sibi"" ( 1110- 1653), Bucureşti 
1988, p. 16: Sîromahom ot lUbJlic „. şto mu sut pravi komati. 
· · lf I . Bogdan, Regule, p . 186-137. Idem, Relaţii, I, p . 234. Gr. 1'ocllescu, 
631 doc..-u. p. 192-193 (m. 201): Radu c:el Marţ (1496-1507} scrie braşovenilor pCDtru 
datoria pc care Hanllf Bllwne din Braşov o are la ,,.sltacul" (airomabu) feciorul lui Hacicu 
de la Rhnn.lc: (Baclkov ot 1Ubn.lk), că şi el a plătit marfa pe c:a.re- o luase de la un evreu 
(:2vreinu) 

•• S, Dr a. g o w t r , R•laflll• ţi; Sibiul., p. 74-75. 
111. I' de m, "f>· cit., p . 34-,36. 
„ Ide w , p . 38-39. 
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călugări; deci a rămas de lege ia.:r ei să lase liberă marfu reţinută pe ne­
drept de !:ai a:lt om a:l său59• Acest Stefi.n este însuşi Srefin judevul. 

Mai inreresanoă decît toate este iDtcrvenţia lui Neagoe voievod pen tru 
Bogdan clin Rî'mnic, care fi.ind <la·utr către un sibian, oceşti~ recurseseră la 
represalii drastice. llenrru omul din o~ui Rîmnic ~e zăcea în tcmni1a 
Sibiului, intervenise şi Oprea vistier ce.rind să fie Jibcmr.60. 

Ră.zbO!iul vamal concinuă şi sub Vlad Vinrilă. Sibienii s-au plîns dom­
nului că „slugifo domniei mele din Rîrnnic' le-au lu;at iooe boi, iar ci Ic 
răspunde că în adevăr le-au luat fiindcă n-au plăttt va1na şi a u fugit, i.ir 
legea spuce că „cine va fugi cu vama" de-i va prinde „să i se ia marfa sau 
toată averea61". 

Jn aceeaşi vreme ne provocăm ş i la apaniţâa unor -adevărate conven~ii 
comerciale pe ctare le încheie dmnicenii. P.rnn una, Dumitru, atestat pri11 anii 
1529-1545, şi Voi.eul, a'teStat în 1542- 1545, amîndoi din Rîmnic, se în­
voiesc cu lacov, Ta.'maŞ şi Miha dln Braşov să le ducă 40 de maje de lînă 
pentru 8 florini şi julmăt:ate maja, cu d-auza că „de nu se vor ţinea <le cuvfnt 
să pue 40 florini62", prin <a doua, I:i1cov şi Voicul din Rîmmc se fnv.oiesc cu 
braşovenii Matei şi Andreiaş să le ducă 100 majc de ltnă pentru 8 florini şi 
12 aspr i maja, iar aspri buni" (penez) precizează ei63. 

Ma3 tîrziu există o scri90are care se 'feferă la importul. de grî4:1. Anume 
la 9 ianuarie 1576 Alexandru Voievod scrie sibienilor să lase să ·tl"(tacă în 
ţară 500 găleţ.i de grîu, pe care Le-a c-wnpăra:t Mimii episcop\rl de Rîmnic64. 
Probabil ca wrmare a foametei •Care a tulbu11a1t d01nnia ·acestui voievod. 

Aşadar con1erţul rîmnicenilor a fost foa:rt.e activ şi el a fă·cut să fie cu 
vremea şi mai a"1iv, cum vor arăoa timpurile u.rmăcoarc. 

Morăritul. ~1orăritul est e o industrie impoIYtantă în feudalism şi apar­
ţine domniei care, ca imunitate, o poate a:corda şi bisericii sau bojerimii. ln 
Rtmnic m<XT.ărinil îşi •a.re isooria suficient de documen~ată65. 

Cde dtntîi mori au fost fără îndoială iale domniei şi folosca.u apa rîu­
lui Rtmnic el>. şi a Olrului. Donuua avea aci cam zece mori din cag-e ri.ml pc 
rînd foce danii mănăstirilar. Acea.sta înseamnă că încă de pe atunci or~i.11 
avea o .pop1.!laţie cel puţin egalll cu a zece sate. 

18 Idem, p. 37-38. 
eo P . P. P 11. nai te s cu, op. cil .• p. 2~-25, Cf. A. Sacerdoţeann. Sfatul 4'nftug,, 

p. 417 '1 425. 
ei S. Drag om Ir, Relaţiile cu Sibiul, p. 49-50: slug gospodstva ml ot RJbn.lc 

, ..• da im se u.zlr:uat marhu lli clobitok sve, 
o Gr. G. '1' o ci 1 e s cu, 53' dacumMlld, p. 460 {llt. 460); tegămtnt.ul este scris pe 

romAne,tc: şi iar de nu se vor ttu~ de kuvtntu sfi. puc M. ir. 
oa 1 d e m, ibid., p . 460 (nr. 461): 
M P. P. P au ai te acu, Documente sJ;JOO f'01H411a, p . 36-37: icpW:opu Mlh&ll 

ot Rtmn.ik 
H A. S a ce r do ţ ea u u, Moara din Rfmnic a mtfnitslini Govora, „Mltropolia Olt.e­

u!cl", XV (1963), nr. 5.-6, p. 371-390. Alte doenmeute relative IA motlle din l ltmnlc la 
A.. Sacerdoţeanu, ÂrlJimandritttl Vasik Tism4n1anu şi tnitY()f>olitul Teod<>sie, ibi.;I. nr. 7 - 8. 
p. $46-567. 
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Măna!itirea Cozia capătă de la Dan I voievod o 1noar5'. la Rîmn«:, o 
alta i-o ~ d>a lvlircea <:el Bătrîn, pentru ca \·ub Radul J>raznaglava să ajungă 
a avea 5, iar ~ 1580 va •ma:i avea. incă 4 mori. 

Mănăstirii Govora Loa 1 august 1496 i se confirnnă stăpînirea ~este o 
mo\uă La Rîmnic, dărl\lită de Vl'ad Dra<."Ul (1436- 1446) şi care, du pa lo.ca-
1.izarea lui Neagoe Basarab, ern "unde se împreună hotar.ul orăşenilor cu Uliţa 
l ui Oprea". Neagoe Basarab m:laugă încă d-0uă mori „într-o casă" în faţa 
ornşului, f3cure de el şi dăruire m.1năstir1i. La 15 aprilie 1635 mănăstirea 
imu avea tncă prin1a ·moară , în Uliţa_ 

Mănăstirea Comet de lîngă Valea Rea, înainte de 1 septembrie 1517, 
căpăta.se de la jupan Stanciu! logofăt o moară la Olt tn faţa Voinjge~tilor. 

Ultima mănă'Stire posesoare de moară este Iezerul, căreia Pătraşco voie­
vod i-o dă.nrieşte în an.ul 1566. 

Patru mănăsl!iri imporcant.e din cele patru parţi ale ora.şului. ·au astfel 
pre:cenţă continuă în Rîmn;c pri'l'l interesele lor ecMomicc. · 

Nu putem crede di 1n aoeastă vreme nu vor fi fost şi alte mori L>oic­
rcşti în afară de cele amintnc, dar documentele cuno~-cutc pînă acum nu 
le acestă. În schimb, <lin ia doua jwnăia.te a secolului al XVI-iea înainte, 
n1orilc boiereşri sînt frecvente în ui1np -ce domnia nu mai are rJiciuna. De alt­
fel acum nici morăritul nu mai cst.c un privilegiu domnese, iscîndu-se în 
schimb o teiii.bilă ccmourenţă între stăpînii de mori, episcopia, mănăstirile, 

-. boierii, preoţii şi negusto rii. D ar .acestea le IJl:sam deocamdată la o pane. 
Fabrica de hîrtie. Nu putem trece cu vederea că rîmnicenii au av1Jt 

·· cea dintîi fabrică <lie hîz!IÎe di11 Ţara Romllneasc:ă. 
Faţă de d.isct1fÎa deslllll de largă cu privire la looalizaroa Qmorii de 

bîrtie" -a Juj Matei Ba.Sarah aduc acum iinformafia că, fără umbră de îndo­
ial ă. eoa era pe iazul morilor lîngă. biserica Sfîntul Gheorghe, că a lwt naş­

. terc din ini1iaciva boienilor Rudeni înamte de anul 1643. Aceştia au dăruit-o 
apoi mmtropolitukii Voarlaarn sa fie a mănăstirii Fedeleşotului şi că activitatea 
ei a încetat puţin în:ainte ele anul 170866. 

Tiparul. între vechile centre tipografice din µră, Vîlcca ocupă un 
loc tnsemnat chia.r da.că lă.sătn la o parte discu~ia cu pnvue la locul unde a 
tipărit Ma.carie celebrul său Liturghier .din 1508, propus <le unii a fi la 
Bistriţ.a sau l-a Govora. Cer t esie că la Govora a fost tipografie pe vremea 
ltllMate.i. Băs"arab. Uup-;i a.ceea a fost tipografie de lungă durară, iniţiată de 
An'tÎ.in Ivireanul abia venit epSscop .i.l Rîmnicului şi care ia tipărit numeroase 
şi variate cărţi67. Este normal ca în aceste tipografii să fi lucrat şi să se fi 
format meşteri iscusi:\â şi <linue rî'mniceru68. 

Culegători de aur. Se ştie ca apa Oltului era bogata în ni.sip aurifer 
care se culegţoa din n:impuri străvechi căci înc.:it pe la 1500 se vorbeşte de 

u A. S ac e r do ţ ea n n, Fabriui d6 htrtie dl" Rt111fluul Vtlui '" secolul al XV/l-
ua (ln occst volum). . 

" A. Sa c e r do ţ ea n u. Tipogo'afia ep~piu Rt„01ic..lui ( 1105- 181!~). ,,Mjtropo­
lia OlterueîH XII (J~). nr . 5 - 6, p. 291-349. 

M !ntllnlm fi tipografi atrbl ca Ştefan de la Ohrlda 9i loan Svetagoreţul „cllir Boeniau, 
ca ~l din alte pllrţi, dintre care unii erau ~!torl ln Rlmnlc . 
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"spălăit'Orii de aur de ·ia Rîmnic69u. Era o sursă de cl'ştig la care contribupc1 
de seamă o aduceau ţiganii zl.ă cari70. 

D:air să lăsă111 acesnea şi să treoem 111'.\i departe. 
Toare oceste activi.tăvi presupun existenţa meşteşugani:lor. Fără indo­

ială că cei mai mulvi erau Jocalnrci, însă cea dintîi atcsvare priveşte o. vîniare 
de vie <lin anuJ 1440 a Lui La-slău protomeşrer7 1• După nume pare să fie 
ungur. Rema.rca1n însă că termenul tehnic ne cere să admitem deja o orga­
nizare a meşteŞ\1gatilor. 

„Podul de la O le" atnintit la 1 apni.l ie 1535, este d.iesigttr opera local­
nicilor ccmstfrwri în astfel de bresle. 

Viaţa cotidiană. T'l'aiul zilnic al rîmn)cenilor nu se deosebea de al 
altor români. Aveau loc tranziacţii locale72, consfinfite sau nu pr1n aldăina~73 
şi care .uneori dădeaiu naştere Ia certuri74. Se înd1npl.au şi acte de trădare75 ~1111 
de spionaj76. Erau şi r îmnicenii oamenii vremii lor. l 

IUmnicul .a fast şi scaun de tudcootă. într-'Un litigiu cu sibienii Neagoe ll 
Basarab a uimis pe Şll'Î<la vomic s.a-1 aplaneze aicin. Nu ne este clar de \"e, 
}a 1534, un lanţ de a:ur se afJa 11a Stan pîrcălah -de Rîmnic78. 

In sfhşit, pe la 1500 se arată că în Rîninic a fost l ' :1- d imă care a 
provocat interdicţia circulaţiei . Aflăm astfel că judeţul şi pîrga . 1 din Argeş 
au scris sib'ienilor să la~ pe jupan Gheorghe clin Rîmnic să f 1 J tîrguicli în 
bazarul croiesc deoarece, dnd a fon mollroă la Rîmnic, el l icnit cu jupi­
niţa şi copiii săi la Argeş79. Deci, în cazuri de acestea orâ·1t·111i se refugiau 
în locuri noo.tinse de reală. Era un mjj•loc prumitiv de profihxi . 

Figuri vilcene. Cercetări de amănunt nu s-au fâcut ca ~a ne putem 
da seama ce alte preocupări .le-au fost plăcute vîkenilor, în special rîmni-

1111 RacfMU11CD>1 din Sibiu, p. 293: ourl l&vatores de .R.ybni1k. 
70 A. S n. cc r do ţ ea nu, Din arJiiva mtl114stirii Cozia. „Hrisovul" , Vl (1946) p . 83-

86: exploatarea aurului de ţigani rudari. 
7l DRH, .I p. 157 (nr. 91): ot I,aslova protowcştera 
„ Astfel la 26 sept . 1485 caaa lui Palco era evaluată la 2 110 upri ; la I august 1496 

o 111oarll făcea 3000 de aspri Iar la 1 sept. 1517 o vie la Voinigeşti peste Olt costa 500 
aspri. 

" La 15 iunie 1505 popa Prlll.cul plllteşte un aldămaş 1le 250 upri lu faţa plrgarilor 
de IU.m.nic, iar la 12 april 1500. tot în faţa acestora bisă la cîrcluroă, !$SO aspii. 

14 Are Joc un jurăll>.tnt cu 24. boieri pe vremea. Iul Radu cel l'nunos, după m.lrturie 
din lcbruarie 1SS1 . 

'' La 24 sept. 1545 un Radul din R.lmnic c arAtn.t ca h iclean. 
10 La 22 ianuarie 1522 se notează în socotelile.Sibilllul: Dati sunt Lndislao Thyssar de 

Ro11W.yc.k, qui nobls hnbitudiues t:ransalpine.nses TUl:corwu attullt. llur1nu:oak l-Iorga , Dom· 
m111t1 , XI, p. 845. 

?'I P. !'. Pan ai te s cu, Document• sla110-,q11i4ne din Sibi"· p. 25-26: na trAg na 
Olt. Şuica vornic era ispravnic la 22 april 1519. Cf. A . Sac e r do ţ ea nu, Sfatul doni­
nest, p. 432. 

" Socotelile Braişovului le. 11 april 1584 noteazO.: „domlnus Anthonlus Aurifabe.r ac domi-
11111 vilUcus :o.ost~.r ad petita dow.i.D.i Stephan.i Maylud, od dominwn Wlad wnywodam, ratfon~ 
W1il13 a.urea.e caten.ae, quae circa Ztt.W porkolab est de Rymncclc . Re&knungm, lt, 348. 

7t P. P. Pan a i t e ş cu, t>P· cit., p. 19: Kako dade bogl lolestll u R!bnik ... u 
pazar Kralenkt. 

www.muzee-valcea.ro / www.cimec.ro



_.Ori~i11en 1i cnndiţiilt soâal~conomict alt dtT.voltiirii wcbi1.!11i oraş RJnmicu/ Vllcca 53 

~cenilor. Puţinele consemnări pe care le cunoaştem aram că nu le erau străine 
Şpreocupăr.i:le politit:e şi intelectuale. 
; tn această ordine de idei sînt înclinat să pun în fruntea figurilor .rîm­
~ne pe diploma:t.ul Oprea vistier, desigur acelaşi cu Oprea ptrcălab de 
: llîmnic. El a foSt folosit adesea în misiuni diiplomat.i.cc, între care una la 
: Venetia d~ unde se into.rcea în iunie 1s21so. Ga să ajungă la aCQSti'( încredere 
~sr presupune că ::tvca o pregl\tire :n:decvată. 
~ · încă din vechime cuno:1ştcm grămătici şi dieci din Rîmnic, scniitori de 
Jlrisoave în cancelaria domnească cum sînt de pildă Stan şi Oprea81, ca şi 
:_logofeţi de acte particulare, un Borcea şi un popa Dr.agon1i~2. Dar aceştia 
~~r fi fost mai mulţi datorită atît episcopiei şi centrelor cultur.ale m.~năsti­
:.l'eşti ''ocine, cîi şi -aparatului administraii;jv Joc-.al cu pîrcăJabi şi pÎ·rg:rri, care 
;~u puteau fi lipsiţi de ştiutori de carte ex.peri.1nenoati. 
„ La .. aceşnia nu .putem să nu adăugăm pe dilugăraşul (J.avniîl Lotreantil 
:iJe ~'1 schit,. ~~re a scris îrnluioşăooarea pa~i.nă .r~rtătaare a gînd~lt;i .din 
:~ta al n~a 1c11 Teof:ana care cu „muh foc prunise vestea de „savirşuea 
:z ilelor drag fiului meu Mi'hail Voîevod"8J. 

N--au lipsit tnsă nici cărturarii de seamă , protagonişti pc linia prcocu-
3>ărilor lor. Lui Teodosje logofăt Rudcanul, de fel din Ruda de peste Olr 
:& r trăitor aici tn Rîmnic, se datoreşte înălţătoarea biografie a m-ar elui voic-
• od Mihai Viteazu) IM, iar Mihail Moxa. _de la Bistriţa, pe la 1620 inaugu­

:,ma7.ă genul istorici universale în h;;ba rom~ol\, Pentru ce spune şi cum 
;.scrie ci despre rnticii dui B:a:iazi<l care „se lov~ră cu Miilcca voevod şi tu 
.:.·d i boi mare cit se întuneca de nu se vedea vă·zduhul de mul~mca ~gc.atelor 
~. (~i) se vărsă sînge mult dt era văile crunte85", merită să fie tn antologia pro­
~·m litcra•re romSne. Î11$a nu numai penl?ru aceasta, ci şi p·enrru faptul că 
:. imaginile lui au fost temei pentru tabloul :rngrăvit cu măestric de Mihai 
::Eminescu în Scrisoarea li I. 

Nu pot să nu adaug, măcar cil e~e dintr-o perioadă mai tir:.:.je, pe 
„marele mitrop1.)li( Teodosie, ca re era din Rîmnic. Este <:unosolută contrihuţia 
· lµi la tr.adut<erea şi tipărirea Bibliiieri d>in 1688, uriaş monumc.nt de I>mbă 

: română, ş i în ge!Jera:I toată •accivi.tartea lui. Nu s-a relevat însă f1aptul că el 
poate fi socotit. şi ca primul folclorist .al nostru. Anume, în !nvăţ'ătiera preo­
,Uor (Buiau 1702) în prefaţ\ com!Ja.te obiceiul care, cum spune d, apare 
la unit preoţi de dau anaforă ou vin în loc de pa·şte. El oun~tea direct aecst 
obicei popular de vreme .ce spune c-ce!e ce vedem şi auzim". De bunăreamă 
d le-a vazur }a Rîmnic unde a.ceastă practică revine bogomililor86. 

ao A. Sac c r do ţ e o.nu, S.falul domnese, p. 425- 427. 
u 'Seric hrisoavele din 5 !!Cpt . 1487 şi din 30 Se!pt, 1547. 
u Scrie z11plsele dL-1 26 sept. 1485 şi din 24 rnartle 1495. 
H Documwu privind istoria Romdniei, B. VeA.CU I XVU , vol. I, llucurqtl 1951, p . 65-

66: tcstnmentul scris l;i Cozi11 în 8 noiembrie 1602. 
" DiD nen<>rodrc putrnt.'l numai ln traducerea latinii 11 lui Bnltasar Walther. Cp. t1lti­

a a t'dfţie de Dan Slmooescu to Studii ~I materiale de Istor ie m"die, IU (1959), p, 58- 96, 
•• B. P . Ha s d cu, Cuvent.c dea bătrîui, r, llucu.rcşti 1878, p . 402. 
H A. Sac e r <l. o ţ e n nu, Catarii la Rfmnieul Vfleei, ,,Mitropolia OltenleJ", XIlJ 

(196lfp. 324. O &.'lelilenca preocupore ua.tl şi Anti112 (furotul fetelor) dl\r l\Ce5t obicei fii.ad 
CODdamne.t de pravilă insenpieail el oblttinl era rod genere.I . 
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Etnosul rîmnicean. Cine sînt oamenii care au făcut toate acestea şi 
nu puţi.ne lucruri? Nimcnj nu se paa.te îndoi de fo,pt.U[ că ei erau romani căci 
ei au dominat pi.aţa onaşului to tdeauna. Dar, mai ales fiind vorba de viat5 
orăşenească, aceasta implică şi exisrenţa unor elemente alogene, cum , _a ară-. . ... . 
tat şi mai 1ruuote. 

In adevăr, la -Rîmruc se observă \10 proces extrem de interesant pen­
tru că aici a avut Joc o osmoză dintre cele mai caracteristice. Românji local­
nici nu s-au deosebit de rommii veniţi de peste mun~i şi au dus împramă 
viaţa. simii-ară. E&te adevărat însă ca ardelenii nu au uit:m niciocl'<\tă lontl 
de.runde au venit şi .cu oare -au pu1~ legături neî111trer·upte. 

O problemă deosebită o constitittic elementul balcank şi în deosebi aro­
mânii, arlesea arăltaţi sub indi<:acive iimproprii de greci sa\J albane7.i. Aceştia 
au mărit numărul rom~rridor, locali sau arde~i • . dar d e care de la o vreme 
nu se m.ai deosebea.u, însă au păstrat ca ocupa\Îe principali negatul. facto r 
imporrant al unificării etno-demograficc. 

Rîmniceoi.i de baştină, ardelenii şi aromînii totdeaumi au fo rmat un 
singur bloc şi împreună au mărit potenţiaJul de rezisten~ etnică şi econo­
mică faţă de alogeni. 

Pe căile pe oare au venit macedorom~ii ·;i.u venit şi bulgarii într-o 
vreme dostul de d~ărtartă, poat.e chiar din sec-0lt1l 01 X Ill-lea. l.lni i dintre 
accşiia erau bogomi.li. Am presupus cîndva, ~ îmi mcnţÎn părerea, oă un 
cennru religios al lor el'a la G<:>vora117 clei ·mul~ er.au locuitori în ~a·t.elc 
vecine şi La Rîmn icul Vtlcii. Ei au fost ci.mo9cuţi de ceiblţj C'Ot1lloc11Îtori sub 
numele de „<:Marăi", cu sensul de afurisi\\i sau exco1nwticati88_ •ln mijlocul 
acestora, poate şi cu 1n:isiunea de a-i readuce la dreapta >Credinţă., tn secolul 
al XIV-lea a venit ait:i şi mitl'{)politul DaniiJ, pribeag de la Vidin, căruÎ'a 
i s-a dat enorie într-o pane din Ungrovlahia., in timp ce unul din mitropo­
liţii ţă.rii era la Argeş ia:r .ce1ălah. „către Severin". 

ln timpul l:ui Ma tei Basarab la Rîmnic mai apare o adevărată colonie 
bulgară „sfrbj« tn limbajul de •;nunei, aduna.tă 1n juriul epi9Copului lgrratie 
Sîrbul89. 

Im1graţia .armeană, care apare î11 toată ~a după sf.ărîmarea ţarii lor, 
apare şi la Rîmnic. Nu şcim da:că face pa·rte din nndul celor vellÎfi pe la 
norch1l Mări:i Negre sau prin Constantinopol sau Salonic. Cred că ultimiil 
drum este mai probabil şi poote că începutul sosirij lor să fie socolul al 
XII-lea. In tot cairul în secol ul ia1 XV-iea nu se mrai făcea deosebire între . ei 
şi rom~ni fii n1dc.ă ajunseseră pîna tn sfatul .domnesc. Un Raclll al lui Sa.hac 
este exemplu în arceastă privinţă90. 

I? Govoro este un topic: de -origine bulgari de ecre avem puţine în ţarll (Guşteriţa ş! 
Glinc~ spre deosebire de cele vechi slavone. 

A. S ac e r d o ţ ea u. u , op. cil., p . Sl7- 390. Dcsptt vtthimea m.'\nllstirU , . .w 
Id e m, Pomelnicul m4n.lf.slirii Goooro , loc. cit. 

18 Ş e r ban R l te ş u I, DMfwe mitropolitul l 1t1101ia S frbul, loc cit. Id e ai , Jardţi 
dufwe miwopolit11l Igna li4 Slrbul, " Bi.serica Ottodoll::ll R.omAnl ", LXXX JT (1964), ar. l l - 12, 
p. 1085 - 1097. 

'" Apare lll prlvJlegful lui Radn PraZDaglova pent ru braşoveni la 17 mai 1421. Despre 
originea anneneascll a !ai S a li a c v. C e o t g e D . F I o r e s c n. Div011ele dDlffneşti din 
Ţara Roman1ascd, I , Bucureşti 1943, p. 139-140. 
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în acee~i v.reme itrebuie să punem şi venirea sîrbilor, 1atlesea confun­
daţi cu bulgarii. Nu >avem informa~i mai sigure dar ei erau deswl de nume­
roşi Î'n secolul 'ai XV-lea. Meşterii sîrbi este probabil că .au lt.JJCr.a.t la 21idirea 
mănăs.tfrii Cozia. Ne referim hi un stol de sîrbi mai important. 

Ca urmare a pătrunderii t:urcilor în Serbia o parte din populai;ia sîr­
bea·scă şi-a părăsit ţar.a ~ornind spre nord şi ajung$'nd pînă '.În Ardeal. Pe la 
1470 Radu cel Frumos intervine I.oa sibieni să lase „cîviva bejenari sîrbi" să 
vină în ţara sa91. Şi aceşuia •a\1 venit. Poate arunci să fi venit şi neamul bran­
coviccsc at Despinei, doamna lui Ne.agoe Basarab, pe care îl .aflăm ·aşezat la 
Rîmnic. 

N-am spus nimic despre unguri şi saşi. Fără tndoială că nu au lipsit nici 
ei, venind poate în legătură cu explOMarea sării <le la Ocnele MJari, pentru 
meserii~e lor şi pentru comerţ.ul de tranzit. Di~aritia acesto.ra a avut Joc rmuh 
mai timpuriu dedt a alrora citei izvoa-rele scrise tac în această privinţă. Urma 
cdor mai vechi o avem doar destu1 de rar în toponimie şi onomastică, cum 
sînt îndinat să o văd în Şo.aş şi 1n Păuşeşci. lnsă. ·aceasta este o chestiune 
-mai difi:cil de rezol vat92. 

Cu rari excepţii toţi alogenii au fost asimiiaţi pe nesimţire. P.rocesul de 
asimi:l:are a fost lung dar el eN\ încheiai: l'a sfîrşitul se.coh1lui al XV-lea pentru 
primul vaJ de imigr.anţi93. Tot acok> vor ajunge şi valurile următoare, c.are 
au fost desr;ul de numeroase. 

Fă·ră îndoială, nu •putem spune că s-'au putut asimila evreii şi turcii. Din 
motive confesionale aceştia şi-au amintit de originea lor cu mai multă sm­
ruinţă. T0<tuşi integrarea s-,a exercitat şi asupra acestora .dar în p·roporţie mai 
inică. Sint cazuri de nrecere întîi la co.nfe$.unea de obşte .creştină şi după a.ceea 
la asi~nilare pe nesimţite. Poate dl urmaşii l'lli Tobbia·s n~ţih'Orul să fie 
"" "' . . in ace'asta s1tu<1ţie. „ 

Apărut deodată în istorie c.a oraş R?mnicul avea un treCUt .care Q făcut 
posibilă ajungerea la acest grad de dezvoltare. în perioada imediat urmă­
toatre( p<1 ca;re am căutat să o prezint tn tot ce a fost mai 1dar.acteristic, 
mărturiile istorice dovedesc multiple şi intense preocupări lucrative şi cultu­
rale. Cum nici acesrea m1 se ivesc dintrodată, avem tot dreptul să le 
considerăm ca un vî.rf al unei îndelun~te prtlctici sociale. Aceasta ne mtnă 
rară5i către o origine depărnată, către un trecut ~ăiit imens. 

Afluenta străinilor, care nu vin unde este sărăcie şi lipsă de lu~r~, 
dovedeşte importanţa economică a ~cestui centru. orăş~esc oltean._ (:ctiv1-
tatca etnosului astlel format în Rimmc a generat ~'l premisele contopirn tutu­
ror într-un sngur popor. popon1! român. 

91 p. p. p a n a I t e s c u. Docume„te slavo-„omd„e din Sibiu, p. 9 Nekoa bejania 
sătbska 

u în ce priveşte pe unguri mai îotti trebuie identifkate moştenirile ~ege şi crunane 
care, dupll mine, nici ln aceste p§.rţi o-au fost caot!U.ţi neglijabile. 

13 Aceasta este dovada cea mal bothîtoare că noi am fost de aici totdeauna şi mai nu:me­
roşl dccit cel primiţi la sinul nostru. 

www.muzee-valcea.ro / www.cimec.ro



56 

Rîmnicul face .astfel dovada celei mat interesante sinteze istorice emiic:ă 
şi culrural-econom.ică. Un exempJu rar în ţara noastră. Fie dat rî.mnicenilor 
să aducă şi ac01n cea mai selectă contribuţie l'll sinteza socialistă la care ne 
gîndim toţi! 

DES RECHERCHES SUR LA PLUS ANCIENNE HISTORIQUE . 
DU DISTRICT VîLCEA 

(R es uMe> 
.. 

L'iaiuteur montre que dans ces lieux îl y a ţu lm habitat tres ~nc1en, 
avant la conquete ro1naine. 

11 se tefere ensuite a des 'periodes plus rece.ntcs en vue de mettre en 
lumiere Ies diverses et.apc~ du developpement de la ville de Rm. Vîlcea. 

Dans le document dataot du 4. IX 1389 donne par Mircea l'Ancien, 
celui-ci 1nentionne de l'avoir cerit a Rîbnic. 

En parlant de l'origine de cette ville) ,J'a:utcur scruligne que S'a p lus 
ancienne denomination est celle de Rîbnic, "1ille ~ituee sur l'Oh. 

Dans le document de 8 janvrier l .>92 ou l'on precisait lcs avianta~ du 
monaste1:e de Goziia d'es{;ercer le droit de percevoir .Je:s impot5 dits „albină­
ritul et g-ăletaritul" dans le departement, tout cncier, on rencontre aussi 
l'autre denorrunoation, cel.le de „ Vi'lcea". 

Sur !'origine de ce nom, !'atneur cite l'oppirtioo de Nicolae Iorga 'se 
referant au doublet FQroaş-Vîlc ~ Vîlcea, ainsi que celle relarive au diminucif 
„ vale -.:vîkoo". 

En meme remps J.'auteur. 1nontre les conditions htscoriques dan\S lcsquelles 
cette viile est devenue residence du voivodat, pour pen de temps d'aillcurs, 
ensuite du departament (jude~). ayant aussi son .proprc sceau. 

. J\ la fin de l'etude l'auteur parle auss1 de l'agriculrure, des meriers 
et de Commerce de la ville Ct de l'importance que tout cela presentait a 
1
„ 
cpo.que. 

II mentionnc aussi l'activite de cenains personnatires qui y ont vecu. 
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