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Abstract: Deputies of some bishop’s eastern sees: the metropolitan bishops
of Ungrovlahia and the honorifical titles in the 14™ century. In the last decades
of the 14™ century, the Metropolitans of Ungrovlahia — from Arges and Severin —
also exerted for different periods of time the function of deputies of some vacant
eastern metropolitan sees: between October 1370 and after May-before July 1381,
Antimos of Severin was also invested Metropolitan of Melytene; between approx
1372 and 1379-1380 the Metropolitan Hariton from Arges was also deputy of the
Metropolitan of Amaseia; between before July 1381 and after 24 August 1383-
before 16 October 1385 the Metropolitan Antimos from Arges was also deputy for
the Metropolitan of Nicomedia; either between 23 November 1381 and before
October 1384 either somewhere between the period after October 1384 and before
July 1389 the Metropolitan of Severin, whose name we do not know, also exerted
the function of deputy of the Metropolitan of Amaseia. Regarding the status of
deputies of the Metropolitan of Angyra, exerted by the Metropolitans of
Ungrovlahia in the 14™ century is excluded (Trans. Theodora Mirculet).

A doua jumatate a secolului al XIV-lea consacra aparitia in cadrul geografiei
religioase a sud-estului european a mitropoliilor ortodoxe ale Tarii Romanesti,
dependente canonic de Patriarhia Ecumenica de la Constantinopol: Mitropolia
Ungrovlahiei (mai 1359) si Mitropolia Severinului (august-octombrie 1370). In
fruntea celor doua eparhii muntene au fost instalati arhierei greci, numiti direct de
la Constantinopol. In ultimele trei decenii ale secolului al XIV-lea, acestia au fost
investiti si ca loctiitori ai unor scaune arhieresti orientale, iesite de multa vreme de
sub jurisdictia politico-teritoriald a Imperiului Bizantin.

Mitropolit al Severinului si loctiitor al celui de Melytene. Investirea
arhiereilor Bisericii Tarii Romanesti ca loctiitori ai unor scaune mitropolitane
rasdritene a debutat odatd cu constituirea Mitropoliei Severinului, in august-
octombrie 1370. Principalele aspecte asupra cdrora ne vom opri in cadrul
demersului nostru le reprezintd durata respectivelor investituri, semnificatia si
insemnatatea titlului.

Cel dintai mitropolit muntean, care a fost investit ca loctiitor al unui scaun
risdritean ramas vacant a fost Antimos, primul mitropolit al Severinului. In
octombrie 1370, odata cu investirea lui ca mitropolit de Severin (numirea s-a facut
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inca 1n august 1370), Antimos era numit si loctiitor al scaunului de Melytene (azi
Eski Malatya), o eparhie aflatd pe Euphrat, care ocupa locul al 13-lea in ierarhia
bizantina’. in praxis-ul de investire se preciza ca arhiereul Severinului ,,se va
bucura si de locul avut §i de catre cel de Melytene, pe care-l va detine de acum
inainte cand va rezida in capitald si in timpul sedintelor sfantului gi marelui sinod,
precum gi pretutindeni’”.

Numirea Iui Antimos ca loctiitor al scaunului de Melytene are o semnificatie
aparte. Aceleasi acte patriarhale permit concluzia ca pe la 1369 autoritatile
patriarhale 1l suspectau pe primul mitropolit ,,a toata Ungrovlahia”, Yakinthos, de
indepartare de Patriarhia Ecumenica’. Prin constituirea Mitropoliei Severinului,
aria de jurisdictie ecleziastica a lui Yakinthos era redusa la jumatate. Totodata, asa
cum se stie, eparhiile nou Infiintate erau asezate pe ultimul loc in ierarhia
patriarhald. Prin investirea ca loctiitor al scaunului mitropolitan de Melytene, lui
Antimos 1 se asigura un ascendent asupra omologului sau de la Arges, mitropolitul
Severinului, revenindu-i un loc superior in cadrul sinodului patriarhal’.

Detinerea de catre Antimos a locului de onoare al mitropolitului de Melytene, al
carui loctiitor era, este confirmatd si de faptul cd, in perioadele participarii la
lucrarile sinodului patriarhal, mitropolitul Severinului este mentionat in actele
sinodale, pe locul acestuia. Astfel, el apare imediat dupad arhiereii Niceeli,
Heracleei, Thessalonikului, loanninei, Amaseiei §i a celui de la Arges, uneori
inaintea celui de Sozopolis, alteori dupa acesta’.

Penuria de informatii nu ne permite sa stim cat timp a detinut mitropolitul
Severinului calitatea de loctiitor al scaunului de Melytene. In actele patriarhale
emise cu prilejul desfasurdrii sinoadelor patriarhale dintre 1379 si 1381, cand el
este, cu certitudine, prezent la lucrari, apare doar cu titlul de ,,cel al
Ungrovlahiei”’. Cu sigurantd, calitatea de loctiitor al mitropolitului de Melytene,
exercitatd de Antimos de la Severin, nu a putut depasi mijlocul anului 1381, cand el
a fost numit mitropolit al Ungrovlahiei cu sediul la Arges. Cu acest prilej, el a
primit $i o noud Investiturd ca loctiitor al unui alt scaun arhieresc oriental, cel de
Nicomedia®. Semnificativ din acest punct de vedere este faptul ca, intr-o scrisoare
sinodala din mai 1381, Antimos este mentionat si semneazd imediat dupa
mitropolitul Amaseiei’. Acest lucru ne permite concluzia ci la data respectiva el
era incd titular al scaunului mitropolitan al Severinului si loctiitor al celui de

? Parthey 1866, p. 132, 198, not. 4, 10; Darrouzés 1981, p. 380, 388, 394, 406, 412, 416,
not. 15-20.

* Miklosich, Miiller 1860, p. 536, nr. CCLXXXI; FHDR, IV, p. 208-209, nr. XLV, 13
(Fontes, 1V).

* Miklosich, Miiller 1860, p- 536, nr. CCLXXIX; FHDR, IV, p. 206-207, nr. XLV, 12.

> Mirculet 2002, p. 120.

® Miklosich, Miiller 1862, p. 6, 10, 17, 19, 24, 27, nr. CCCXXXII, CCCXXXV,
CCCXXXVII, CCCXXXVII, CCCXLII, CCCXLIV; FHDR, 1V, p. 212-219, nr. XLV, 15-
20.

7 Miklosich, Miiller 1862, p. 6, 10, 17, 19, nr. CCCXXXII, CCCXXXV, CCCXXXVII,
CCCXXXVII, CCCXLIT; FHDR, IV, p. 211-217, nr. XLV, 15-19.

¥ Miklosich, Miiller 1862, p. 37-38, nr. CCCLIII; FHDR, IV, p. 218-219, nr. XLV, 22.
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Melytene si ca abia dupa aceastd datd a avut loc transferul lui pe scaunul arhieresc
al Argesului si investirea ca loctiitor al celui de Nicomedia.

Mitropolit al Ungrovlahiei si loctiitor al celui de Amaseia. Al doilea
mitropolit al Ungrvlahiei, Hariton, cu scaunul la Arges, a fost investit in 1372, la
moartea lui Yakinthos. Anterior numirii in scaunul arhieresc al Ungarovlahiei,
Hariton fusese investit protos al Sfantului Munte Athos. Foarte probabil, inca de la
investirea ca arhiereu al Ungarovlahiei, Hariton a primit si titlul de loctiitor al
scaunului mitropolitan al Amaseiei, eparhie care ocupa locul al 12-lea in ierarhia
Bisericii bizantine'*. El semneazi cel de-al treilea testament cunoscut de-al sau,
redactat in iulie 1378 [6886], cu titlul de ,, semeritul mitropolit al Ungroviahiei,
preacinstit si tindnd locul celui de Amaseia si protos al Sfantului Munte™"".

In calitate de loctiitor al mitropolitului Amaseiei, cu prilejul participarii la
lucrarile sinodului patriarhal, Hariton este mentionat permanent in actele sinodale
dupa arhiereii Niceei, Heracleei, Thessalonikului, loanninei, Amaseiei si a celui de
la Arges, uneori inaintea celui de Sozopolis, alteori dupa acesta'.

Cat timp a exercitat Hariton calitatea de loctiitor al mitropolitului de Amaseia
nu putem preciza cu exactitate din cauza absentei informatiilor. Credem 1nsa ca el
nu a putut detine functia de loctiitor al arhiereului Amaseiei decat pana prin 1379-
1380, cand in actele patriarhale apare mentionat un titular al acestui scaun
mitropolitan din Orient".

Mitropolit al Ungrovlahiei si loctiitor al celui de Nicomedia. Prin 1381,
Hariton inceteaza din viata. In locul sdu, pe scaunul mitropolitan de la Arges, a fost
transferat Antimos de la Severin. Cu prilejul investirii, el devenea si loctiitor al
scaunului Nicomediei, eparhie care ocupa locul al 7-lea in ierarhia Bisericii
Bizantine'®. Prima sa mentionare in aceasti calitate dateaza din 23 noiembrie 1381,
cand el apare intr-un act sinodal cu titlul de mitropolitul ,, Ungroviahiei, care ocupa
si locul celui al Nicomediei”"

Parcurgerea actelor sinodale ne permite insd constatarea ca inca din iulie 1381,
in actul de investire a ieromonahului Cassian ca mitropolit al Vidinului, Antimos,
cu titlul de ,,cel al Ungroviahiei”, apare mentionat in randul arhiereilor Bisericii
bizantine pe locul al 2-lea, imediat dupd cel al Cyzikului, loc care aparfinea
arhiereului Nicomediei, inaintea mitropolitilor Niceei, Amaseiei, Adrianopolului,
Mesembriei, Herakleei Pontice, a arhiepiscopului de Anchialos, a mitropolitului
Varnei si a arhiepiscopului de Lemnos'®.

12 Parthey 1866, p. 132, 198, not. 4, 10; Darrouzés 1981, p. 380, 388, 394, 406, 412, 416,
not. 15-20.

""DIR, B, p. 28, nr. 21.

12 Miklosich, Miiller 1862, p. 6, 10, 17, 19, nr. CCCXXXII, CCCXXXV, CCCXXXVII,
CCCXXXVII, CCCXLIT; FHDR, IV, p. 211-217, nr. XLV, 15-19.
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Pe baza actului amintit, suntem in masura sa afirmam ca, in iulie 1381, Antimos
fusese deja investit loctiitor al mitropolitului de Nicomedia'’. Aceastd constatare ne
permite concluzia cé la o datd neprecizata, cuprinsa intre mai 1381, cand era inca
mitropolit al Severinului si loctiitor al celui de Melytene, si iulie acelasi an, s-a
consumat atat investirea lui Antimos ca mitropolit al Ungrovlahiei cu sediul la
Arges, cat si ca loctiitor al celui de Nicomedia.

Arhiereul muntean va exercita functia de loctiitor al mitropolitului de
Nicomedia pand la o data anterioara celei de 16 octombrie 1385, cand in actele
patriarhale apare mentionat un titular al scaunului mitropolitan al Nicomediei'®.
Ultima mentionare a lui Antimos 1n aceastd calitate dateaza din 24 august 1383,
cand el este amintit intr-o insemnare sinodala drept ,, ce/ al Ungrovlahiei, care tine
si locul celui al Nicomediei”".

Informatiile prezentate ne permit concluzia ca, la o data cuprinsa intre 24 august
1383 si 16 octombrie 1385, Patriarhia Ecumenica de la Constantinopol a numit un
arhiereu titular al scaunului mitropolitan al Nicomediei. Cu acelasi prilej inceta si
statutul de loctiitor al acestuia, exercitat de mitropolitul Antimos al Ungrovlahiei.

Mitropolitul Antimos al Ungrovlahiei a continuat sa-si pastreze insd rangul
conferit de fostul sdu statut de loctiitor al celui de Nicomedia. Intre martie 1386 si
iulie 1389, cu ocazia participarii la lucrarile sinodul patriarhal, el este inregistrat de
acte, fie imediat dupa cel al Nicomediei, fie, cand acesta lipseste, dupa cel al
Cyzikului®.

Pe la sfarsitul anului 1388 sau chiar la inceputul anului urmator, Antimos se
imbolnaveste grav. Ca urmare, el renuntd la functia arhiereasca, imbracd schima
cea mare si se calugireste cu numele de Timotei®'.

Plecand de la asemenea informatii, Octavean-Radu Ivan conchide 1n recenta sa
teza de doctorat ca ,, faptul ca, mai apoi, Antim semneaza ldnga un alt mitropolit ce
poartd rangul de Nicomedia, se poate explica prin faptul ca Antim, oare cumva a
pardsit pdstorirea Mitropoliei de Arges, care, impreund cu rangul i-a fost
Incredintata altui mitropolit, iar Antim, pentru faptul ca a fost candva pdstorul
acestei mitropolii a Ungroviahiei putea sd fi ramas cu titlul onorific, ad personam,
desi retras de la pdstorirea efectiva a Munteniei, insa pentru anumite considerente
putea incd sa fie util Patriarhiei de Constantinopol”™*.

O asemenea afirmatie nu are niciun temei documentar. Din relatarea lui Isidoros
Glabas, mitropolitul Thessalonikului, aflaim cd la 15 februarie 1389 sinodul
patriarhal i-a permis lui Antimos, care se insdnatosise, si revind in scaunul
mitropolitan al Ungrovlahiei®’. Aceastd informatie ne permite concluzia ci, desi
grava, boala lui Antimos a fost scurtd, perioada in care scaunul mitropolitan al

7 Popescu 2010, p. 28.

18 Miklosich, Miiller 1862, p. 56, nr. CCCLXI/IV; FHDR, 1V, p. 224-225, nr. XLV, 26.

' Miklosich, Miiller 1862, p. 51, nr. CCCLXI/I; FHDR, IV, p. 222-223, nr. XLV, 26.

2 Miklosich, Miiller 1862, p. 73, 115, 127-129, 130, 133, 135, nr. CCCLXX, CCCCII-
CCCCVI, CCCCIX; FHDR, IV, p. 224-229, 318-319, nr. XLV, 27-33, nr. L, 2.

! Popescu 2010, p. 30-31.

2 Tvan 2012, p. 268.

 FHDR, IV, p. 316-319, nr. L.
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Ungrovlahiei nu a fost ocupat de niciun alt arhiereu. Pe de altd parte, faptul ca
majoritatea actelor sinodale in care Antimos este mentionat, fie imediat dupa
mitropolitul Nicomediei, fie, cand acesta lipseste, dupa cel al Cyzikului, au fost
adoptate in sinoade desfasurate dupa 15 februarie 1389%*, permit concluzia ci,
odatd cu revenirea in scaunul mitropolitan al Ungrovlahiei, lui Antimos i s-a
reconfirmat si rangul onorific pe care-l avusese ca loctiitor al arhiereului
Nicomediei.

Penuria de informatii nu ne permite sa stim cat timp si-a pastrat Antimos rangul
de onoare conferit de exercitarea locotenentei Nicomediei. Dupa iulie 1389, el nu
mai apare intre arhiereii participanti la sinoadele patriarhale. Probabil a revenit in
tard, unde il gasim mentionat intr-un act intern din 8 ianuarie 1392%, si unde va fi
rdmas definitiv. Precizam, Insd, faptul ca mitropolitul Ungrovlahiei nu a putut
detine locotenenta Nicomediei decdt panda in anul 1401, cand aceasta a fost
acordati mitropolitului Prusei (Brusei)®. Acest lucru nu insemni insi, in mod
obligatoriu, ca el 1si va fi pierdut rangul de onoare detinut.

Mitropolit al Severinului si loctiitor al celui de Amaseia. Odata cu transferul
lui Antimos la Arges, prin 1381, in scaunul mitropolitan al Severinului a fost numit
alt arhiereu, care a fost investit si loctiitor al celui de Amaseia. Faptul e confirmat
de o insemnare din manualul de diplomatica bizantin, Ekthesis Néa, redactat in
1386, care precizeaza cd in timpul patriarhatului lui Nilos Kerameos (1380-1388)
,,au fost creati si in Ungrovlahia doi mitropoliti, dintre care unul are locul celui de
Nicomedia [...], iar celdlalt se cheama mitropolit al unei parti a Ungroviahiei si
detindnd si locul celui de Amaseia”*'. Informatia se regiseste intr-o forma aproape
identica intr-o Notitia episcopatuum in care se precizeaza ca ,,in acele timpuri au
fost facuti si in Ungrovlahia doi mitropoliti, dintre care unul tine locul celui al
Nicomediei si se numeste exarh al intregii Ungarii si al Plaiurilor, iar celdlalt se
numeste mitropolit al unei parti a Ungroviahiei si loctiitor al celui de Amaseia 28

Daca in ceea ce-l priveste pe primul dintre cei doi arhierei identificarea sa este
clara si el nu este altul decat Antimos, in ceea ce-l priveste pe al doilea, lucrurile nu
stau deloc asa. Cine a fost acest mitropolit al Severnului nu stim. Cert este faptul,
pe care l-am precizat cu alt prilej, cd el nu a fost Athanasios, asa cum au sustinut
numerosi specialisti®. La data respectiva, Athanasios era mitropolit de Perge si
Attaleia si a fost investit mitropolit al Severinului la o data cuprinsa intre aprilie si
iulie 1389, sub primul patriarhat al lui Antonios IV (1389-1390), data la care
scaunul mitropolitan al Amaseiei isi avea propriul titular*’.

** Miklosich, Miiller 1862, p. 115, 127-129, 130, 133, 135, nr. CCCCII-CCCCVI,
CCCCIX; FHDR, IV, p. 224-229, 318-319, nr. XLV, 28-33, nr. L, 2.

 DRH, B, 1, p. 43, 45, nr. 17.

% Beck 2012, p. 428.

" Darrouzés 1969, p. 46-47; FHDR, IV, p. 312-313, nr. XLIX, 1.

% Parthey 1866, p. 137, not. 4; Darrouzés 1981, p. 418, not. 20.

¥ Marculet 2011, p. 13-20; Cf. Dobrescu 1906, p. 57; Cf. Marinescu 1924, p. 254; Cf. Torga
1928, p. 49; Cf. Pacurariu 1991, p. 271; Cf. Vicovan 2002, p. 118; Popescu 2010, p. 36-37.
3% Miklosich, Miiller 1862, p. 135, nr. CCCCIX; FHDR, IV, p. 228-229, 318-319, nr. XLV,
33, L, 2; Cf. V. Marculet 2011, p. 16-18.
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Actele patriarhale ne ofera importanta informatie conform careia, in octombrie
1384, patriarhul ecumenic Nilos Kerameos confirma numirea episcopului loseph
de Limnion ca administrator al scaunului mitropolitan al Amaseiei’'. Prin aceasti
numire, episcopul loseph de Limnion devenea loctiitor al scaunului mitropolitan.
Daci el va fi fost si acel nenumit mitropolit al Severinului, mentionat in Ekthesis
Néa ca loctiitor al celui de Amaseia, nu putem afirma.

Pe baza constatarilor facute, conchidem ca noul arhiereu al Severinului nu a
putut detine calitatea de loctiitor al mitropolitului de Amaseia decat fie intre 23
noiembrie 1381 si inainte de octombrie 1384, fie candva in intervalul post
octombrie 1384 si ante iulie 1389, dacd administrarea scaunului arhieresc al
Amaseiei de catre episcopul loseph de Limnion nu s-a prelungit in toatd aceastd a
doua perioada. Cu titlu de ipoteza, consideram ca nu este exclusd posibilitatea ca
Ioseph de Limnion sa fie una si aceeasi persoand cu mitropolitul nenominalizat al
Severinului. In acest caz, suntem in masuri sa sustinem ca investirea lui in aceasti
functie nu a putut avea loc decat dupa octombrie 1384 si a exercitat-o pana inainte
de iulie 1389, perioadd in care a avut si calitatea de loctiitor al arhiereului
Amaseiei.

In lucrarea sa de doctorat, Octavean-Radu Ivan conchidea ci ,, asadar, titlul de
Amaseia, candva acordat Mitropoliei de Arges, a fost pastrat pentru Muntenia,
oferindu-se noului mitropolit de Severin. De asemenea, nu avem temeiuri serioase
ca Mitropoliei de Severin i s-ar fi retras aceastd demnitate, ci va continua sd existe
atdta timp cdt inca nu va fi facuta o unificare §i centralizare a celor doua
mitropolii, pentru sporirea prestigiului  mitropolitului din  apropierea
domnitorului”.

in prezent, nu avem nicio dovada ca ultimul arhiereu cunoscut al Severinului,
Athanasios, ar fi exercitat locotenenta vreunui scaun oriental. Parcurgerea actelor
patriarhale ne permite insa concluzia ca Mitropolia Severninului si-a pastrat rangul
obtinut ca urmare a exercitarii locotenentei Amaseiei de catre arhiereul sau, cel
putin o perioada, si in timpul pastoririi acestui mitropolit. Numai asa se explica, in
opinia noastra, faptul ca arhiereul Severinului apare mentionat in actele patriarhale
imediat dupa cel al Amaseiei, In iulie 1389, dupa cel al Nicomediei, in ianuarie
1397,

Daca mitropolitul Severinului 1si va fi pastrat rangul de onoare si dupa ianuarie
1397 sau 1l va fi pierdut este dificil de afirmat. Informatiile transmise de actele
patriarhale sunt cét se poate de contradictorii. Spre exemplu, intre martie si mai
1397, arhiereul Severinului apare mentionat dupa cel de Patras cea Veche®,
eparhie care detinea locul al 32-lea in ierarhia bizantind®. In sfarsit, in 1400 si
1401, el apare mentionat dupa mitropolitii Ancyrei, Neocaesareiei, Cyzikului sau

3! Miklosich, Miiller 1862, p. 64-65, nr. CCCLXV.

2 Ivan 2012, p. 267, n. 914.

33 Miklosich, Miiller 1862, p. 135, nr. CCCCIX; FHDR, IV, p. 228-229, 228-229, nr. XLV,
33.

3* Miklosich, Miiller 1862, 276-277, 285, 287, 291, nr. DXIIL, DXVIIL, DXVIII; FHDR, IV,
p. 258-261, nr. XLV, 56-58.

% Parthey 1866, p. 134, not. 4; Darrouzés 1981, p. 417, not. 20.
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Gangrei™. In ierarhia Bisericii, respectivele mitropolii detineau locurile al 4-lea, al
18-lea, al 5-lea si respectiv al 15-lea®’. Trebuie sa precizam, insa, cd respectivele
mentiondri ale arhiereului Severinului dupa mitropolitii amintiti se face in absenta
altor arhierei la lucrarile sinoadelor patriarhale.

O problemi controversati: locotenenta Angyrei in secolul al XIV-lea. intr-
un articol realizat la sfarsitul secolului al XIX-lea, arhimandritul Genadie Enaceanu
afirma ca 1n anul 1381, odata cu numirea lui Antimos in scaunul mitropolitan de la
Arges, arhiereii Ungrovlahiei au devenit si loctiitori ai mitropolitului de Caesarea
Cappadociei®®. Teoria sa este insd infirmati de informatiile transmise de actele
patriarhale, care, asa cum am vazut, dupa 1381 1l aratd pe mitropolitul
Ungrovlahiei ca fiind loctiitor al celui de Nicomedia. Pentru secolul al XIV-lea,
detinerea de catre mitropolitii Ungrovlahiei a titlului onorific de loctiitori ai celui
de Caesarea Cappadociei este exclusa.

Acelasi autor sustine in articolul mentionat ca dupa pierderea titlului de loctiitor
al mitropolitului de Nicomedia, arhiereul Ungrovlahiei, care ar trebui sa fie acelasi
Antimos, a fost investit loctiitor al celui de Angyra (Ancyra)”. Momentul cand s-ar
fi consumat aceastd numire nu este insd datat de autorul amintit. Credem 1nsa ca
teoria sa se bazeaza pe informatiile cuprinse in Scrisoarea patriarhului Sophronios
al Constantinopolului catre mitropolitul Grigore 1l al Ungrovlahiei, din 10
octombrie 1776, in care se precizeaza ca arhiereul muntean a fost loctiitor al celui
de Angyra ,,din vechime” sau ,,de ani nepomeniti”, dar, ulterior decdzand acest
scaun, patriarhul i-a acordat un rang mai inalt, numindu-I loctiitor al mitropolitului
de Caesarea Cappadociei®.

In istoriografia roméaneasca, teoria lui Genadie Enaceanu este acceptati de
Niculae Serbanescu. intr-un studiu consacrat titulaturii mitropolitilor Ungrovlahiei,
publicat in 1959, farda a propune o datare a momentului, el conchide ca dupa
pierderea statutului de loctiitori ai mitropolitului de Nicomedia, ,, intdistatatorii
Bisericii ungroviahe au fost vreme indelungata loctiitori ai mitropolitului din
Anghira. Tn acest timp ei au avut In titulatura lor adaosul: «tindnd locul [celui] al
Anghirei»”*'. Un deceniu mai tarziu, intr-un studiu consacrat infiintarii Mitropoliei
Severinului, el reia problema exercitarii de catre mitropolitii Ungrovlahiei a
locotenentei Angyrei si aduce ca argument continutul Glavei 391 din Tndreptarea
Legii din 1652 in care se precizeaza: ,, De-acia apoi Se-au facut la Ungroviahia
adica in Tara Munteneasca doi mitropolifi si insa unul tine locul al Anchirii si se
chiama exarh a toata Ungurimea §i al Plaiului. lard altul se chiama mitropolit
laturii Térii Muntenesti, spre Severin, si locul fiind al Amasii”*. In sfarsit, discutia
asupra acestui subiect este reluatd de N. Serbanescu impreund cu Nicolae Stoicescu

3% Miklosich, Miiller 1862, p. 488, 491, 504, 519, 541, nr. DCXLIII, DCXLIV, DCLII,
DCLX, DCLXXII; FHDR, IV, p. 263-264, 268-268, 276-277, nr. XLV, 61, 62, 64, 65, 68.
37 Parthey 1866, p. 132-133, not. 4; Darrouzés 1981, p. 416, not. 20.

** Enaceanu 1881, p. 141.

% Enaceanu 1881, p. 142.

%0 Craioveanu 1885, p. 242, nr. LXXVIIIL.

I Serbanescu 1959, p. 699.

“*Tndreptarea Legii, Glava 391.
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in monografia dedicatd lui Mircea cel Batran, publicata in anul 1987. Cu acest
prilej, cei doi istorici conchid cé lui Antinos ,,i s-a luat «locotenenta onorifici» a
Nicomediei i in schimb, catre sfarsitul anului 1386, se pare, i s-a incredinfat una
si mai de cinste, cea a Anghirei 43

Prin investirea mitropolitilor Ungrovlahiei ca loctiitori ai celor de Angyra,
arhiereii Tarii Roméanesti au devenit beneficiarii unei insemnate ridicari onorifice
in rang. Acest lucru a fost consecinta faptului cd Mitropolia Angyrei ocupa locul al
4-lea in ierarhia Bisericii bizantine™.

Daca numirea arhiereilor Tarii Romanesti ca loctiitori ai celor de Angyra este,
se pare, un lucru cert, momentul in care s-a produs investirea lor este dificil de
stabilit din cauza penuriei de informatii. O investire a lor Tn aceasta calitate in
secolul al XIV-lea nu poate fi admisa, céci, asa cum remarca istoricul Emilian
Popescu, ea nu este confirmatd de nicio sursa credibila cum sunt, spre exemplu,
acele Notitiae episcopatuum, care nu inregistreazi niciuna o asemenea numire*’.

In opozitie cu teoria istoricilor care sustin numirea mitropolitilor Ungrovlahiei
ca loctiitori ai arhiereilor Angyrei inca in secolul al XIV-lea, vine si o insemnare
din Notitia publicata de Gustav Parthey cu nr. 4 si de Jean Darrouzes cu nr. 20,
datata la sfarsitul secolului al XIV-lea si la inceputul secolului al XV-lea, care
inregistreaza la pozitia 16, pe ,,cel al Thessalonikului si al intregii Thessalii: acum
insa tinand locul Angyrei 4% Pe baza acestor informatii, suntem in masurd sa
afirmam ca titlul onorific de loctiitori ai arhiereilor Angyrei a fost primit de
mitropolitii Ungrovlahiei la o data posterioara secolului al XIV-lea.

Semnificatia si insemniitatea titlului. Analiza informatiilor referitoare la
statutul de loctiitori ai arhiereilor unor scaune orientale cu care au fost investiti
mitropolitii Ungrovlahiei — de Arges si Severin — in secolul al XIV-lea aratd ca el a
fost detinut de acestia pentru perioade limitate de timp. Investirea primita le-a
asigurat arhiereilor Bisericii Tarii Romanesti o ridicare onorificd in rang, ei
ocupand in sinodul patriarhal locul arhiereilor orientali ai caror loctiitori erau.

O constatare insemnatd ce se desprinde din informatiile transmise de actele
patriarhale este aceea ca incetarea calitatii de locum sedes al unuia sau altuia din
arhierei nu a avut drept consecintd coborarea din rangul de onoare obtinut de
arhiereii munteni in momentul investirii. Mentionarea lor in actele patriarhale pe
locul sau imediat dupa arhiereul al carui loctiitori au fost confirma aceasta realitate.

Eventuala pierdere de cétre arhiereii Ungrovlahiei a rangului de onoare dobandit
prin investirea ca locum sedes al unuia sau altuia din mitropolitii scaunelor
orientale ar fi Insemnat coborarea la rangul conferit de eparhia ai caror titulari erau,
care fiind una din ultimele mitropolii infiintate ocupa locul al 76-a in ierarhia
bizantini'’. Avem insi motive si credem ci acest lucru nu s-a intdmplat.
Conservarea lui releva insd importanta detinutd de Biserica Tarii Romanesti in
cadrul Bisericii Bizantine.

# Serbanescu, Stoicescu 1987, p. 125.

44 Parthey 1866, p. 132, not. 4; Darrouzés 1981, p. 380, 388, 393, 406, 412, 416, not. 15-20.
* Popescu 2010, p. 40-41.

% Parthey 1866, p. 132, not. 4; Darrouzés 1981, p. 416, not. 20.

" Darrouzés 1981, p. 420, not. 21.
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Consideratii finale. In ultimele decenii ale secolului al XIV-lea, mitropolitii
Ungrovlahiei — de la Arges si de la Severin — au exercitat pentru anumite perioade
de timp si calitatea de loctiitori ai unor scaune mitropolitane orientale vacante: intre
octombrie 1370 si post mai-ante iulie 1381, Antimos al Severinului a fost investit si
loctiitor al mitropolitului Melytene; intre circa 1372 si 1379-1380, mitropolitul
Hariton de la Arges a fost si loctiitor al celui al Amaseiei; intre ante iulie 1381 si
post 24 august 1383-ante 16 octombrie 1385, mitropolitul Antimos de la Arges a
detinut si calitatea de loctiitor al mitropolitului Nicomediei; fie intre 23 noiembrie
1381 si inainte de octombrie 1384, fie candva in intervalul post octombrie 1384 si
ante iulie 1389, mitropolitul Severinului, al carui nume nu-1 cunoastem, a exercitat
si functia de loctiitor al celui de Amaseia.

In ceea ce priveste calitatea de loctiitori ai mitropolitului de Angyra, exercitatd
de mitropolitii Ungrovlahiei in perioada secolului al XIV-lea este exclusa.
Mitropolitii Tarii Roméanesti nu au putut detine statulul de loctiitori ai arhiereilor
acestui scaun mitropolitan decat incepand din secolul al XV-lea, momentul exact al
investirii lor 1n aceastd functie neputand fi precizat cu exactitate din cauza penuriei
de informatii.

Calitatea de loctiitori ai arhiereilor scaunelor mitropolitane orientale detinuta in
anumite intervale de timp de mitropolitii Ungrovlahiei a fost o functie onorifica. Ea
le-a asigurat insd detinatorilor ridicarea in rang si ocuparea in cadrul sinodului a
locului detinut de acestia. Semnificativ este faptul ca, odata cu incetarea calitatii de
loctiitori ai diferitelor scaune mitropolitane orientale, mitropolitii Ungrovlahiei nu
si-au pierdut si rangul dobandit, ei continudnd sa ocupe in cadrul sinodului
patriarhal locul respectivilor arhierei.
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