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Summary: Some considerations on a book about the Zuto Brdo — Garla
Mare culture. This intervention lingers on Monica Sandor-Chicideanu work -
culture Zuto Brdo-Garla Great book - which besides important contributions to
understanding the cultural event in question contains enough clumsiness,
inaccuracies, omissions and mistakes.

Tnca de la aparitia lucrarii doamnei Monica Sandor-Chicideanu, Cultura Zuto
Brdo-Garla Mare. Contributii la cunoasterea epocii bronzului la Dundrea
Mijlocie si Inferioard, am avut curiozitatea sd o rasfoiesc si chiar am semnalat
unele aspecte legate de forma si continutul acesteia. Pentru ca m-am ocupat ntr-o
masura destul de mare de aceasta cultura si, cum sunt familiarizat cu descoperirile
din zona Olteniei, incerc sa fac unele observatii si aprecieri asupra acestei lucrari.

Aceastd aparitie editoriald a fost asteptatd cu oarecare interes deoarece
autoarea, Monica Sandor-Chicideanu, (mai departe, M S-C) nu pare sa fi condus
prea multe santiere arheologice ale acestei culturi. Din ceea ce aflam de pe internet,
date postate probabil de domnia sa, pana la aparitia acestei lucrari nu are tangenta
cu cultura Zuto Brdo-Garla Mare decét cu totul intamplator si insuficient pentru a
permite realizarea unei lucrari monografice referitoare la aceasta cultura. De fapt,
se poartd faptul ca lucrari de doctorat si se realizeze fard prea multe santiere
arheologice conduse de cel in cauza, nici cu cercetari de teren pentru identificarea
unor noi puncte arheologice apartinand culturii sau perioadei care fac obiectul
acelei lucrari. Este deci normal ca M $-C sa fie intrigatd sau sa reproseze unora
lipsa trimiterilor bibliografice pentru puncte cu descoperiri inedite.

Autoarea expune, la p. 32-33, problema grupului Bistret-Isalnita, formulata de
I. Chicideanu. Caracteristicile acestui grup sunt reprezentate de existenta unui
decor cu caneluri fine, cu forme patrate in sectiune plan-orizontala, lucru cu care M
S-C este de acord. Din locuinta de la Ostrovul Mare-Colonie’, descoperita in 1978,
am publicat un fragment de ceasca’® decorat cu caneluri fine, caracteristice grupului
Bistret-Isalnita, dar si cu motive specifice culturii Garla Mare. Despre materialul
din aceasta locuintd, M S$-C se pronuntd la un moment dat ca face parte din faza
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clasicd a acestei culturi. Deci motivele care definesc grupul Bistret-Isalnita apar
incd din faza clasica?

Capitolul Aria de raspandire a acestei lucrari trateaza, la p. 35, diferite pareri
referitoare la aceasti problema. Intr-un articol de acum 37 de ani, am scris ca
”Cercetarile efectuate in Banat stabilesc o patrundere a purtatorilor culturii Gérla
Mare, din clisurd prin culoarul Timis-Cerna, pind in vecinitatea Caransebesului®”.
Cercetdrile viitoare trebuie sa stabileascad dacd descoperirile de la Orevita si
Caransebes sunt puncte singulare sau dacd toatd zona cuprinsd intre Dunare si
dealuri a fost ocupata de purtatorii culturii mentionate.” (Nota 24: Gh. Lazarovici,
C. Sacarin, Epoca bronzului in "Clisura Dundrii”, in Banatica, V, 1979, p. 82). M
S-C a trecut la bibliografie acel articol dar nu I-a citit, preferand sa prezinte acea
supozitie ca fiind emisa doar de G. Criciunescu. In anul 2003 blameazi serios acea
supozitie din 1980, fard si tind seama cd acum lucrurile sunt clare n sensul ca
acele patrunderi Garla Mare din zona Caransebes apartin grupului cultural Balta
Saratd iar cele de la Orevita apartin unei faze tarzii a culturii Verbicioara. Pentru
modul de a intelege rostul unor vase de tip Garla Mare descoperite la distanta de
arealul lor firesc, precizez ca acestea apareau intr-un context in care ceramica
Verbicioara era dominanta, lucru cunoscut de arheologii care au cercetat aceasta
culturd. Cum aceastd doamna nu are nici un fel de legatura cu cultura Verbicioara
si cu materialul ceramic care apare 1n aceste situri din ultimele doua faze ale acestei
culturi, nu mai surprinde o pozitie exprimatd de Monica Sandor-Chicideanu dupa
editarea acestei lucrari. M S-C spunea® in anul 2003 ci nu este de acord cu faptul
ca doua urne de tip Garla Mare descoperite intr-o pestera din localitatea Godeanu,
in zona montand a jud. Mehedinti, au fost atribuite culturii Verbicioara. Rezulta
ca ele apartin culturii Garla Mare, ceea ce o situeazd pe autoare pe pozitia
sustinerii extinderii arealului culturii Garla Mare pand in zona montana.

In capitolul Cadrul geografic sunt oferite scurte informatii despre relief,
reteaua hidrografica si caracteristicile vaii Dundrii. Dar clima, vegetatia si fauna pe
care le prezintd sunt cele actuale. Nu vine cu date, cate sunt, despre clima din acea
perioada’, date obtinute in cadrul cercetarilor arheologice despre vegetatia si fauna
acelei perioade. Aceastd opticd o aplicd si altor lucrari® care nu ofera date despre
actuala faund, dar probabil ca nici nu s-a gandit ca ar putea prezenta fauna acelei
perioade, determinate pe baza resturilor osteologice rezultate din sédpaturile
arheologice, asa cum o fac respectivele lucrari. Pentru soluri face trimitere la
Geografia fizica, lucru pe care il reprosaza altor autori, ceea ce aratd o clara
inconsecventa.

Pentru prezentarea resurselor naturale se apeleaza la lucrari de mineralogie si
prezintd o serie de minereuri cu continut de cupru din care ar fi trebuit ca
populatiile epocii bronzului sa extragd cuprul. Se stie cd doar cu ajutorul
tehnologiei actuale se poate realiza acest lucru. Poate mai de folos era s consulte
lucrdrile lui B. Dimitrjevici, A. Vulpe sau B. Nikolov care puncteaza locurile unde
existd mine de cupru, unele exploatate si In epoca bronzului. Se pare cid aceste
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lucrari nu sunt cunoscute de M S-C, desi unele sunt trecute la bibliografie. Sau
poate ci citeste superficial informatia, asa cum face cu o locuinti a culturii Zuto
Brdo-Garla Mare de la lzvoarele despre care spune, referitor la dimensiunile
acesteia, ca nu existd nici o informatie in acest sens. Eroare, pentru cd despre
respectiva locuintd, la timpul potrivit, eu am dat mai multe informatii, inclusiv
dimensiunile®.

Un alt minus al acestei lucrari consta in faptul ca autoarea nu a solicitat la
institutiile muzeale care detin materiale apartinand culturii Zuto Brdo-Garla Mare
unele detalii, informatii de fond sau desene dupad unele piese. Aceste informatii
puteau viza atat materialele publicate de multd vreme, in conditii grafice modeste,
sau materiale mai noi si inca nepublicate. Nu a existat nici o solicitare in acest sens,
cel putin la Muzeul Regiunii Portilor de Fier, unul din muzeele cu cele mai bogate
descoperiri. M S-C critica pe Dumitru Berciu pentru modul cum a publicat
necropola de la Ostrovul Mare-Bivolarii, pentru calitatea fotografiilor, dar 1i acorda
girul atunci cand este vorba de formele ceramice, numarul acestora sau atribuirea
culturala a unor piese de metal pentru care nu avem imagini lasate de Dumitru
Berciu. Este clar ca nu a citit cu atentie Catalogul muzeului arheologic din Turnu-
Severin al profesorului Dumitru Berciu. Dacd era interesatd, putea sa apeleze la
muzeul severinean pentru informatii asupra materialelor. Asemenea informatii le
puteam furniza eu autoarei, in calitate de arheolog al acestei institutii. In acest sens
ii amintesc doamnei M S-C faptul ca, cu mai multi ani in urma, Ion Chicideanu,
sotul dansei, mi-a solicitat informatii si desene ale celor 12 statuete antropomorfe
descoperite in locuinta de la Ostrovul Mare-Colonie. I-am trimis materialele pe
care lon Chicideanu le-a publicat impreunda cu Monica Sandor. Din cauza acestui
dezinteres, M S-C introduce date eronate despre numarul de vase de la Bivolarii si
trage concluzii partial eronate. Aceasta este situatia urnelor dar si a altor tipuri de
vase despre care am scris cu putin timp in urma’, in speranta ci se mai poate face
cate ceva cu statisticile si concluziile pe care le prezintai M S-C. Si ca sa
exemplific, la Bivoldrii existi sase suporturi de vase® dar domnia sa omite
categoria aceasta de artefacte pentru Ostrovul Mare si pentru toatd zona de la est de
Portile de Fier, cu exceptia piesei de la Korbovo-Glamija.

O alta problema a acestei lucrari este si aceea a citarii unor lucrari ca, spre
exemplu, C. Sacarin, Teza de doctorat, Pl. 35/7. in primul rand nu se da titlul tezei,
care este tot despre cultura Zuto Brdo-Gérla Mare, In al doilea rand, prin
nesustinerea acestei teze, aceasta nu devine publica iar trimiterile pe care le face M
S-C sunt fard suport stiintific. Se poate presupune ca domnul Caius Sacérin a fost
Tmpiedicat, ntr-un fel mai mult sau mai putin elegant, sa finalizeze teza pe care, in
mod sigur, o publica dupa sustinere. Existand dou teze cu aceeasi tema, probabil
cd era necesard publicarea tezei doamnei M S-C, in primul rand. Se pune si
problema corectitudinii accesului la informatii dintr-0 lucrare care nu a fost facuta
publicd precum si formularea unor critici privind aspecte referitoare la textul si
plansele din aceastd lucrare. Prin prezentarea publica a acesteia Intr-o alta forma si
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cu alte concluzii, de catre autor, ce mai ramane din aceste repetate citari si critici pe
care le face M S-C? Este destul de clar cd aceastd doamna a fost ,,ajutatd” in
diferite moduri la finalizarea acestei lucrari.

Lipsa de informare si seriozitate n aceastd problema o determina pe M S-C sa
incurce sau sa omita tipuri de capace de vas, tipuri stabilite de domnia sa. La p. 82
mentioneaza existenta unui capac de tip X1 in necropola de la Gruia cand de fapt
este un capac de tip X3, dupa propria clasificare. Si ca statisticile sa nu mai fie
clare si corecte, omite o piesd X1 din locuinta de la Izvoarele® si o altd piesa, tot de
aici, un capac de vas'® de o forma nerepertoriatid de autoare desi mai existd o
asemenea piesd si la Ostrovul Mare-Bivolarii . Ar fi rezultat mai multe tipuri de
capace daca ar fi vazut pe teren materialele diferitelor statiuni sau ar fi cercetat cu
atentie bibliografia autohtona. Astfel ca putea rezulta o lucrare ce ar fi informat
aproape corect pe cei interesati de aceasta perioada.

Peste vasele duble trece cu nonsalanta si contabilizeaza doar ceea ce doreste.
Face totala abstractie de trei piese care provin dintr-o descoperire Intdmplatoare de
la Gruia, care au fost gasite de elevii Scolii Generale din localitate, piese care au
facut parte din morminte distruse de apa Dunarii®. La p. 85 ne anunti ci in zona
vesticd a culturii Zuto Brdo-Gérla Mare, in amonte de Portile de Fier, vasele duble
nu sunt cunoscute si ca este posibil ca aceste vase sa fie inspirate de modele
ceramice din aria culturii Vatina. Aflam deci ca aceastd culturd Vatina, situatd in
amonte de Portile de Fier, i-a inspirat doar pe purtatorii culturii Garla Mare din
aval de Portile de Fier in confectionarea vaselor duble. Cei din amonte de Portile
de Fier, prea apropiati de arealul culturii Vatina, nu s-au lasat inspirati sa
confectioneze asemenea vase.

Vasele de tip pyraunos sunt si ele inregistrate si prezentate dupa ureche, asa
cum se intAmpld cu materiale ale acestei culturi din partea de sud-vest a Olteniei,
indiferent dacd sunt descoperiri mai noi sau mai vechi. De la Ostrovul Mare-
Bivolarii M S-C nu cunoaste decat un singur vas de tip pyraunos, dar in afara
acestuia D. Berciu mai prezinti fotografia unuia care are o forma deosebita®.
Dovada superficialitatii si neinteresului pentru materialele din sud-vestul Olteniei
este probat incd o datd prin faptul c¢d autoarea nu a facut lectura Catalogului
muzeului arheologic din Turnu-Severin. In afara celor doud piese, care sunt
prezentate in fotografii, mai sunt mentionate altele doud, rezultand un numar total
de patru asemenea vase™.

Atunci cand discuta despre tavi (p. 88) Monica Sandor-Chicideanu are unele
dificultati deoarece nu a trecut prin mana decat materiale descoperite in mormintele
cercetate de lon Motzoi-Chicideanu si recunoaste mai greu formele atunci cand
acestea sunt fragmentare. Asemenea fragmente de vase au aparut in locuintele de la
Izvoarele si Ostrovul Mare-Colonie. La Izvoarele acestea apar in numar destul de
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mare® dar nu sunt mentionate in lucrarea doamnei. Si poate ci era posibil si
observe raportul dintre asezari si necropole in privinta acestei forme ceramice. Nu
era lipsit de profesionalism daca era atenta si la trimiterile pe care le face, ca spre
exemplu pentru vasul in forméa de cutie de la Ostrovul Mare (care este de fapt un
vas patrat) si pentru care Dumitru Berciu face trimitere in Catalog... la Pl. XXI11/9
nu pl. 29/2 cum ne informeaza autoarea acestei lucrari. Strecuratorile aveau cea
mai mare sansd sa apard in aseziri. Acum 37 de ani, cand am publicat prima data
materiale din locuinta de la Ostrovul Mare-Colonie, nu am mentionat existenta
unor fragmente de strecurdtori pentru ca erau In stare fragmentard si speram sa
revin asupra acestor materiale. Dar ele au existat i o puteam informa pe autoare
daca solicita aceste informatii.

Autoarea nu ne sugereaza functionalitatea placilor de lut (p. 89) dar reuseste
sa mai faca o gafa. La Ostrovul Mare-Colonie nu existd nici o asemenea placa
decoratd, cea prezentatd de domnia sa este un alt gen de piesa, un capac de vas.
Lucrul acesta este spus destul de clar in textul explicativ® la publicarea initiala. In
felul acesta s-a mai ratat bifarea unui alt tip de capac de vas. Si trebuie sa se stie ca
existd castroane cu gura elipsoidala asa cum Misu Davidescu a descoperit la
Ostrovul Mare in cetatea romana'’ pe care a cercetat-o in perioada 1987-1988 si
care a deranjat o necropola Zuto Brdo-Garla Mare.

”Disparitia bratelor duce la disparitia putinelor gesturi si face statuetele mai
imobile, reci si neinsufletite” ne spune autoarea la p. 111. Cu mai multa atentie ar fi
putut constata ca este cunoscutd de mult timp statueta descoperitd la Ostrovul
Mare-Bivolarii, care prezinta un personaj inclinat in pozitie de dans’®, sau o piesa
fragmentara de la Ostrovul Mare-Colonie care are bratele ridicate deasupra capului,
sugerand tot o miscare de dans™. O a treia statuetd, care a fost descoperiti tot la
Ostrovul Mare-Bivolarii si careia 1i lipseste partea superioard, are corpul
asemanitor cu piesa intreagd amintita care are mijlocul usor inclinat®.

Atunci cand prezinta lista zurgaldilor din lut, M S-C comite aceeasi greseala;
nu se informeaza asupra pieselor din locuinta de la Ostrovul Mare-Colonie si
transformd o protoma in formid de pasire” intr-un zurgiliu, marind in mod
nejustificat numarul acestora. De fapt chiar termenul de zurgdldu este incorect,
deoarece acesta presupune existenta mai multor clopotei legati pe un anumit suport.
Cel mai corect ar fi trebuit sa denumeasca aceste piese drept zornaitori.

Situatia este aceeasi si pentru piese din metal. In afard de unele piese din
necropola de la Gruia, M S-C omite si o sabie de bonz de la Ostrovul Mare®.
Ambele omisiuni au un anumit rol n cadrul culturii Zuto Brdo-Garla Mare, au o
semnificatie deosebita. Prin trimiterile pe care le face la unele piese de metal aflate
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in depozitul Muzeului Regiunii Portilor de Fier, autoarea acestei lucrari aratd doua
lucruri. In primul rand ¢ nu a verificat existenta a doua daltite descoperite la
Ostrovul Mare (p. 142) si 1n al doilea rand face abstractie de faptul cd Dumitru
Berciu, cel care le-a publicat initial, considera ca una din aceste piese ar putea
apartine epocii bronzului®®. Precizez ci nu existd fotografie sau desen al nici uneia
din aceste piese si deci atribuirea se face de catre Dumitru Berciu, cel contestat
permanent de M S-C, dar acum acceptat.

Tn cadrul pieselor de podoabd, pandantivele (p. 143-145) nu par si ridice
probleme pentru Monica Sandor-Chicideanu. Aceasta accepta tipologia folositd de
B. Hénsel pentru pandantivele din Bazinul Carpatic, cu cateva exemplificari. Desi
piesele de bronz sunt destul de rare in cultura Zuto Brdo-Garla Mare, in aceasta
lucrare nu se regasesc unele piese din necropola de la Gruia care sunt fragmentare
si nu au fost comentate in momentul publicarii. Sa fi fost aceasta o problema pentru
Monica Sandor-Chicideanu? Sau pur si simplu le-a uitat, pentru ca din plansa in
care apar acestea desenate? au fost comentate alte cateva piese.

Discutand despre mormintele cenotafe, autoarea prezintd doar pe cele de la
Carna-Grindu Tomii si Carna-Ostrovogania care ii sunt la Tndemana. Face
abstractie iIn mod sistematic de mica necropolda de la Gruia, unde se afla un
mormant cenotaf si care ofera elemente ce ar trebui semnalate pentru informarea
celor interesati de aceastd culturd. Despre necropola de la Carna-Grindu Tomii s-a
scris foarte mult si poate lucrul acesta o determind pe M S-C sa o citeze si sd o
foloseasca atat de des la exemplificari.

Discutand relatia culturii Zuto Brdo-Gérla Mare cu cultura Mad'arovce,
autoarea ia in calcul rotile de car miniaturale si idolii ,,in forma de paine”. Pentru
acestia din urma aminteste doar trei piese de la Ghidici. Inci din 1980 am publicat
0 asemenea piesd intreagd care provine din locuinta de la Ostrovul Mare-Colonie
dar in afara de piesa intreagd mai erau destul de multe piese in necropola de la
Bivolarii®.

Pe linia relatiilor culturii Zuto Brdo-Gérla Mare cu cultura Mad'arovce se ia
in discutie tipul de cana cu picioruse descoperita la Ostrovul Corbului, in canalul
Dunarea Veche (p. 190), si se mentioneaza cd o piesd asemandtoare a fost
descoperita si in mediul Mad'arovce. Amintesc faptul ca un vas cu patru picioruse
si decor clasic Garla Mare a fost descoperit la Ostrovul Mare-Bivolarii®® iar altul a
fost descoperit la Ostrovul Corbului®’, ambele fiind fragmentare. Asemenea vase
sunt prezente si in culturile Cotofeni si Verbicioara®, in statiunea arheologica de la
Rogova, jud. Mehedinti.

Relatia culturii Zuto Brdo-Géarla Mare cu cultura Vatya se sprijind pe un
argument foarte serios: ambele culturi ,,... au practicat in exclusivitate incineratia,

% Berciu 1953, p. 625.

2 Craciunescu 1998, P1. XV/18-23.

% Berciu 1953, p. 599-600 si P1. XXXIII.
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2 Craciunescu 2000, p. 9-64, PI. XXI/1.
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urmata, de reguld, de depunerea resturilor cinerare in urne, folosindu-se Tn acest
scop, de obicei, amfore.” (p. 192).

Cand discuta relatia culturii Zuto Brdo-Garla Mare cu cultura Verbicioara si
grupul Govora, autoarea este total tributara stereotipiilor folosite curent. Nu
cunoaste decat mormintele semnalate de Dumitru Berciu si face abstractie de cele
descoperite in Mehedinti si Dolj in cadrul unor necropole precum cele de la
Ostrovul Mare-Bivolarii”®, Gruia sau Ghidici, toate fiind publicate de mai mult
timp. Aminteste de un kantharos de tip Govora in M 104 de la Carna, dar nu
cunoaste fragmentul de kantharos descoperit intr-o locuintd Zuto Brdo-Garla Mare
de la Izvoarele®.

Autoarea ne prezinta opinia lui Alexandru Vulpe, dupa care bronzul timpuriu
incepe cu blocul Baden-Cotofeni. Aceasta pozitie exprimata prima datd in 1979 a
fost primitd cu multd ostilitate, in special de Petre Roman, ne spune autoarea.
Aceasta este absolut de acord cu pozitia lui Alexandru Vulpe si in consecinta
blameaza pe toti cei care nu isi Tnsusesc aceastd pozitie. Cred ca disputa asupra
cronologiei trebuia sd fie trangatd de cei doi mari arheologi, fard interventii din
partea unor doctoranzi ai acestora, pentru ca la o pozitie socotitd ostila se raspunde
in acelasi mod. Sper cd nu se platesc in acest mod unele datorii ale unora.

Desi pentru cultura Zuto Brdo-Garla Mare existi o singurd datare '*C, acestea
sunt mai numeroase pentru culturile cu care cultura Garla Mare a intrat, mai mult
sau mai putin, in contact. Sunt prezentate date “*C pentru culturile Periam-Pecica,
Vatya, Mad'arovce, Vatina, etc. Concluzia este ca ,datele ¢ sustin ideea unei
datari mai timpurii a culturilor din epoca bronzului, mai ales a celor din bronzul
timpuriu si mijlociu” (p. 213). Concluzia si pentru cultura Gérla Mare este aceea ca
aceasta Incepe la 1650 a. Chr. si se termina la 1250 a. Chr. in Oltenia si 1200 a.
Chr. in Bulgaria. ,,Cultura Garla Mare este urmata de grupul Bistret-Isalnita, care
si-a incheiat evolutia in jur de 1100 a. Chr.” (p. 213). In felul acesta se face loc si
grupului Bistret-Isalnita, cel putin pentru Romania. Pentru un inceput mai timpuriu
al culturii Zuto Brdo-Garla Mare poate ci trebuia si exploateze mai mult acul
Hiilsenkopfnadel descoperit de Caius Sacarin la Liubcova si pe care 1-a avut la
dispozitie in lucrarea de doctorat concurentd, la care a avut acces in mod
necolegial. Afirm acest lucru pentru cd domnul Caius Sacarin nu a avut acces la
lucrarea doamnei M S-C.

Autoarea face o trecere in revistd a pozitiei diferitilor arheologi fatd de
grupurile culturale Szeremle si Bijelo Brdo-Dalj (p. 11-15). Sunt prezentate pareri
referitoare la aceste grupuri culturale ale unor cercetatori: I. Béna. G. Bandi, T.
Kovacs, N. Tasi¢, B. Hinsel, N. Majnari¢-Pandzi¢, S. Foltiny din care rezulta ca
ceramica grupului cultural Szeremle este destul de greu de definit. Meritul doamnei
M S-C este si acela cé identifica cu multa siguranta care sunt materialele ce apartin
acestui grup cultural in necropola de la Liubcova. Nu intelege mare lucru din
fenomenul Verbicioara, dupa cum declara cu alt prilej, dar are si aici pareri foarte
clare referitoare la aceasta cultura.

2 Berciu 1953, p. 612 (inv. I, 262).
% Craciunescu 1992, PI. 4/9.
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Cateva aprecieri pot fi facute pe marginea acestei lucrari. M S-C cunoaste
destul de putin materialele Zuto Brdo-Garla Mare din vestul Olteniei, pe care le
citeaza adesea gresit. Tot atat de putin cunoaste si materialele romanesti de la vest
de Portile de Fier, obtinute mai putin cinstit, In schimb foloseste des ceramica de la
Carna-Grindu Tomii, care a fost foarte mult mediatizata si cercetata pana acum si
in felul acesta 1i este foarte la indemana. Si pentru cd domnul Ion Chicideanu, sotul
doamnei, 1i permite, publica si necropolele de la Carna-Ostrovogania si Plosca-
Cabana de metal.

Desi sunt cercetate putine asezari ale acestei culturi, nici in aceste conditii nu
foloseste corect si la maxim datele oferite de aceste cercetari. Se face parada de
cunoasterea unor materiale ale epocii bronzului din zone mai mult sau mai putin
aflate la distantd de arealul Zuto Brdo-Garla Mare, dar nu cunoaste si nu foloseste
corect nici materiale descoperite in necropole mai mici din Roménia ce apartin
acestei culturi. In lipsa unor cercetiri proprii, autoarea realizeazi o lucrare de
doctorat pe baza cercetarilor altor arheologi, asa cum se obisnuieste in ultimii ani.

Aceste citeva observatii au fost notate de mine pana in 21.03.2013. Intre timp,
scriind mai mult despre cultura Zuto Brdo-Garla Mare, a trebuit si tin seama si sa
verific si informatiile cuprinse in cartea doamnei M S$-C. Astfel ca am avut ocazia
sd descopar si alte inexactitati si erori, in afara celor semnalate aici. Deoarece
consider cd este suficient ce am prezentat acum, pentru conturarea unei pareri
referitoare la aceasta lucrare, nu mai prezint si alte observatii. Sper sa nu fiu nevoit
sa revin cu alte aspecte, lucru care m-ar deranja in special pe mine.
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