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Abstract: Eugen Negrici, Antim lvireanul — Logos and personality (Third
edition, Ed. Praxis Archdiocese Ramnic). Commemorative year of the Holy
Hierarch Martyr Antim Ivireanul occasioned the Archdiocese of Ramnic a number of
memorial events including reprinting, under special graphic elegant, to the
exceptional work Antim lvireanul — Logos and personality (Third edition, Ed. Praxis
Archdiocese Ramnic), by the renowned critic and literary historian Eugen Negrici.

Anul comemorativ al Sfantului Ierarh Martir Antim Ivireanul si al tipografilor
bisericesti a prilejuit in Arhiepiscopia Ramnicului o seama de evenimente memoriale
si memorabile dedicate unuia dintre sfintii ocrotitori ai Eparhiei (alaturi de Sfantul
Calinic Cernicanul): restaurarea carjei sale episcopale, simpozionul international cu
tema Cultura si spiritualitatea europeana §i caucaziand la sfarsitul secolului al XVII-
lea si inceputul secolului al XVIII-lea, sfintirea manastirii Antim din Ramnicu-Valcea,
proclamarea canonizarii sfintilor cuviosi Daniil, Misail, Neofit si Meletic din muntii
Coziei, sesiunea anuald de comunicari a Centrului de Studii Medievale si Premoderne
»Antim Ivireanul” din Ramnicu-Valcea, sfintirea troitei inchinate tipografilor
bisericesti din Valcea. Intre tipariturile cu care valcenii au marcat acest an
comemorativ (Antimiana I, Lumina lumii, nr. 25, Calatorind cu intrebarea de
Gheorghe Smeureanu si Tiberiu Pirndu, Hronicul antimian 1991-2016 s.a.), desigur ca
reeditarea de catre editura ,,Praxis” a Arhiepiscopiei Radmnicului, in conditii grafice
deosebite de elegante, a exceptionalei lucrari Antim lvireanul — logos si personalitate
scrisd de reputatul critic si istoric literar Eugen Negrici, reprezintd un act de cultura
autentic i rezonant, care onoreaza editura (condusa de IPS Varsanufie, Arhiepiscopul
Réamnicului, si coordonata de catre pr. dr. Stefan Zara, consilier cultural).

Volumul de fatd se deschide cu prefata lerarhul Martir Antim lvireanul —
tipograful cuvintelor dumnezeiesti in inimile credinciosilor, semnatd de IPS
Varsanufie, care, punind in relief meritele de exceptie In cultura si spiritualitatea
romaneascad ale ierarhului martir, azi, ocrotitorul spiritual al Ramnicului, subliniaza
faptul ca Sfantul Antim lvireanul, ca episcop al R@mnicului, a fost cel care a ridicat
cultura valceand la o inflorire pe care nu o mai cunoscuse pand atunci, prin aducerea
tipografiei la Ramnic, ce va face din orasul Rimnicu-Valcea capitala cartii tipdrite
(...) ce va lucra pentru afirmarea culturala §i spirituald, dar si pentru afirmarea
identitatii nationale romdnesti (p. 5-6). In incheierea acestui cuvant de Tntampinare,
alesul iubitor de initiative culturale si spirituale care este IPS Varsanufie, exprima
binecuvantarea IPS Sale pentru publicarea editiei de fata, apreciind c¢d valoroasa
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lucrare a prof. univ. dr. Eugen Negrici reprezinta o analiza exhaustiva si in profunzime
a cuvantului din scrierile antimiene, foarte utila teologilor i filologilor deopotriva.

Intr-adevir, jonctiunea viziunii teologice cu aceea a esteticii, mai ales, a stilisticii
moderne constituie esenta acestei carti, care a surprins dintru inceput si placut pe
cunoscatori, cu atdt mai mult in contextul ideologic al anului aparitiei, 1971, anul
nefericitelor teze din iulie, si cu atat mai mult cu cat era intocmita de citre un autor
tanar (de 30 de ani), deosebit de competent si profund, insd. Mai recent, in volumul
Sesiune de toamna (un fel de ,Insemnari zilnice” intermitente si selective, inregistrand
schimbarile de perspectiva si de ton pe care mi le-a Thlesnit scurgerea timpului), Eug.
Negrici evoca acel timp al tineretii, cand, intors de la studii de stilistica in strainatate si
incadrat ca asistent al lui Al. Piru (fost asistent, la randul lui, al lui G. Calinescu), a
descoperit, in casa unui unchi-preot din Ramnicu-Valcea, Didahiile lui Antim, in
editia din 1906 a lui Melchisedec. Atunci, desi mai citise fragmentar in studentie, a
fost ,,nducit de vigoarea si nobletea frazelor, de strania lor actualitate”, de ,,senzatia de
miracol”: Asociam frazele uimitoare, stilul acela mirobolant, cu destinul tragic al
autorului, si deodata am simtit o dorinta irepresibila de a ma ocupa de scrisul acestui
prelat care, strdin fiind, facuse limbii romdne un astfel de incomparabil dar (p. 156).
Afla in acele pagini ,,un argument inebranlabil orientarii mele estetice” si, daca intr-
adevar, aceasta orientare prevaleaza in carte, tocmai aceastd facturd i-a permis
tandrului autor sa se refere in interior la texte si personalitdti ale teologiei crestine
(indeosebi, evanghelisti, apostoli si Parintii Bisericii), dovedind, in acest domeniu, o
cunoastere pe cat de discretd, pe atdt de complexa, precisa si aprofundatd. Ceea ce
curajosul sau editor, si el tanar, Mircea Ciobanu, a apreciat ,,din start”, sustinand si
asigurand publicarea.

Cu exceptia faptului ca i-a schimbat, nefericit, titlul in Antim lvireanul, ca intr-o
formuld monograficd (absentd din intentia autorului!), editura ,,Du Style”, care a
tiparit a doua editie, in 1997, nu a addugat sau redus nimic textului, pentru ca nici
autorul nu avea de ce sd facd acest lucru. Si la editia a treia, dupa trecerea a 45 de ani,
timp Tn care s-a referit adesea, din diferite perspective, la literatura roméana veche si,
implicit, la Antim Ivireanul, criticul si istoricul literar Eugen Negrici nu a gasit cu cale
(ne marturisea oral, inaintea tiparirii) ca ar avea ceva de schimbat, cartea raimanand,
astfel, pentru acest rastimp, de o consistentd si omogenitate structurald si stilistica
asemenea capodoperelor.

O carte care a pus, inca din 1971, o borna in stilistica romaneasca, despartind
modul traditional, al tratérii operei prin prisma autorului de modul modern, al reliefarii
autorului din analiza operei si din receptarea ei in timp. Aceasta din urma este, de
altfel, ,,talmacirea” subtitlului ei, Logos si personalitate. Pe de alta parte, pornind de la
criteriul fundamental al stilisticii de totdeauna — devierea (de la normele limbii literare
a unei epoci sau a alteia succesive) —, tanarul critic remarca, in ,cuvantul” siau
mintroductiv”, faptul ca multe din elementele obignuite in epocad (intr-o epoca veche, in
spetd, a lui Antim —n. n., |. St. L.) si deci nepertinente stilistic (atunci —n. n., I. St. L)
au valoare expresiva de-abia acum (p. 10). Ceea ce avea sa demonstreze Tn carte,
facand, aici, inceputul acelor idei estetice si cercetdri aplicative privind imanenta
literaturii, expresivitatea involuntara si figura spiritului creator — un triptic prin care
si-a realizat o indiscutabila originalitate si a dobandit un loc seniorial in stilistica de
azi, la noi si nu numai la noi.
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Structural, volumul incepe cu un amplu capitol despre Compozitia predicilor,
urmat de o serie de secvente analitice dedicate unor ,linii de fortd” ale Didahiilor
antimiene sub raportul continutului (Didactica religioasd, Exegeza religioasd,
Pareneza, Omiletica), precum si sub raportul formei (Economie §i redundantd in
expresivitate, Semnificatiile sintaxei..., Imaginarul s.a.) — fiecare dintre acestea avand,
in subsidiar, detalii semnificative, putin reliefate si, de reguld, izolate (excerpte) in
exegeza anterioara.

Astfel, in ce priveste Compozitia predicilor, deopotriva cu traditionala disociere a
celor trei parti de bazi ale unei omilii (Exordiu, Tratare, Incheiere), se evidentiaza
,variatii stilistice” precum ,,Poliritmia”, dar si ,,Polimorfismul” frazei, ,,Psalmodieri”,
»Elemente narative”, ,,Tehnicile persuadarii” oratorice, ,,Encomionul sau lirismul
laudelor” si, 1n sfarsit, pentru ,,variatii de ton”, ,,Tonul energic, imperativ’ dimpreuna
cu,,Stilul familiar si stilul solemn”. Subsecvente la Didactica religioasa sunt profilate
»opiritul speculativ”, ,,Arborescenta didactica” si ,,Clasificari, definitii” dintre care
cele din urma limpezesc ideatica, intrerupand, insa, fluxul discursiv. Exegezei
religioase 1i sunt analizate, in latura stilistica, trasaturi precum ,,Tehnica pildei in
pasajele interpretative”, ,,Falsa exegeza” (cand mitropolitul este tentat de interpretari
personale legate de realitati concrete), ,,Forma scenicd a exegezei”, ,,Argumentatia,
polemica”, ,,Simbolica mistica”, ,,Asociativitatea, mecanismele mentale ale exegezei”,
,Directiile interpretarii”, ,,Lirismul in exegeza”. Mai departe, in resortul Parenezei,
sunt evidentiate ,,Schita moravurilor”, ,,Pamfletul religios” si ,,Tipologia” atitudinilor
parenetice, iar in registrul Omileticii: ,,Elementele locomotiei compozitionale si ale
dialogului cu publicul”, ,Figurile armoniei compozitionale”, ,Figurile elocintei
sacre”, ,,Figuri ale cuvintelor”.

Oprim aici exemplificarea detalierilor analitice ca sa observam, incd o data, ca,
pana la exegeza lui Eugen Negrici, valentele stilistice ale Didahiilor antimiene erau, in
genere, decupate din (con)text si calificate cu un atribut sau altul, corespunzator unor
criterii estetice anume, dar aproape niciodata (cu exceptia, inerenta, a lui G. Calinescu)
nu erau si integrate unei viziuni tematico-stilistice de ansamblu. Or, de data aceasta,
tanarul critic din 1971, deplin validat de cel varstnic de acum, pare ca a ,,destelenit” un
pamant putin cultivat, 1-a arat i semanat”, iar el a dat rod manos, de exceptie in
orizontul de azi cu privire la literatura noastra veche. Si nu doar atat, pentru ca,
deopotriva cu ,spectacolul” acestor delimitari interne, se desfasoara ,,spectacolul”
textului propriu-zis al criticului, care, desi isi iubeste subiectul, reuseste sa aiba de
fiecare datd distanta care sa-i asigure obiectivitatea si un stil propriu, percutant, tehnic,
sobru, concis, totodatd inspirat si memorabil (ca, de pildd, demonstratia cd Antim
Ivireanul este, la noi, ,,initiator al elocventei sacre™). In acest sens, ne vine in minte o
substantiala fraza a Iui Jean Starobinski: Orice critica completa, dupd ce a reugsit sd
recunoasca alteritatea fiintei sau a obiectului catre care se orienteazd, stie sa dezvolte
in legatura cu ele o reflectie autonoma si gaseste pentru a o exprima un limbaj ce-si
marcheaza cu vigoare diferenta.

Aceleasi observatii se pot face si in relatie cu aspectele abordate de Eugen
Negrici din registrul expresivitatii antimiene (,,Amplificarea ca dominanta stilistica”,
,.Sistemul calificarii”, ,,Perioada” sintacticd, ,,Contradictiile sistemului sintactic”,
,»Victoria spiritului rational”) sau cu cele din registrul imaginarului (,,Localizarea
temporald si spatiala”, ,,Antropomorfism cosmic”, ,,Motivul marii”’) ori in relatie cu
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»lehnica imaginii. Interpretarea figurala”, ,Plasticitatea involuntard” sau ,,Creatiile
lingvistice”. Aici, ca si pe intregul traseu al demersului stilistic, se poate observa, ca o
constanta esentiald a scriiturii exegetului 1n aceasta carte, faptul cé, in genere, fiecare
frazd a sa, cand nu este strict tehnicd, ingemaneaza ambii termeni (logos si
personalitate) ai binomului din subtitlu; acestia sunt asezati constant in acea ordine
din subtitlu (ca, de pilda, Arhitectura scrierilor sale este peste tot supusa unei
inflexibile vointe — p. 13 sau: Organizarea retorica a predicii ne duce la concluzia
captivanta ca autorul nu are doar intuitia ritmurilor, ci §i constiinta artistica a valorii
acestora — p. 33). Alteori, ceea ce se refera la cei doi termeni este asezat in ordine
inversd (ca de pilda, in fragmentul: Lirismul lui Ivireanul are, insd, vechi dusmani:
spiritul didactic, pilda, explicitarea, stringenta sintacticd — p. 49 sau: ...energia lui
teribila se zvdrcoleste neputincioasa intre zidirile geometrice ale clasificarilor si
definitiilor — p. 57).

In sfarsit, in alte situatii, pozitiile termenilor in cauza sunt permutabile, dand
nastere unor mixturi (ca in exemplul: Paradoxal, ca om al Bisericii, nu s-a lasat tardt
de stilul simplificat al textului biblic, si-a dominat cartea de capatdi, extragdnd din ea
doar procedeele artistice neapdrat necesare §i congruente artei sale fundamental
ortodoxe” — p. 194 sau: ,, Antropomorfismul didahiilor releva imaginatia sentimentald
a autorului si, fapt notabil, provoaca trairea vie a abstractiunilor. Din acelasi motiv,
sunt de tot interesul cdteva constructii de epocd... —p. 207).

Prin asemenea exemple, relatia intre opera (logos) si autorul ei (personalitatea)
este pusa in evidenta la tot pasul, subtitlul fiind confirmat curent in actu. Tocmai de
aceea, cartea lui Eugen Negrici, cu preponderenta ei analitica, dar si cu subtilele
sinteze ,,la obiect”, nu se Incheie cu anume concluzii, nici pentru ,,Jogosul”, nici pentru
personalitatea Ivireanului orator, lasidnd la latitudinea cititorului dornic, ca sa-si
constituie propriile concluzii. Pe acesta l-am putea ajuta, extragand aleatoriu cateva
pasaje semnificative si intr-un orizont comparatist:

o Alaturi de polimorfismul predicii (demonstrat de numarul de specii literare
nsumate in perimetru), va trebui sa se admitd politonalitatea ei. Prin ambele, Antim
ia un gigantic avans fata de oamenii generatiei sale si intredeschide portile literaturii
romdne in sens modern. Pe acest defileu, contemporanii §i inaintasii nu puteau sd-i fie
de vreun folos. In schimb, mitropolitul avea la indemanad un ghid excelent, Biblia, care
echivaleaza cu o intreaga literaturd. Din Cartea Cartilor putea sa desprinda ritmurile
patetice, pe cele narative, pe cele delirante ori vehemente.

Dar toate aceste elemente erau, in fond, simple sugestii, sinteza §i prelucrarea
lor intr-o limbd noua, de doua ori noud, e opera Ivireanului. (p. 53-54).

e ...desi ridicate pe un fond didactic-conventional, predicile (lui Antim —n. n.)
nu sunt integral clasice, pentru cd, pe o traditie culturala cum era cea romdneascd,
intr-un domeniu care pldtea tributul firesc mentalitdtii iudeo-crestine si structurii
stilistice a Bibliei si cu un temperament de oriental fastuos ca al autorului nici nu se
puteau naste decat mixturi.

Spiritul retoricii clasice si mentalitatea iudeo-crestind se opun stilistic. Antim le-
a fdacut compatibile, in cadrul aceleeasi scrieri, prin sintaxd. (p. 195).

e In Europa este veacul rationalismului. Pe cdi proprii, dictate de legile genului
si de conditiile de intarziere culturala ale Orientului, Tara Romdneasca raspunde
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tendintei europene prin opera mitropolitului. De altfel, majoritatea dicotomiilor
cuprinse intre laturile unghiului estetic exprimd o directie rationald. Intre
sensibilitate si intelect, covdrseste intelectul, emotia e dominata de concept...(p. 198).

Asemenea exemple denotd nu numai anvergura intelectuala si spirituala a
tandrului critic, ci i o deschidere comparatistd in exegeza antimiand, pentru care
aceasta a ramas datoare de 45 de ani. Resimtim azi nevoia de a intregi, astfel,
personalitatea carturareasca a ierarhului-tipograf cu radacini in Orientul Bizantin §i cu
propensiuni spre valentele civilizatorii ale Occidentului, si, totodata, de a potenta, cu
accente inedite, ,,figura spiritului creator” a omului si artistului Antim, teofil si teofor,
care s-a straduit sd ofere neamului adoptiv si celorlalte neamuri crestine din
Turcocratie, cu ,rarele” lui ,talente”, intr-o lume in schimbare, privirea lucida si
critica asupra moravurilor nefaste, dar si, bucuria insenindtoare a artei ca impreuna-
cantare mantuitoare.

Eugen Negrici

Antim

Ivireanul
Logos s1
personalitate
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