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------- inrindurile de-mat jos;vom-retuao problemi nrai veche —=Influentel& tardencisieng
asupra uneltelor din silex ale unor culturi neolitice (in cazul nostru, cultura Hamangia) —,
ce va fi abordatd mai aminungit ca urmare a cercetirilor ce le-am intreppins:intr-o sgpg
de aserdri)-Hamangia, i oasn BOTIM 4. ioaqALT A

Dest&peririle d&'faMédgidia ,,Coco®ye™ 2 51 Duranculac 3 (R. P. Bulgaria), au demon-
strat faptul T3 fnceputut cufturil Hamangla trebulé plasat imediat dup3 mijlocul mileniului
V i.e.n..§i @i aceastd culturd face part@din acelagi orizoht al ceramicil negre:-vu-canelurt
fine, lustruite in care se incadreazi gl culturile Vinca A, Dudegsti §i Karanovo Il, IlI,

S tpy ep o) LS

Amintim in contippare, faptul c%aupeltele din sllex din cadrul ‘ciilturii Hamangla,
ca de altfel §i cel din alte perioade, au fost confectionate din aga-zisul silex ,,balcanic”
— destu} de rispindit I Dobrogea. El este o calcedanie? cafenie, de diferite nuante §i
cliveazd in mod regulat. Cercetirile paleolitice efectuate C. S. Nicolaescu-Plopsor, au
Identificat in Dobrogea circa 20 de puncte cu ziciminte din silex 5. inomed 6

Préblématica mogteéririlor tardendisiene, in utilaful* din silex al culturilci’ neolitice,
a fost in general sumar dezbituti si parerile sint implrgite pentru rispunsyl la iotrebagea
daci a existat sau nu o mogtenire tardenolslani (epipaleolitic, opsitarcjenoisiaﬁi). in cadrul
uneltelor,din silex neallitice. Este evident faptul ci necesitatea folpsicii-unor:..anumite
tipuri de unelte a fost dictati atft de ccupatlile §i cunostingele tehnice, cit §i de flora i
fauna inconjuritoare. Dar, aceste aspecte nu exclud mostenirile tardendisiene;"cu -atit
mal mult cu cit intre anti+7000—4000 tefn. nu s-au p&Récut schimbiri climdtice care s3
modifice flora §i fauna si deci implicit o serie de caracteristici ale uneltelor. Cit priveste
faptul c3 uneltele au fost dictate 5i de_ocypatil, nu trgbyje uitat ci}’%?f'3T€§E",ﬁ\‘°,primele
faze ale tbfturilor neoliticé'vinitoarea, péscuitul g culesul jucau un rol destul de impor-
tant. Pe de altd parte, cum este §i firesc, (acest lucru se va vedea mai jos),sint.sasizaplie
§! o serig,qdg diferente intre uneltele epipaleolitice tirzilxgi cele neolitica:timpurli.

Se mal ridic3 inc3 o problem3 — anume faptul c3 primele populatii neolitice sos]te
pe anumite teritorii si fi venit cu uneltele lor din silex specifice (d¥''eXBRBIU §tracevo-
Crls, cum’sta aritat recent ‘de citre GH' {dzarovici) 8. Ti aceasti privinga avem date Insu-
ficlente.- §i- in—plus-remarcim-faptul- ed;—materiaprimi,—sttexul,; diferd-tn-privinta calreiitor
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sl abundentel sale de la zoni la zon3 §l in consecintd diferd §i anumite tehnicl de prelucrare
ale |lul.

Posibllitatea ca unele comunitisi tardenoisiene s3 diinulasci 7 pini la sosirea primelor
populatii neolitice, poate chiar pugin §i dupi aceea, ni se pare verosimili §i aceast3
ipotezd am putea-o admite §i pentru Dobrogea, mal ales in urma nollor descoperiri de
la Medgidia ,,Cocoage” §i Duranculac, care au coborit vechimea culturil Hamangla §i las3
si se intrevadi §l posibllitatea existentel unor etape mal vechi ale culturil.

In analiza pe care o vom face, ne vom folosi de metoda tipologico-statistic3, cicl
ea este singura posibild de a fi utilizatd, intrucit nu am avut ocazla si cercetim agezirl
Hamangla cu mal multe nivele de locuire 8, lar despre alte astfel de agezirl nu avem date
suficlente, cel pugin in ce priveste uneltele din silex. Nu vom lua In discutle nicl desco-
peririle din pestera ,,La Adam™ ®, care au fost probabil ficute in urma unor observatil
bazate pe o stratigrafie deranjati 19. Asezirl in care nivelul Hamangla si suprapuni Imediat
unul tardenolsian nu s-au descoperit. Vom face o paraleld intre uneltele din silex gisite
In agezimintele tardenoisiene 1! din Dobrogea (ele vor fi prezentate cumulat) §i cele gisite
in agezirile cercetate de nol.

Trebule specificat faptul c3, din punct de vedere cronologic, cea mal veche asezare
este cea de la Medgidla-Satu Nou, corespunzitoare nivelului inferior de la Goloviga. Ase-
zarea de la Tirgusor ,,Urs”, se dateazi in faza Ceamurlia de jos.

%
g& TIP UNELTE EDGIDIA MEDGIDIA IRGUSO
‘ MEDGID - TIRGUSOR
TURDENOISIAN| ..cocOASE: [ SATU NOU “URS"
1. | Gratoare pe ajchil 24,59 41,25 41,26 17,69
2. | Gratoare pe virf de
lame si lamele 1,63 1,66 3,10 3,78
3. |Rizultoare 3,26 11,25 11,58 19.15
4. |Lame s lamele
retusate 37,70 39,16 3437 45,22
5. |Plese geometrice 3,26 2,68 2,38 —
6. | Plese componente - 1,66 4,30 8,42
7. | Alte unelte (pe
agchll) 29,59 2,91 4,01 5,67
8. |Total unelte (pe
agchil) 42,59 44,98 43,12 50,94
8. |Total unelte
(pe aschll) 57,41 55,02 56,98 41,05
9. |Total unelte (pe
lame §l lamele) 42,59 44,98 43,12 58,94

38
www.cimec.ro / www.mdjcalarasi.ro



Pe baza analizei tabelului §i a graficului (Pl. 1) se pot face o serie de observatii :

1. Procentrajul mic (24,599) al gratoarelor pe aschii din asezirile tardenoisiene
poate fi pus pe seama cercetdrilor sumare din Dobrogea, pentru c3 in aseziri contempo-
rane din alte zone (Lapog!?, Ripiceni-lzvor13, Ecusenil?) procentajul de astfel de unelte
este mult mai mare — peste 509.

2. Gratoarele pe virfuri de lame sau lamele, unelte mal greu de realizat, ce vor
cunoagste o mare rispindire in cultura Gumelnita15, se inmultesc odati cu evolugia culturi
Hamangla. Procentajul acestor unelte este aproape Identic pentru agezirile tardenoisiene
sl pentru cea mai veche asezare cunoscutd pind in prezent a culturli Hamangla.

3. Procentajul de rizuitoare in agezirile mai vechi ale culturii Hamangia este mal
apropiat de cel al agezirilor tardenolsiene.

4. Piesele geometrice sint prezente doar in agezirile timpuril ale culturii Hamangia.
Trapezul §i burinul dublu descoperite la Cemurlia de Jos!8 sint apariii accidentale §i con-
siderdm ci ficeau parte din nivelul inferior de aici. Mal remarcim faptul cid in aceasti age-
2are grupa ,lame 4 lamele este cel mal bine reprezentatil?, intocmai ca la Tirgusor
»Urs” si cd lamele macrolitice capiti o pondere sporita.

5. Cum este si firesc, piesele componente pentru seceri sint din ce in ce mal nume-
roase, odatd cu evolugia culturii Hamangia, ele lipsind din asezirile tardenolsiene.

6. Aseminirl procentuale intre asezirile tardenoislene §i cele timpurii ale culturil

Hamangla, se mal pot observa la grupele generale de unelte pe aschii §i unelte pe lame
5l lamele.

Mal subliniem faptul cd din grupa ,,lame si lamele’, la Medgidia ,,Cocoase” si Medgidia-
Satu Nou, lamele sint mai bine reprezentate, iar lamele, fapt valabil in general pentru
intreaga culturdi Hamangia, sint de mici dimensiuni. Microlitele de form3 geometricd
(triunghiul, segmentul de cerc, trapezul) sint mal pugin folosite in neolitic, datorit3 fap-
tului cd acum vinitoarea ocupa un loc mal putin important18, (aceste unelte erau folosite
sl ca virfuri de sigeti).

Concluzionind, ardtim cid in general, Inventarul uneltelor din silex din agezirile
timpurii ale culturii Hamangla sl cel al agezirilor tardenoisiene prezintid aseminirl ce
trebuie luate in seamd, ele putindsta la baza ipotezei prin care se demonstreazi ci a existat
o influentd opsitardenolsianid asupra uneltelor din silex din cadrul culturii Hamangia (si
nu numai in cazul ei).

Asemainirile de multe ori izbitoare intre procentaje, sint dublate de folosirea ace-
lorasi tehnici de cioplire, care au dus la obginerea prin retuse aseminitoare a unor unelte
aseminitoare. Ne referim in primul rind la tehnica ,,encochurilor” adinci la folosirea
retusurilor abrupte si fine. Sigurd cd, pe o de parte, tipurile §i dimensiunile uneltelor,
impun executarea lor prin anumite tehnici §i retuse iar pe de alti parte, aga cum am mai
aritat, uneltele rispund unor necesititi de mediu (flor3, faund), dar numeroasele asemi-

ndri §i chiar similitudini, ne obligd si nu tratim problema numai din aceste puncte de
vedere.

Pentru o influent3 tardenoisiani mal pledeazi incd dou3 aspecte. Primul este acela
<i in agezdrile mal vechi ale culturii Hamangia §l in cele tardenoislene, nu s-au descoperit
unelte din cuartit, pe cind la Ceamurlia de Jos!?, s-au descoperit plese dintr-o astfel de
roci, iar la Tirgusor, ,,Urs” 20, citeva aschii Indicd o prelucrare; al doilea, inci §i mai im-
portant, este acela c3 tot in agezarea de la Tirgusor ,,Urs” 2! s-au descoperit dou3 nuclee
fusiforme, identice cu tipicele piese de acest fel din asezirile tardenoisiene din nord-estul
Moldovei 22 (Ripiceni, Erbiceni, etc.).

in sfirsit, aritim ci microlitismul este mal accentuat in asezirile mal timpurii ale
culturii Hamangia (80—90%,). Dar si in asezirile din faza Ceamurlia, el este destul de
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pronun;at” (40%)..Tn _asezarea eponima ultimei faze, s-au descoperit o serie de uneite,
fotre care si razmtoare ‘discoidale 24, ce’ amintesc de ace|a§| traditie tardenonsnana
_ Pe dé alta parte, né intrebim daci nuf cumva, prezenta in necropc;la de la Cernavoda
a_unor elémente antropologice vechi' europoide, mai ales cele daseminitoare variantei
Predmost 25, pe lingi altele anatoliene, mediterancené, egeice %, nu ar pune in evidenti
asimilarea ciltural si étnica a epipaleoliticilor de citre populatia Heoliticd a culturii Ha-
mangia.

Din cauza unor conditii naturale ce au tinut de incdlzirea climei, fenomen petrecut
la ‘inceputul holocenului, imputinarea ‘vinatutul ‘mare etc. asistim la divizarea in grupe
mici a comunitdtilor epipaleolitice de’vinatori-pescari-culegatori, care in:deplasarile lor
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ajung s vieguiascd pe teritorii restrinse, unde pe lingd uneltele tradigionale, adoptd si
alte tipuri de unelte §i arme ce rispundeau mai bine noilor necesitdgi 27.

Descoperirea in Dobrogea a unor ageziri paleolitice tirzii (epipaleolitice), sau mezo-
litice de tip tardenoisian, atestd locuirea acestei zone de cdtre grupuri umane corespun-
zitoare, care au vietuit intr-o formi ,,purd”, pini la venirea primelor comunitdti neoli-
tice, sudice, reprezentate in Dobrogea, la stadiul actual al cercetirilor de cultura Hamagia.
Ipoteza unui neolitic ,,aceramic’’ 28 nu poate fi sustinutd, cel pugin in prezent, cu nici
un argument 2, ca de altfel nici supravietuirea intr-o formi ,,aceramicd’ 3° a comuniti-

tilor tardenoisiene.
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INFLUENCES OPSITARDENOISIENES AUX OUTILS
EN SILEX APARTENANT A LA CULTURE DE
HAMANGIA

(Résumé)

En analysant les types d’outlls, le pourcentaye
et les technlques d’uslnage, nous arsum~=ntons
le falt qu'll a exlsté une Influence op<ltard=1ci lene
aux outlls en sllex apartenant @ la culture de

Hamangla.
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