
ŞANŢUR ILE DE . APĂRAR E  ALE AŞEZĂR tL OR 
NEOL ITICE DE LA R ADOVAN·U 

Eu1en COHŞA 

Problemele sistemelor de aplrare ale aşedrllor neolltlce de pe intinsul M unteniei, 
constituie o preocupare mal veche a speclallttllor noştri . De la Inceputul cercetirll ,  prin 
slplturl arheologice sistematice a diferitelor aşedrl din Clmpla Romlni, de fiecare dati, 
se atrigea atenţia el sfnt situate pe locuri tnconjurate de ape sau de pante abrupte, uşor 
�e aplrat. 

Tn l iteratura noastri de specialitate, prima incercare de ciutare l ntenţlonatl a unul 
eventual şanţ de apirare din epoca neolltlcă se poate semnala tn legituri cu aşezarea de 
la Gllna, unde Ion Nestor, in cursul sipiturilor din anll 1 926-1927, a ficut o secţiune (evi
dent cu Intenţia de a ciuta şanţul de apirare) pe porţiunea Ingusti dintre aşezarea tell şi 
terasa vecini. Datorlti faptului el şanţul a fost slpat paralel şi nu perpendicular pe 
direcţia unul  eventual şanţ, rezultatul a fost nul .  

Primul şanţ de apirare neolitic a fost descoperit, pe Intinsul Munteniei , de citre 
Dlnu V. Rosetti tn anul 1 929, Tn partea de legiturl d intre terenul  aşezirll gumelnlţene 
�e la jllava şi restul terasel vecine. Atunci au fost misurate d imensiunile şanţulul ,  1 s-a 
schiţat profilul şi a putut fl urmlrlt traseu l, pe o porţiune de cfţlva metri lungime. 1 

De-abia dupi mal mult de doui decenii este amintiti o alti aşezare neolltlci fortl
flcatl, anume cea din punctul . ,Ostrov' , aflată intre Greaca şi Ciscioarele, descoperită 
prin cercetări arheologice de suprafaţi 3• 

Problematica privind şanţurlle de aplrare neolltlce din Muntenia s-a lmbogiţlt in 
urma cercetirllor şi mal cu seami a siplturllor, incepind din anul 1958, prin secţionarea 
şi studierea amlnunţlti a şanţurilor de la Vldra '· apoi a celor de la Telu 11 (1959) , Mlgurele 1 
(1961) Radovanu 7 (VIII 1 962) , Spanţov 8 (XI 1962) şi altora. Cu aproape două decenii  
ln urmă a apirut prima sinteză despre şanţurlle de  ImpreJmuire şi de apărare din aria culturii 
Gumelniţa, 1 urmată tn timp de o alti slnted privind şanţurlle de acest fel din epoci neo
lltlci de pe Intinsul intregii ţiri .  lo 

Prin cercetlrlle amintite şi mal ales In urma sipiturllor de la Vădastra 11 s-a putut 
preciza existenţa celor două categorii de şanţuri : de lngrădlre specifice perioadei timpurii 
şi miJlocii ale epocii neolltlce şi cele de apărare specifice pentru perioada neolltlculul tirziu .  
Evoluţia acestor şanţuri de la un  t ip  l a  celălalt se  datoreşte, In  principal, unor cauze Interne, 
fiind I ndisolubil legati şi condlţlonati, ca şi aceea a tipurilor de aşezare şi de loculnţi din 
epoca neolltlci, de schimbările profunde din domeniul actlvltiţllor economice ale comun i
tăţilor. De asemenea, I ntensificarea sipături l şi amenajirJJ şanţurilor de apărare din ţinu• 
turlle risirltene ale ţirll şi in parte a celor din sud-estul el , se datoresc - in bună măsuri -
.şi unor cauze externe. 
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ŞanţUri le ('e(itifi�e' de la Radovanu ,  la .ca.,e -ne .Yom �e(erl pe l�g fn cefe � !Jrmează ,. 
nu fac n ici ele exc�pţte d.e, la . aceastii regulă general vala�l lii. 

Complexul neoltdc de ' la Radovanu� jud . Oliraşl , s� afll pe local• numit . .  La Musca-
1 11 "· ·  la cap�t!l l Văii Coadelor, la o distanţă de aproximativ 1 ,5 km spre vest de marginea 
de sud-vest a locali tăţi i . Oamen ii d in vech ime au ales drept loc de aşezare o prelungire a 
terasei, mărginită din trei părţi de pante abrupte şi numai in porţiunea de vest se face 
legătu ra uşoarii cu terasa alăturată.  

Cu prilej u l  primei mele vizite a aşezări i in vara anu lu i 1960, am observat o alblere 
de teren, care despărţea aşezarea de restul terasel. Am bănui t , ind de atunci ,  că alblerea 
res pectivă corespunde unu l  şanţ de apărare d in  epoca neol ltld . 

Sondajele efectuate in acelaşi an in cuprinsul aşezări i au perm is să se facă o serie de 
observaţ i i  stratigrafice Importante, in sensul că pe acel teren,  stratul cu materiale arheo
logice are o grosi me de 1 ,60 m .  În funcţie de rămăşiţele de l ipi tură arsă ale unor locuinţe 
de su prafaţă şi de resturile unor vetre In situ, descoperite suprapuse, la d iferite adîncim i , 
am fost în măsură să impart stratul am int it in patru n ivel u ri ,  fiecare corespunzător unei 
aşezări deosebite. Materialele scoase la Iveală s-au dovedit a aparţine, in toate cele patru 
111-velurl su prapuse, nurr,��l fazei de tranzlţ!e de la cultur� Bolan la cultura. Gumelnlţa. 

Din motive o�lectlve - bănu lala semnalată referitoare la existenţa unu l  e.ventual 
şanţ d:e apărare la Radovanu - a  putut fi verificată de-abia in anul 1962, cind, după dezve
li rea f{l intregi me a tuturor resturilor de IQCulnţe din aşezarea corespunzătoare ultl�ulul 
n ivel ,  ne'-am propus să secţlonăm , printr-un· şanţ perpendicular alblerea de teren menţio-
nată. 

· · 

· 

Săpătura a fost făcută ptnă la adinci mea maximă de aproape 5 m,  unde s-a ajuns la 
solul steril din punct de vedere arheologic. Atingerea pămtntulul viu ,  pe toată lungimea 
seqlurii l , a permis observaţi i stratlgrafice clare, ca şi Interpretarea lor Istorică. 

· Pe pr<;>fil se vedea ci depreslunea observată la suprafaţa terenului  corespunde unei 
a lbierl naturale, cu o lărg ime de peste 15 m la partea 'super,oară şi cu circa 4 m _adincime. 

Anal iza profi lul�i umpluturli vilcelel ducea la conc.luzla că ind de la stabil i rea primei 
<:OfllUnltăţl, d in  faza de trilnzlţle de la cultura Bolan la cultura Gumelniţa, membrii �1 au 
acţionat Intens asupra ambelor pante ale albieril (după cum o dovedesc diferitele denlvelărl} 
ş i  mal cu $eamă asupra celei dinspre aşezare . 

la picioru l pantei amintite, oamţni l  primei comunităţi au siipat un şanţ de apărare , 
cu caractere specifice, deosebltoare faţă de alte fortificaţi i din aceeaşi fază (de ex. aşezarea 
de  la Spanţov al direl şanţ a .fost siipat pe teren neted). locul a fost anume ales pentru a 
se real iza un şanţ tn contrap�tă, astfel că malul .  dinspre terasa vecină să poată fi mal scund , 
in timp ce malul  d inspre aşezare să fie de aproape două ori mal inalt şi prin d iferenţa de
nivel, realizată Intenţionat, pătrunderea unul eventual atacator in staţlune devenea mu lt 
mal grea. In. secţiune şanţul de apărare are forma de U, cu fundul  drept (de aproximativ 
0,80 m inălţlme) şi malu ri le cu incl i nărl diferite, cel exterior este aproape vertical la par
tea inferioară şi puţin incl inat la cea superioară (adincimea in dreptul lui  este de 1 ,40 m). 
Iar cel dinspre aşezare are o înclinare (faţă de orizontală) de ca. 60° (adincimea lu i  măsu
rată obl ic are aproape 4 m). lărgimea reală a şanţulul la gură (c�prl nsă intre cele două 
margini, aflate la adîncim i diferite) este de peste 3 ,60m . 

Trebuie remucat faptu l  că lîngă marginea malulul dinspre aşezare se observă o adîn
citură Ingusti şi adincă (de 0;60 m). Credem cii nu este intimplătoare şi (pină la noi verl
ficlrl) se poate presupune că ea corespunde părţii Inferioare a unei palisade (un fel de gard , 
alcătuit d in  trunchiuri de copac groase, In cazu l nostru , de 0,.30-0,40 m), care servea la 
lntlrlrea margin i i  Interioare a şanţulul  de apărare, In această porţiune din dreptul terasel 
vecine, cea mal uşor accesibilă. lingă adincitura menţlccnată, terenul spre Interior. : era 
amenajat in două trepte, al căror rost nu-l putem şti . 
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Semnalăm că şi panta exterioară a depresiuni i  naturale a fost amenajată, in oarecare 
măsură, tot de către membrii primei comunl�ţi. Pe profi lul  studiat se văd două trepte, 
nu prea adinci . 

ln ansamblu,  cercetarea profilu lu i  d in dreptul vilcelei şi a şanţulul de  apărare, duce 
la citeva constatări. Pămintul viu din porţiunea dată este reprezentat prin sol de culoare 
cafenie inchlsă, roşcat, cu mu lte concreţi un i  calcaroase .  Stratul de pămint vegetal străvechi 
a fost distrus şi răscolit de oamenii neol itlcl. 

Şanţul de apărare deschis, ca şi amena)hl le  alăturate, au fost astupate încă din tim
pul loculrll corespunzătoare celui mai vechi n ivel din faza de tranziţie la cultura Gumelniţa .  
Prin urmare, nu după mu l t  t imp de la realizarea sistemului  de apărare (compus din şanţ  
ş i  probabil palisadă) descris s-a renunţat l a  fo losirea lu i  ş i  nu este exclus ca  in porţiunea 
dată, şanţul să fi fost astupat, in parte, Intenţionat de oamen i .  Pămîntul de umplutură este 
de cu loare cafenie deschisă-cenuşie, de aspect făinos şi conţine puţine ma.terlale arheolo
gice, i nclu�iv fragmente ceramlce specifice. Pe profi l se observă şi astuparea parţială, natu
rală, a pantel exterioare a vi lcelei. Umplerea acesteia s-a continuat şi in timpul loculrl l 
d in aşezarea nivelu lu i  3 .  Stratul de pămînt corespunzător este relativ subţire (de numai 
0,40-0,50 m grosime). Pe profil se observă o situaţie curioasă. Tn porţiunea de adinci m e  
maximă a vilcelei , stratul de pămînt depus in timpul n ivelu lu i  4 a fost înlăturat pe o por
ţiune de ca. 2 m, a)ungindu-se pînă la pămtntul vi u .  Solul depus In vilcea, in timpul n ive
lu lu i  3, este de culoare cenuşie, bogat în cenu�ă. de aspect făinos, conţine in amestec rare 
bucăţele de cărbune. După aceea (in perioada nivelulu i  2) umplerea treptată a vilcelei 
s-a continuat mal ales in mod natu rai , deşi se observă, pe panta dinspre aşezare , o rldl
cătură de: pămînt. fn răstimpul dat s-a depus u n  strat de pămint de culoare cafenie, pigmen
tat cu numeroase bucăţele de l ipitură arsă la roşu . Cea mal mare parte din adincimea vii
celei s-a umplut, in mod natural, in timpul u ltim ulu i  n ivel şi in mllenll le u rmătoare. Pe 
profil sint marcate şi două maluri Intermediare, cruţate intenţionat, in timpul săpături
lor, d in prevedere, pentru a se evita accidente, posib i le d in  cauza lungimii şi adtnclml l  
mari a malurilor secţiun i i  şi datorită solului nu prea compact. 

Pinl la acea dată, in privinţa tipu lu i  de aşezare descri s se credea că in jurul lor există 
cite un şanţ de apărare cu traseu drept, cu rolul de a despărţi şi de a apăra terenul aşezlrll 
de un atac venit dinspre terasă, Iar pantele abrupte erau considerate ca fiind suficiente 
pentru a apăra aşezărlle de atacurile din afară. De altfel ,  cu prileju l  publicării primului  p lan 
general a l  staţiuni !  de la Radovanu ,  am schiţat traseul şanţulu l  ca fi ind d rept, un ind cele 
două văi alăturate . Cercetări le u lterioare de la Radovanu au demonstrat că părerea d e  
mai sus nu corespunde cu realitatea Istorică. 

Curind după descoperirea şanţulu i  de apărare descris (in anu l  1964) Maria Comşa, 
cu prilejul studieril unor obiective d in  epoca feudală timpurie, d in  Imediata apropiere, 
de pe panta l ină a Văii Coadelor, a efectuat, pri ntre altele, şi u n  sondaj la poalele terasel 
pe care se află aşezarea neolltlcă şi la piciorul pantel respective a descoperit urmele unu l  
şanţ, d in umplutura căruia au  fost scoase l a  iveală numai fragmente ceramlce neolltlce 
contemporane celor din aşezarea de sus. Am fost chemat in grabă şi cercetarea a confir
mat datarea făcută. La prima vedere părea să fie vorba de două şanţuri : unul  cel descris ,  
aflat sus pe terasă, spre vest de aşezare ş i  altul, Jos spre est de ea. Acesta d in  urmă avea l a  
gură peste 3 m lărgime, dar adincimea nu i s-a putut cunoaşte cu exactitate, căci d in motive 
obiective am fost nevoiţi să ne intrerupem activitatea. 

lntr-o altă campanie, săpăturile din zona aşezării neolltlce s-au inceput mal devreme,  
curînd după efectuarea arăturilor, cind pămintu 1 era incă afinat. Tntr-o dimineaţă, cercetind 
terenul proaspăt arat, la lumina razelor oblice ale soarelui , am fost mirat că in zona alblerll 
de teren , dira de pămînt de cu loare mal închisă, care părea să Indice traseul şanţulul d e  
apărare neolitic, in loc să unească, tn linie dreaptă cele două văi alăturate, prezenta, i n  
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spre partea de nord , o arcuire regulată. Curind du pă aceea s-a efectuat un sondaj perpen
d icular pe acea diră şi in zona de NV a aşezării , am dat d in nou peste şanţ. Astfel situaţia 
devenea tot mai clară. 

Arculrea amintită permitea să presupunem că fortificaţia din epoca neolltică nu 
a avut un traseu drept cum s-a crezut, ci în conj ura terenul ocupat de locuinţele aşezări i ,  
avind o parte sus, pe deal , spre vest, d e  unde şanţul cobora treptat, pînă l a  piciorul pantei 
spre est, in realitate, deci avea un traseu oval alungit. Pentru a ne convinge, in ultimi i  
ani ,  au fost săpate încă trei secţiuni : una pe panta de nord , la aproximativ jumătatea pantet 
şi altele două s imetrice, pe panta de sud , care au confirmat pe deplin cele arătate mal sus 
şi au dus la observaţi i  noi . 

S-a observat că pe panta de nord , şanţu l de apărare a fost de asemenea, săpat in 
contrapantă, cu o d iferenţă de nivel apreciabilă intre cele două maluri . Adincimea lui 
maximă de la n ivelul de săpare a ajuns la .o4 m, iar lărgimea la gură de  ca. 3 m. Săpătura 
fiind dusă pînă la o adincime mare (de peste 6 m de la n ivelu l  actual al solu lui nu am avut 
posibil itatea să prelungim prea mu lt secţiunea in spre aşezare, spre a controla dacă a avut 
sau nu şi in acea porţiune o palisadă sau alte amenajări . 

Pe panta de sud situaţia este puţin deosebită. În cele două secţiuni  săpate s-au găsit 
u rmele a două şanţu ri , unu l  mal mare, alttJI mai mic, apropiate intre ele, dar aparţlnind 
unor niveluri deosebite. Cel de d imensi u n i  mai mari face parte din traseul şanţulul descris ,  
Iar celălalt corespunde in  t imp cu cea de-a doua aşezare. 

Săpăturile d in  1 976 au perm is incă o precizare, anume că in spre SV traseul şanţulul 
studiat este neregu lat, prezentind o lărg ire asl metrlcă, un fel de colţ. fncă nu sintem in 
măsură să explicăm cauza acestei abateri a şanţu lu i . Poate avea rostul de a del imita un 
teren unde erau ţ inute vitele .  

* 

Cercetări le indelungate d in  cadrul complexului  de la Radovanu au dus la unele desco
periri şi observaţi i  importante privind fortificaţi i le d in t impul  fazei de tranziţie de la cul
tura Boian la cultura Gumelniţa, din zona de centru-sud a Munteniei .  S-a precizat că : 

- Complexul a avut patru aşezări suprapuse din t impul fazei amintite - din acelea 
numai două au fost fortificate şi anume primele două (cele mal vechi ) .  

- ln  fiecare d i n  cele două perioade a existat cite un s i ngur şanţ de apărare. 
- Aşezarea cea mai veche a fost in intregime înconjurată printr-un şanţ cu traseu 

oval, neregulat, a cărui parte de sus era pe deal şi trecea pe lîngă m ij locul unei v llcele 
naturale, Iar partea de Jos trecea pe la poalele dealu lu i ,  la o d istanţă apreciabilă (de peste 
60 m măsuraţi pe pantă) d e  marginea terenului ocupat de locuinţe. Subl in iem aslmetrla 
traseu lu i  d i n  partea de SV a traseului şanţul u i ,  care prezenta o abatere in afară. 

- Şanţul a fost săpat in contrapantă, pentru a folosi cit mai mult avantajele tere
nulu i .  Malul exterior este scund, iar cel dinspre staţ iune este cu mult mai inalt. O astfel 
de  metodă de a real iza şanţul de apărare presuptme, fie o preluare a sistemulu i  de la alte 
comunităţi cu practică îndelungată in realizarea unor astfel de fortificaţi i  (cu acumulare 
treptată de îmbu nătăţir i )  sau născoci rea lui de către localnici . Semnalăm că pfnă acum ,  
i n  Muntenia, n u  s e  cunosc alte şanţuri de apărare neolitlce săpate i n  contrapantă. 

- Şanţul descri s, credem că era dublat , cel puţi n  in parte, de o palisadă alcătuită 
d in  trunch iuri groase, alăturate (infipte pe o adinci me de 0,50-0,60 m).  Subl iniem insă 
că urmele eventuale! pallsade sint in porţiunea inaltă, vestică a şanţu lu i ,  alăturate lu i ,  
Iar in partea de est e le  sint mai sus  pe  pantă la ci rca 10  m d istanţă de şanţ. 

- Din motive obiective nu am fost încă in măsură să studiem şi să rezolvăm pro
b lema intrării in a�ezare, adică dacă in d reptul intrării şanţul era intrerupt şi întărit, sau 
trecerea se făcea peste un pod , care putea fi ridicat noaptea sau in caz de pericol. 
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- Slparea unui astfel de şanţ destul de complicat, dublat probabil cu palisadă, pe 
o lungime foarte mare, a cerut un  efort deosebit d in partea membrilor comunităţi i .  Se 
ştie doar că n ici o colectivitate omenească nu îşi Iroseşte forţele fără un anumit rost practic. 

Faptul că traseul şanţulu i  înconju ra din toate părţile aşezarea este uşor de explicat. 
El o apăra de un atac din afară. in sch imb, încă nu reuşim să explicăm dece, spre est, şanţul 
cobora pină la poalele dealu lu i ,  in loc să ocolească din apropiere intinderea aşezări i .  O 
expli caţie ar putea fi aceea că terenul lăsat l iber pe pantă (unde nu se puteau construi 
locui nţe) şi inconju rat de şanţ şi de palisadă, servea drept ţarc in timpul nopţii pentru 
vitele comunităţi i .  

- Tn privinţa aşezării corespunzătoare nivelu lu i  3 ,  ştim că  era mărginită pe  latura 
de sud (in cele două secţiuni)  pri ntr-un şanţ de apărare de d imensiuni  m iel . Poate şi in 
marginea de vest intreruperea observată in stratul de pămint al n ivelulu i  4, corespunde 
cu acelaşi şanţ mic . .  Pe laturi le  de nord şi de est in că nu s-au găsit urmele acestui al  doilea 
�anţ. 

Fortlficaţli le neol itice de la Radovanu se încadrează in chip firesc in evoluţia d iferi
telor categorii de şanţuri din sudul ţări i noastre. 

La inceputul seriei se plasează şanţuri le simple de ingrăd i re cu traseu oval sau rotund , 
cum este cel cercetat, cu deosebită grijă, de către Corne l iu  N .  Mateescu, la Vădastra, 
di n j u ru 1 aşezări i de pe "Măgura Fetelor" datind d in faza Vădastra 1 12 . 

A urmat perioada cind şanţu ri le s-au făcut mal adinci , dar este totuşi greu de afirmat 
că au servit, in mod sigur,  ca şanţuri de apărare. Aceasta se intimpla in cursul fazei Vidra 
a culturii Bolan 13. 

In răstimpul corespunzător fazei de tranziţie de la cultura Boian la cultura Gumelnlţa, 
pe baza elementelor specifice şanţul mare, cu traseu oval de la Radovanu poate fi consi
derat, in mod cert, că reprezintă un sistem de apărare, propriu zis. Şanţul următor, de 
di mens iun i  mici , pare să ind ice faptul că in t impul fazei de tranziţie s-au mal amenajat 
şi şanţuri de ingrăd ire, nu numai cele de apărare. 

Dacă facem o comparaţie, cit de sumară, a elementelor specifice şi a dimensiun i lor 
şanţurilor de apărare din cursul  fazei de tranziţie la cultura Gumelnlţa, vom constata că 
in acea perioadă nu existau regul i  precise - valabi le  pentru o zonă sau pentru intregul 
areal - conform cărora să se realizeze sistemele de apărare. Compararea datelor ne duce 
la concluzia că fiecare şanţ de apărare d in  faza de tranziţi e are : un traseu, o formă (in 
secţi une) şi d imensiuni  d iferite , nu in funcţie de anumite regu l i ,  ci ţinindu-se seama de 
mărimea, pantele şi mediu l  locu lu i  ales pentru aşezare. 

in cazu l sistemului de apărare al aşezării de la Radovanu mai remarcăm că nu se 
observă (in partea de vest) grija de a realiza şanţul la o distanţă cit mai mare de locuinţe, 
care, fi ind la numai cîţiva metri d i stanţă de şanţ şi de pal isadă, puteau fi foarte uşor 
i ncendlate de vrăjmaşi .  

Am socotit necesar să insistăm asupra prezentării amănunţite a sistemului  de apărare 
al aşezărllor neolitlce de la Radovanu ,  deoarece sintem convinşi că şi in alte complexe 
sim ilare se vor descoperi , dacă se vor căuta cu grijă, şanţuri de apărare cu traseu oval 
sau rotund . 
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LE. FOSSl. DE. DUE.NCE. DES AGGLOM!AAT/ONS 
N'OLITHIQUES DE P.ADOVANU 

(Res ume) 

le fosse de d�fence des Ggglom�ror /ons n�o/1-
thiCJues de Radovanu (decouvert en 1962) au 
commencement, d falt /'lmpression qu'll reunit 
s�ulemenr deux vol/hes /oteroles . Pendant les 
fou/1/es L• lterleures / 'outeur o pu prl!clser que 
ce foss� a un troc� oval. Cette (Grtificatlon d �t� 
fouil/e dans la contra pante. le bord qui se trouve 
vers les agglomerations est plus haut, tandis-que 
l'autre bord, qui s e  trouve vers l'exter/eur est 
moins haut. 

Il y d des indices que vers les agglomerations 
la fos�e o �te f/anque por des tronc des orbres 
ropproches, enfonces dans lo terre (vers 0,50-
0,60 m) .  Jusqu'd ţ•esent on n'a pas trouve /'entrll 
dans les agglomerations et on ne peut pas savoir 
si vers l'entr� le fosse o ele interrompu ou /1 ct 
continue aya11t au dessus construite une sorte 
de pont volant. 
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