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Asa cum am mentionat cu prilejul publicirii articolulul privind sanctuarul descoperit
printre dirimiturile din stratul Bolan-Spantov al ageziril neo-eneolitice de pe Ostrovelul
de la Ciscloarelel, pe lingd coloana cea mare, ale cirel formi §i decor au putut fi recon-
stituite — dindu-ne astfel posiblilitatea sa realizim o copie in mirime naturali, aflati astizi
in Muzeul |udetulul Ciliragi — gl in Imediata apropiere a el, s-au gisit §i resturile unei
coloane mal subgiri. Nu am putut descrie atuncl §i aceastd a doua coloani din cauza starli
el foarte proaste de conservare, sl totodati pentru c3, la acea dati, credeam ci vom reusl
sd o restaurdm.

Ca sl cealaltd coloand, si aceasta constitule, cel pugin pind in prezent, o descoperire
unic3 in cuprinsul culturilor neolitice §i eneolitice de la nol din tar3, chiar dac3, intre timp,
in urma descoperirii impunatorului sanctuar al culturli Vinca-Turdag de la Parta, sanctuarul
de la Ciscioarele n-a mal rimas singuratic.

Din multele fragmente in care a fost sparti coloana cu prilejui incendiului care a
distrus sanctuarul, §i cu toate lipsurile — cdcl lipsesc cu sigurantd mai multe portiuni
decit acelea care au putut fi recuperate din aceastd coloani — rezulti ci ea a avut mal
mult de 1 m indl{ime (punind cap in cap fragmentele descoperite ele insumeazi 1,08 m).
Forma el nu a fost ins3 cu adevirat cilindrici, cicl era mal groasi la bazd, subgiindu-se treptat
pe misur3 ce se apropie de capitul superior. Baza portiunil pastrate are un diametru de
cca. 16 cm, iar partea superioarid unul de numai 12 cm.

Fireste, nu se poate sti cit de inalti va fi fost aceasti coloani inainte de distrugerea
sanctuarulul, dar inclin si cred ci, fiind intr-o oarecare misuri un pandant al celeilalte
coloane, in Imediata apropiere a cireia se aflau toate fragmentele pe care le-am putut
aduna, va fi avut §i ea tot cca. 2 m inil{ime. Grosimea peregilor de lut ars ai coloanei (care
era goald in interlor) este de cca. 1 cm.

Resturile descoperite de noi reprezintd de fapt numai un fel de invelis gros al unui
stilp de lemn — cici altfel ar fi fost cu neputinti ca aceastid coloani si stea ,,in picioare”,
— invells ficut dintr-un lut amestecat cu mult3 pleavi §i nu prea ingrijit frimintat, avind
aspectul pe care il au bucitile arse ale chirpiculul peregilor locuintelor incendiate.

In afard de faptul insugi c3 aceastd coloani intregeste imaginea interiorului sanctua-
rului de la Ciscloarele, care era o constructie destul de complexid din punctul de vedere
al elementelor legate desigur de practicile de cult — doud coloane §i o masi-altar, plctatd
si ea si situatd in imediata lor aproplere — ea poate fi considerati o piesi importanti i
prin decorul ei.
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Dup3 felul cum se prezinti acum fragmentele, sintem Inclinagi si credem c3 suprafaga
<oloanel nu a avut slip, mesterul multumindu-se s o netezeasci destul de sumar, deoarece
nu credem c3 actualul aspect zgrunturos al suprafetei s-ar datora urmirilor incendiului
care a distrus sanctuarul, sau al condiglilor in care resturile coloanei au a¥cut timp de
atitea milenil in apa diferitelor inundagii ale laculul infiltrate destul de mult in pamintul
Ostrovelului, Tn special la baza lui.

Judecind din ceea ce se mal poate vedea, pare sigur ci pe suprafata rogie cirimizie
a coloanel au fost pictate doui benzi albe, verticale, diametral opuse, care sectionau su-
prafata In doud zone egale. Pentru restul decorulul, pictat tot cu aceleasi benzi albe, late
de cca. 1 cm., problema este mult mai complicatd. La data cind am examinat prima oard
pictura fragmentelor impreuni cu regretatul nostru colaborator Mironescu, el era inclinat
s8 creadi ci ar fi fost vorba de o bandi ce se risucea helicoidal in jurul coloanei, de sus
pind jos. Ulterior, dupid reconstituirea unei portiuni a coloanei, Elena Beches a socotit
<d decorul trebuie reconstituit ca o serie de cercuri orizontale ce inconjoari coloana la
o anumiti distant3 unul de altul. Totugi, ductul arcuit §i nu orizontal al unora dintre ben-
alle albe §i chiar faptul c3 in anumite puncte unele dintre benzi se bifurcd, ne determini
s8 credem cd decorul — chiar dacd nu era helicoidal — era in orice caz ceva mai complex
sl nu se mirginea numai la benzi circular-orizontale.

Oricum, ceea ce este sigur este ci — aja cum am spus — toate fragmentele aflate
in situ, intr-o pozitie care, chiar de la inceput, ne-a indicat cd ne aflim in fata resturilor
unei coloane subgiri, constituiau, de fapt, invelisul gros de cca. 1 cm al unui suport care
nu putea fi decit de lemn, desigur un stllp de lemn, netezit, ce se subgia treptat de la baza
(subtire §i ea) spre partea superioari. Nu ni se pare util si incercim diferite ipoteze In
legituri cu felul cum se vor fi prezentat in realitate cele doud capete ale stilpului §i res-
pectiv ale coloanei. Ceea ce ni se pare sigur este cd acest stilp a fost infipt in pimint destul
de adinc pentru a | se asigura stabilitatea — indiferent daci va fi avut sau nu un fel de soclu
de lut — §i dupd aceea a fost invelit cu stratul de lut, pictat apoi cu alb. In ceea ce priveste
capitul de sus, nu se poate sti cit de mult se va fi prelungit, dar, tintnd seama de diametrul
portiunilor celor mai subgiri, este pugin probabil si fi depdsit inilgimea totald a coloanel
celel mari.

Insusi faptul ci aceste doui coloane, aproplate una de alta, aveau diametrele i chiar
forma generald atit de diferite (cici coloana cea mare era perfect cilindrici) ne indrepti-
teste si socotim — aga cum am spus in articolul amintit — c3d ele nu aveau o functiune
arhitectonic3, ci exclusiv una de cult; eventual un cult al coloanei, Ipotezd sprijiniti §i
pe faptul cd nu s-a gisit nici o statuetd In Interiorul sanctuarulul. Singurele elemente de
plasticid descoperite in inciperea cercetati a sanctuarului sint dou3 mici protome de cor-
nute, cu git destul de lung, care, fie cd provin de la vase zoomorfe (ipotezd mai putin pro-
bablli), fie c3 au decorat peretii pictagi, ca §i discul cu pictura tricrom3 publicat. De altfel,
este putin probabil ca indlfimea incdperii respective si fi fost de numai 2 m, cici atunci
Indivizii mai inalti ar fi trebuit s stea in sanctuar cu capetele la citiva centimetri de tavan.

Ar fi fost desigur preferabil si se fi putut dezveli resturile intregului sanctuar—
care mal avea inc3 o incipere, in afarid de aceea cu peretli pictagi (in care se aflau coloanele
§| masa-altar) (?), dar la sfirgitul campaniel din anul 1968 acest lucru nu a mali fost posibil :
sd nu se uite cd resturile sanctuarulul erau situate la aproape 5 m adincime, imediat dea-
supra nivelului din acel an al apelor lacului Citilui si fondurile erau terminate. lar in
toamna aceluiasi an, interesele gospodiriei colective a comunei au determinat deschiderea
zdgazului construit cu prilejul seciril aproape totale a lacului, intreaga zonid din jurul
Ostrovelului fiind din nou inundati. In felul acesta, numai cca. 2—3 m — partea superioard
a Ostrovelului — a rimas deasupra apelor, tell-ul prezentindu-se din nou asa cum era
fn 1925, cind regretatul nostru coleg si prieten Gh. Stefan a descoperit agezarea §i a In-
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treprins sipiturlle sale 2, i tot asa cum era §i in anil 1962—1963, cind noi am degajat res-
turile intregului strat superlor (lll) — nivelul apei fiind scizut — lar apol, in 1964, am
tilat diametral o sectiune lungd de 116 m §i adincd de 5 m iar in 1965—1968 am s3pat Im-
portante portiuni din straturile | si Il ale agezirii.

Chiar asa, credem c nu putem fi invinuiti de subiectivism cind afirmam ci descope-
rirea sanctuarului de la Ciscioarele, alituri de macheta de sanctuar din stratul Gumelniga
A2 — publicatd de Hortensia Dumitrescu 3 — aruncd lumini nol asupra unora dintre
aspectele vietii ccmunititilor epocii neo- §i eneolitice din gara noastrd, asupra gindurilor
lor despre lume §i viat3, dindu-ne noul posibilitatea s& ne aproplem cu un pas mal mult
de o reali §si completd cunoastere a epocii, intr-un chip cel putin tot atit de concludent
ca acela pe care ni-l poate oferl studiul tipologiei uneltelor §i a ceramicli.

lar pentru a incheia aceastd scurtd prezentare, mi simt dator si spun, dupd mai bine
de sase decenii de activitate arheologic3, ¢3 sdpaturile de mic3 intindere ce se intreprind
— din motive atit obiective cit gi subiective — de cei mai mulgl colegl, nu pot fi considerate
decit cercetidri preliminare, in vederea efectuirii unor s3piturl exhaustive, ce trebuie
sd aiba ca obiectiv dezvelirea completd a unor aseziri reprezentative ale diferitelor culturi
pre- si protoistorice. Cici numai acestea ne pot da intr-adevir posibilitatea unei recon-
stituiri reale §i mai complete a vietii, a gindurilor si a realizirilor predecesorilor nogtri
de acum multe milenil de pe aceste tirimuri.

In aceasti ordine de idei m3 gindesc ce ar putea insemna pentru arheologia roms-
neased §l chiar pentru intreaga arheologie sud-est europeani daci s-ar da posibilitatea
si se dezveleascd in intregime cele doud straturi suprapuse ale maril ageziri de la Gumel-
nita — una dintre cele mai intinse §i importante aseziri preistorice din tara noastr3, cu
o suprafagd de cca. 2 ha. Pentru Gospodiria de Stat de la Ulmeni, aceast3 suprafati are
o importanti cu totul minord, mai ales ci resturile chirpiculul locuintelor din stratul su-
perior impiedici o bun3 lucrare a pimintului, pe cind pentru arheologla romineascd de-
gajarea unei mari suprafete din stratul inferior §i integral3 a stratulul superior ar da rezul-
tate cu siguran;i exceptionale, cunoscutd fiind bogigia materialelor din aceast3 agezare.
Tot astfel, siparea necropolei vecine ar putea aduce cele mal plicute surprize, chiar daci
nu ar_da la iveala bogiii ca acelea din necropola de la Varna.

Inchei in speranga ci aceste sugestii vor putea deveni realitiji nu peste prea mult3
vreme.

NOTE

1. VI. Dumitrescu, SCIV, 16, 2, 1965, p. 215—
233.

2. Gh. Stefan, Dacia, U, 1925. p.138—197.
3. Hortensia Dumitrescu, Dacia, N.S5., XIl,
1963, p. 387—3%4.
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FIG. 1 CELE DOUA FETE ALE COLOANEI
SUBTIRI DE LA CASCIOARELE

FIG. LES 1 DEUX FACES DE LA DEUXIEME
COLONNE DU SANCTUAIRE DE CASCIOARELE.

LA DEUXIEEME COLONNE DECOUVERTE DANS
LE SANCTUAIRE DE LA PHASE BOIAN-SPANTOV
DE CASCIOARELE (DEPT. DE CALARASI)

(Résumé)

Cette colonne n'a pu 8tre réconstituée d cause
de I'état de conservotion des fragments découverts.
On peut cependant af firmer que ces fragments
représentent seulement les restes d'un enduit en
argile, mélée de la bdle, qui recouvrait un poteau
en bois, haut d'd peu prés 1 m. aux diamétres
de 16 cm d sa base et de 12 cm 4 sa partie supé-
rieure. Le poteau était certainement enfoncé dans
le sol du sanctuaire, @ moins d’un métre de I’autre
colonne. Cette deuxiéme colonne était décorée
de deux bandes peintes en blanc, larges d'd peu
pres 1 cm, qui la sectionnaient verticalement en
deux moitiés égales, ainsi que de bandes similaires,
plutdt courbes qu'horizontales et parfois bifurquées.

La présence de ces deux colonnes @ I'intérieur
du sanctuagire — ot on n'a pas trouvé en échange
aucune statuette — indique I'existence d'un culte
de la colonne.
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