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A�a cum am menţionat cu pri leJul publ icării articolului  pri.vind sanctuarul descoperit 
printre dărimături le d in  stratul Bolan-Spanţov al a�ezărll neo-eneolitice de pe Ostrovelu l  
de la Ciscloarele 1 ,  pe lîngă coloana cea mare , a le  cărei formă ş i  decor au putut fi recon­
stituite - dindu-ne astfel posibi litatea să real izăm o copie in mărime naturală, aflată astăzi 
in Muzeul Judeţulu i  Călăraşl - şi in Imediata apropiere a ei ,  s-au găsit şi resturi le unei 
coloane mal subţi ri . Nu am putut descrie atunci ş i  această a doua coloană d in cauza stării 
ei foarte proaste de conservare , �i totodad pentru că, la acea dată, credeam că vom reuşi 
să o restaurăm . 

Ca şi cealaltă coloană, �i aceasta constitui e ,  cel puţin pină in prezent ,  o descoperire 
un ică in cupri nsul cu lturilor neolitlce şi eneolltice de la noi d in ţară, chiar dacă, intre timp, 
in urma descoperiri i  impunătoru lui sanctu:ar al culturii Vinca-Turdaş de la Parţa, sanctuarul 
de la Căscloarele n-a mai rămas singurati c.  

Din multele fragmente in care a fost spartă coloana cu prileju l  i ncendiu lu i  care a 
distrus sanctuaru l ,  şi cu toate l ipsuri le - căci l ipsesc cu siguranţă mai mu lte porţiuni  
decit acelea care au putut fi recuperate d In această coloană - rezultă că ea a avut mai 
mult de 1 m inălţime (punind cap in cap fragmentele descoperite ele insumeazl 1 ,08 m). 
Forma ei nu a fost insă cu adevărat cilind rică, căci era mal groasă la bază, subţii ndu-se treptat 
pe măsură ce se apropie de capătul superior. Baza porţiun i i  păstrate are un d iametru de 
cea. 16  cm , iar partea superioară unul de numai 12 cm . 

Fireşte , nu  se poate şti cit de inaltă va fi fost această coloană inainte de distrugerea 
sanctuarulu l ,  dar incl in să cred că, fiind intr-o oarecare măsură un pandant al celeilalte 
coloane, in Imed iata apropiere a căreia .se aflau toate fragmentele pe care le-am putut 
aduna, va fi avut şi ea tot cea. 2 m inălţlme. G rosi mea pereţilor de lut ars ai coloanei (care 
era goală in i nterior) este de cea. 1 cm . 

Resturi le descoperite de noi reprezintă de fapt numai un fel de invel iş  gros al unu i  
stilp de lemn - căci altfel a r  fi fost cu  neputi nţă ca  această coloană să stea . ,in picioare", 
- inveliş făcut d intr-un lut amestecat cu multă pleavă şi nu prea ingrijit frămintat, avind 
aspec�u l pe care il au bucăţi le arse ale chlrplculul pereţi lor locu inţelor incendiate .  

In afară de faptu l  insuşi c ă  această coloană intregeşte imaginea i nteriorulu i  sanctua­
ru lu i  de la Căscioarele, care era o construcţie destul de complexă d in punctul  de vedere 
al elementelor legate desigur de practici le de cult - două coloane şi o masă-altar, pictată 
şi ea şi s ituată in imediata lor apropiere - ea poate fi considerată o piesă importantă şi 
prin decorul e l .  
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Dup5 felul cum se prezintl acum fragmentele, sintem fncllnaţi si credem că suprafaţa 
coloanei nu  a avut s l ip ,  meşterul mulţumlndu-se să o netezească destul de sumar, deoarece 
nll credem că actualul aspect zgrunţuros al suprafeţei s-ar datora urmărilor Incendiului 
care a distrus sanctuaru l ,  sau al condiţi i lor in care resturile coloanei au :zlcut timp de 
atitea milenii in apa diferitelor Inundaţii ale lacului infi ltrate destul de mult in pămfntul 
Ostrovelu lu l ,  in special la baza lu i .  

Judecind din  ceea ce  se  mai poate vedea, pare sigu r că pe  suprafaţa roşie cărămizie 
a coloanei au fost pictate două benzi albe, verticale, diametral opuse, care secţionau su­
prafaţa Tn două zone egale. Pentru restul decorulu l ,  pictat tot cu aceleaşi benzi albe, late 
de cea . 1 cm ., problema este mult mai complicată. la data cind am examinat prima oară 
pictura fragmentelor împreună cu regretatul nostru colaborator Mlronescu , el era inclinat 
si creadă că ar fi fost vorba de o bandă ce se răsucea helicoidal in jurul  coloanei , de sus 
plnă jos . Ulterior ,  după reconstituirea unei porţiuni  a coloanei , Elena Becheş a socotit 
ci decorul trebu ie reconstituit ca o serie de cercuri orizontale ce înconjoară coloana la 
o anumită distanţă unul de altu l .  Totuşi , duetul arcult şi nu orizontal al unora dintre ben­
:zl le albe şi chiar faptul că in anumite puncte unele d intre benzi se blfurcă, ne determină 
sl credem că decorul - chiar dacă nu era helicoidal - era in orice caz ceva mai complex 
�1 nu se mărginea numai la benzi circular-orizontale. 

Oricum ,  ceea ce este sigur este că - aşa cum am spus - toate fragmentele aflate 
In situ, intr-o poziţie care, chiar de la inceput, ne-a indicat că ne aflăm in faţa restu rilor 
unei coloane subţi r i ,  constituiau , de fapt, învelişul gros de cea. 1 cm al unul  suport care 
nu putea fi decit de lemn ,  desigur un stllp de lemn , netezit, ce se subţia treptat de la baza 
(s11bţ ire şi ea) spre partea superioară. Nu ni se pare util să incercăm diferite ipoteze Tn 
legătură cu felu l  cum se vor fi prezentat in realitate cele două capete ale stîlpului ş i res­
pectiv ale coloanei . Ceea ce ni se pare sigur este d acest stilp a fost infipt in pămint destul 
de adinc pentru a 1 se asigura stabil itatea - ind iferent dacă va fi avut sau nu un fel de soclu 
de lut - şi după aceea a fost invelit cu stratul de lut, pictat apoi cu alb. in ceea ce priveşte 
capltul de sus, n u  se poate şti cit de  mult se va fi prelungit, dar, ţinfnd seama de d lametrul 
porţiuni lor celor mal subţi r i ,  este puţi n probabil d fi depăşit înălţimea totală a coloanei 
celei mari . 

lnsuşi faptul că aceste două coloane,  apropiate una de  alta, aveau diametrele şi chiar 
forma generală atit de d iferite (căci coloana cea mare era perfect cil lnd rid) ne îndreptă­
ţeşte să socotim - aşa cum am spus in articolu l  amintit - că ele nu aveau o funcţiune 
arh ltectonică, ci exclusiv una de cu lt; eventual un cult al coloane i ,  I poteză spriJ in ită şi 
pe faptu l  că nu s-a găsit nici o statuetă Tn Interiorul sanctuarulu i .  Singurele elemente de 
plastică descoperite in incăperea cercetatli a sanctuaru lu i  sint două mici protome de cor­
n ute , cu git destul de lung, care, fie d provin de la vase zoomorfe (i poteză mai puţin pro­
babilă), fie că au decorat pereţii pictaţi , ca şi discul cu pictură trlcromă publicat. De altfel ,  
este puţin probabi l  ca înălţimea încăperii respective să fi fost de  numai 2 m ,  căci atunci 
I nd ivizi i mai înal ţi ar fi trebuit să stea in sanctuar cu capetele la cîţiva centimetri de tavan. 

Ar fi fost desigur preferabi l să se fi putut dezveli restu rile intregulu i  sanctuar­
care mal avea încă o încăpere, in afară de aceea cu pereţii pictaţi (in care se aflau coloanele 
ş i  masa-altar) ( l) , dar la sfîrşitul campaniei din anul 1968 acest lucru nu a mai fost posibi l : 
să nu se uite că restu rile sanctuaru lu l  erau situate la aproape 5 m adincime, imediat dea­
supra nivel ului d in  acel an al apelor lacu lu i  Cătălui şi fonduri le erau termi nate. Iar in 
toamna aceluiaşi an ,  interesele gospodăriei colective a comunei au d eterminat deschiderea 
zăgazulu i  construit cu prileju l  secărll aproape totale a laculu i ,  intreaga zonă d in  juru l  
Ostrovelului fii nd d in nou inundată. În felul acesta, numai cea. 2-3 m - partea superioară 
a Ostrovelu lu i - a rămas deasupra apelor, tell-ul prezentind u-se din nou aşa cum era 
in 1 925, cind regretatul nostru coleg şi prieten Gh.  Ştefan a descoperit aşezarea şi a In-
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treprins săpăturlle sale 2 , şi tot aşa cum era şi in a n ii 1 962-1963, cind noi am degaJat res· 
turi le intregului  strat superior (I I I) - n ivelul apei fiind scuut - Iar apoi, in 1 964, am 
tăiat diametral o secţiune lungă de 1 1 6  m �i adîncă de 5 m iar in 1965-1968 am d.pat lm· 
portante porţiun i  d in straturi le 1 �i 1 1  a le aşezării . 

Chiar aşa, credem că nu  putem fi învi n u i ţ i  d e  sub iectivlsm cind afirmăm că descope­
rirea sanctuaru lui de la Căscioarele, alături de mactleta de sanctuar d in stratul Gumelnlţa 
Al - publ icată de Hortensia Dum itrescu 3 - aru ncă l um in i noi asupra unora d intre 
aspectele vieţii comun ităţi lor epoc i i neo- şi e11eol itice d in ţara noastră, asupra ginduri lor 
lor despre lume şi viaţă, dind u -ne nouă posi bil itatea să ne apropiem cu un pas mal mult 
de o reală şi comp letă cu noaştere a epoci i ,  intr-un ch i p cel puţin tot atit de concludent 
ca acela pe care ni-l poate oferi stud i u l  ti J>ologi ei  uneltelor şi a ceramicli . 

Iar pentru a incheia această scu rtă prezerttare, mă simt dator să spun ,  duJ>ă mai bine 
de şase decenii de activi tate arheolog ică , di săpătu ri ie de mică intindere ce se intreprind 
- din motive atit obiective cit şi su biective - de cel mai mulţi colegi , nu pot fi considerate 
decit cercetări prel im inare , in vederea efectu ări i u nor săpături exhaustive, ce trebuie 
să aibă ca obiectiv dezvel irea completă a u nor a�ez:l ri reprezentative ale diferitelor culturi 
pre- ş i  protoistorice. Căci nu ma i acestea 11e pot da intr-adevlr posibilitatea unei recon­
stitu i r i reale şi mai complete a vieţi i , a gindurilor �i a realizărilor predecesorilor noştri 
de acum multe mileni i  de pe aceste tărimuri. 

In această ord ine de idei mă gindesc ce ar putea insemna pentru arheologia româ­
nească şi chiar pentru intreaga arh eolog ie slJd-est europeană dacă s-ar da posibilitatea 
să se dezvelească in intregi me cele două stratllri SUJ>rapuse ale marii aşezări de la Gumel­
niţa - una d intre cele mai înt inse şi im portante aşezări preistorice din ţara noastră, cu 
o suprafaţă de cea. 2 ha. Pentru Gospodăr ia de Stat de la Ulmeni ,  această suprafaţă are 
o importanţă cu totu l m i noră , mai ales că resturile chlrpicu lui locuinţelor din stratul su­
perior împiedică o bună lucrare a pămîntulu i .  pe cind pentru arheologla româneascl de­
gajarea unei mari suprafeţe d i n  stratul inferior şi i ntegrală a stratului superior ar da rezul­
tate cu sigu ranţă excepţionale ,  cunoscută fi ind bogăţia materialelor din această aşezare. 
Tot astfel , săparea necropolei vecine ar putea aduce cele mal plăcute surprize, chiar dacă 
nu ar d a  la iveală bogăţi i  ca acelea din  necropola de la Varna. 

În chei in speranţa că aceste sugestii vor putea d eveni realităţi nu peste prea multă 
vreme .  

N OTE 
1 .  VI .  Dumi trescu ,  SCI V ,  1 � .  2.  1 965, p .  215-

23a .  
2 .  Gh .  Ştefan , Dac ia,  1 1 ,  1 925. p. 1 38-1 97. 
3. Hortens ia. Dumitresc u ,  D acia, N . S . ,  X I I ,  

1 96'3 , p.  387-H-4. 
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FIG. 1 CELE DOUĂ FETE ALE COLOANEI 
SUBŢIRI DE LA CAsCIOARELE 

FIG. LES 1 DEUX FACES DE LA DEUXI EME 
COLONNE DU SANCTUAIRE DE CASCIOARELE. 

LA DEUXIt.EME COLONNE Dt.COUVERTE DANS 
LE SANCTUAIRE DE LA PHASE BOIAN-SPANŢOV 

DE CAsCIOARELE (Dt.PT. DE CĂLARAŞI) 

(Resume) 

Cette co/onne n'a pu !tre reconstituee d couse 
de /'etat de conservotion des fragments decouverts. 
On peut cependant affirmer que ces fragments 
representent seu/ement /es restes d' un enduit en 
argile, mE/ee de la bale, qui recouvrait un poteau 
en bois, haut d'd peu prb 1 m, aux diametres 
de 16 cm d sa base et de 12 cm d sa partie supe­
rieure. Le poteau etait certainement enfonce dans 
le sol du sanctuaire, d moins d'un metre de / 'autre 
colonne. Cette deuxieme co/onne etait decoree 
de deux bandes peintes en blanc, larges d'd peu 
pres 1 cm , qui la sectionnaient verticalement en 
deux moities ega/es , ainsi que de bandes similaires, 
p/utat courbes qu'horizontales et parfois bifurquees. 

La presence de ces deux co/onnes d /' interieur 
du sanctuaire - oii on n'a pas trouve en echange 
aucune statuette - indique /'existence d'un cu/te 
de la co/onne. 
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