ELEMENTE SOCIALE IN TARA ROMANEASCA
DESPRINSE DIN ,,INSEMNARE A CALATORIII
MELE+« A LOGOFATULUI DINICU GOLESCU

R3izvan FILIP

Analizind societatea romaneasci de la inceputul secolului al XIX-lea asa cum este
prezentatd de boierul Constantin Golescu in ,,Insemnare a cilitoriii mele”” nu putem si
nu ne atagam pdrerii cd lucrarea in sine este ,,una din cirgile cele mai persuasive si misca-
toare din cite exista’l.

Persuasivd §i chiar tendengioasd scriere, povituitoare direct dar, mai ales, indirect,
subingeles, iar miscitoare prin distanta dintre dorinta lui Dinicu Golescu pentru o mai
buni orinduiald a Tarii Romanegsti si solugiile oferite de autor pentru schimbare. Tenden-
tioasd insd prin ingelegerea subiectiva, incompletd si selectiva a realitdgii sociale a timpului
§i prin distanta de la intengionalitatea subiectivd pind la realitatea obiectiva. §i totugi emo-
gionanta prin neputinga autorului de a modifica axiologic o comunitate umani cu o devenire
implacabild care apargine prin rasd §i scop peren Occidentului si, prin vicisitudinile istoriei,
Orientului.

I. EXPUNERE DE MOTIVE

in chiar expunerea de motive care precede lucrarea propriu-zisi, Dinicu Golescu
se intreabd: ,,dar cum puteam, ochi avind, si nu viz, vizind, si nu iau aminte, luind
aminte, si nu asemidn, aseminind, sd nu judec binele si s3 nu pohtesc a-1 face aritat com-
patriotilor miei?"’, deconspirind astfel cititorului resortul interior carea determinat scrierea
lucrarii. Persuasiunea conginutd in textul lucririi este motivatd de compararea realitagii
cu care vine in contact in timpul calitoriei, cu cele stiute din Tara Romaneasci, modelul
occidental servindu-i pentru a-si impune, pedagogic aproape, punctele de vedere in legi-
turd cu defectele unui sistem altfel sortit stagnarii §i aliendrii condigiei umane. In afari
de incercarea, naivi uneori, de a oferi solutii determinirilor sociale din Valahia, lucrarea
este migcitoare prin incercarea constantd de a milita pentru desteptarea patriotismului
adormit de un veac de fanariotism : ,,de este slobod aceluia ce umblind prin casele altuia si
vazi §i sa se gindeasci la a sa, slobod au fost i mie, in toatd cilitoriia ce s3 coprinde intru
aceastd cdrticic3, sd gindesc nu la casa, ci la patria mea (s.n.), la care cine nu gindeste, nici
face pentru dinsa orice bine, poate n-are nici casi, §i de are o las3” 3. $i totusi, chiar dacid
este ostil regimului fanariot in ansamblul lui, Dinu Golescu dovedeste o mare putere de
discerndmint repartizind, in masura in care poate fi obiectiv, §i pamintenilor fird dragoste
de patrie sarcinile pentru neorinduiala din Tara Romaneasca.
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il. PATRIOTISMUL LOGOFATULUI GOLESCU

Prima jumitate a secolului al XIX-lea, perioadi marcati de afirmarea orgoliului
na gicnal si soclal al revolugionarilor lui Tudor sl de revolugla de la 1848 care a permis cris-
talizarea optiunilor de viitor ale nagiunii, reprezintd pentru romanii construirea temeliilor
Rominiei mederne §i a unui nou patriotism, peste granite, apelat peste secole §i intdrit
de acel prezent. Emulagia caracteristici acestei perioade implici conceptualiziri sincretice
si neclare, neavenite uneori, sentimente si filozofii politice, sociale, in mare masurd con-
tradictorii prin incigi sincretismul care le-a dat nastere. La rindul lui, Dinicu Golescu nu
s-a detagat de acest inoitor conglomerat ideatic clarificind, ci impunindu-si sa accentueze,
dup3 cum era cazul, pe elementele care-| interesau. De aceea in ,,Insemnare . . ." e dificild
§i nici nu are sens incercarea de a disocia cu exactitate latura patriotici de cea sociald sau
de cea politicd intr-o asergiune dati. Logofitul Golescu este in acelasi timp un luminat
patriot, un militant social aspirind cu ratiune dar i naivitate la pacea sociali §i un politician
liberzl; pentru el insd, o persoznd care asupregte sau ingeald nu poate fi patriot si, invers,
un patriot nu poate fi decit acela care acgioneazi atit in interesul sdu cit §i al poporului.
Pentru ci optiunea sociald pozitivi — in vederile lui Dinu Golescu — semnifica sentimentul
dragostei de patrie, apare necesitatea desemndrii coordonatelor patriotismului, aga cum
fl intelege autorul ,,Insemndrilor ."”

intii de toate, constiinga romanitigii valahilor, element fundamental al sentimentului
patriotic, este afirmatd direct : ,.elinii, prin cilitorii la Eghipet, au tras de acolo lumindrl-
rite stiingilor, multe din mestesuguri, §| romanilor, strdmogilor nogtri (s.n.), inmulgite
le-au comunicat” 4, mindrie mihnitd de moravurile care sint pe cale si distrugd aceastd
virtute esentiald ,,cd in anii cei mai vechi au fost in trupurile mosilor nostri singe roma-
nesc’’ 5.

Un alt element al patriotismului este reprezentat de constiinta unitdtii de neam
¢i de limba a poporului rcmdn de pe ambele pargi ale Carpagilor, neimplicat insd in comen-
tarii concrete, autorul mirginindu-se la simpla constatare a unei realltiti de fapt: ,,iar
[Scuitorii neaosi rumini, far’ de nici o deosibire, si in vorba si in port” 8, acestia fiind arde-
lenii intilnigi in inima Transilvaniei. La fel, in trecere prin Turda, semnaleazi lapidar ci
1»3colo s-au cmorit preaslavitul domn Mihai-vodi Viteazul, in bitaia ce au avut cu Austria” 7.
Asemenea retinere in explicatii ascunde sub o aparentd lipsd de interes, necaracteristici
autcrului in restul problematicii zbordate, rajionamente dictate de experienta politicd
care ii limiteazd libertatea de cpinie date fiind conditiile Internagionale §i priorititile mo-
mentului. Unitatea nationald §i chiar afirmarea ei expresi nu era oportuni in acea vreme
cind erau de realizat, mal intii, desprinderea de puterea suzerani si apoi aproprierea inde-
pendentei, necesltdti cbiective pentru dezvoltarea §i modernizarea statului romin. $i,
cu atit mai mult, prezenta trupelor rusesti in chiar cuprinsul principatelor nu permitea
afisgarea unor sentimente contrarli intereselor marilor puteri. Cunoscind insi intentgia
lui Dinu Golescu de a scrie o ,,prescurtare a Istoriii patriei, incepind cu200 de ani inaintea
Mintuitorului pind in zilele noastre”, nu este posibil si fi ignorat gelurile politice ale dom-
nitorulul primei uniri a principatelor romane iar lipsa unui comentariu pe aceasti temd
ne scuteste de alte interpretiri. De altfel, logofitul nu se poate abgine si-sl manifeste
compasiunea fatd de necuprinderea in granitele Valahlei 5i a romanilor din Transilvania,
implicatd in strivezia afirmatgie ci ,,pe acestea, (romanii din Transilvania, n.n.) vazindu-i
un neaos roman, trebuie si si bucure g§i si sa intristeze” 8.

. CLASELE SOCIALE, STRUCTURA $I STAREA LOR

9| cdci nu scriu numal pentru indreptarea noastrid (bolerii de neam, n.n.), ci §i a
clirului bisericesc si a sistemil negutitoresti, cum §i a tot narodului” °, se adreseazi doctoral
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sl pedagogic Dinicu Golescu cititorului, avansind in acelasi timp o structuri sociali per-
sonal3, oarecum naivd, nu ins3 foarte departe de realitate, chiar dacd autorul se pretinde
winfrenat de cunostinta micsoririi mele in gtiinge §i ascultdrii intru invitaturi’’ 10, Fir3
a face o analizd statisticd a preocupdrii lul Dinu Golescu fat3 de toate cele patru ,,sisteme"’
se poate totusi lesne observa o anumiti ordinea preferentiald in cantitatea de informatii
oferitd despre fiecare dintre acestea. $i chiar dacid provine din diferite motive, simpatia
lui D. Golescu se manifest3 in aproximativ aceeasi ordine. Astfel, ,,norodul’ este categoria
cel mai adesea pomenitd, datd fiind intelegerea acordati celor mai nipistuiti romani.
Apoi, boieril de neam, grup social din care face parte autorul, ocupd un loc important
atit datoritd intereselor comune de clasi cit §i scopurilor care-i animd. ,,Sistema neguti-
toreasc3d”, ca §i ,.clirul bisericesc” sint priviti cu antipatie, primii pentru c3 furnizeazi
rivali boierimli lar ceilal§i pentru ci au ingelat asteptirile logofitului in sensul moralei
al cdrei purtitori al trebui si fie. Acestor patru ,,sisteme’ trebuie si adiugdm un alt factor
de importantd socialad si pe care, desi nu-l cuprinde in structurarea sa, D. Golescu il ana-
lizeazi §i incadreazd implicit ca element care poate contribui la bunul mers al societdii
Valahiei: ,,otcirmuirea’”, domnia piminteasc3, ca institugie reinoitd §i de sperantd, privitd
cu incredere dar §i cu putin oportunism.

1. Norodul

Sintetizatd, starea norodului, in relagie cu celelalte clase sociale, este fidel redati
de boierul liberal precum ci ,,tofi cautd numai din spinarea ruminului (si ia) din care
pricind le sint si spindrile goale, far’ de a face i lui un cit de mic ajutor §i bine’” 11, concluzie
care nu se detageazd neapirat ca efectul unei iluminiri a autorului dupd cilitoria in apus
ci, mai repede, ca o confirmare a unei presupuneri izvorite din experienta logofitului
relativ la situagia ,,prostimii” valahe.

Relagia cea mai evident3 a ,,ruminului’’ este cea cu fiscalitatea, expresia unui sistem
care dd nagstere coruptiei cu intregul siu cortegiu de ,,mijloace nipistuitoare’, numeroase
in acea vreme §i determinate cu precizie de autor: dijmaritul, oieritul, viniriciul, ocnile,
vorniciile, tutundritul, trecitoarea vitelor §i a zaherelii. Expresia imediati a coruptiei
este vinzarea dirilor, calificatd de Dinu Golescu drept ,,foarte rea urmare a stdpinirii”,
precum si arbitrariul dus pini la ultimele consecinte intr-o tari in care lipseste ,,pravila
cea dreapti, legiuitd"’ care ar trebuie si fie ,,ocrotitorul celui mic §i neputincios’ 12.,,Aceste
nedrepte urmiri §i nemaipomenite peste tot pamintul i-au adus pe ticilosii lacuitori intru
aga stare, incit intrind cinevas intr-acele locuri, unde s3 numesc sate, nu va vedea nici
biseric3, nici casd, nici gard imprejurul casii, nici car, nici bou, nici vaci, nici oaie, nici
pasdre, nici pitul cu siminiturile omului pentru hrana familiii lui, §i, in scurt, nimici;
ci numai niste odii in pamint, ce le zic bordeie, unde intrind cinevas, nu are a vedea alt
decit o gaurd numai in pamint, incit poate incipea cu nevasta §i cu copiii imprejurul vetri
s$i un cos de nuiele scos afard din faga pamintului i lipit cu balegd. §i, dupi sobd, incd o
altd gaurd, prin care trebuie el sd scape fugind cum va simgi c3 au venit cinevag la usi-i;
cdci stie cd nu poate fi alt decit un trimis spre implinire de bani. §i el neavind si dea,
ori o si-| bat3, ori o si-| lege si o si-l ducd s3-| vinzd, pentru un an, si mai mulgi, sau la
un boierenas, sau la un arendas, sau la oricine s& va gisi, ca el si-i slujeascd acei ani,
si banii ce s3 dau pentru slujba acelor ani, s3 s3 ia pentru birul lui 13, Emotionanta des-
criere a neputingei celor siraci de a se apdra impotriva nesigurangei provocatd de teroarea
fiscalitdgii exacerbate, sugereazi c3i boierul Golescu era in deplind cunostintd de cauzi
asupra stirii incredibile a taranilor. lar nu asa cum afirm3 mai jos c3 ,,pricina este cici
domnii §i noi boierii (s.n.) nu-i vedem pe acestea niciodatd, ci ii vid numai aceia care merg
si-i siluiascd, si-i pedepseascd §i si implineascd’ 14, vina pentru aceasti stare purtind-o
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functionarii ,,care au suflete otrivite”. Dacid Dinicu Golescu a incercat pe mogsia sa unele
reforme de naturd s3 imbunitdteascid situagia tdranilor, crezind cd puterea exemplului
poate servi acestei cauze, ficind legitura cu alte asertiuni care dovedesc c3, in ciuda libe-
ralismului, rimine fidel conditiei sale de Boier, se poate afirma ci a actionat astfel pentru
a fi cu congtiinga impicati fatd de umanismul §i iluminismul care-i este caracteristic. Astfel,
<omparind numirul zilelor de robotd ale iobagului transilvan — 104 pin3 la 198 intr-un
an — cu obligatia de clacd in Valahia, logofitul spune cd ,,cu toate acestea sint mai fericiti
(iobagii n.n.) decit romanii nostri, care lucreazi numai 12 zile pe an’ 15, trecind peste
propria lui parere cd ,,norodul unguresc nu este fericit. Sint imbracati prost, au locuintd
proaste §i fir’ de multd avere’ 16,

Chiar daci afectiv oscileazi intre emotia provocatd de ingelegerea stirii grele a ara-
nilor dublatd de siguranta c3 de prosperitatea acestei clase depinde ,,buna rinduiald” a
intregii Valahli gl constiinga boierului de neam care era, Dinicu Golescu inclind spre rezol-
varea in misura posibilititilor timpului a acestei probleme sociale. $i aceasta mai ales
pentru cd, dati fiind siricia lor i neputinta efectivd de a-i plati dérile, taranii sint constringi
prin mijloace barbare: ,,au fost cite 10 asternuti pe pamint, cu ochii in soare, §i o birnd
maresi grea pusd pe pintecile lor, ca mugcindu-i mustele si fingarii, nici s3 poat3 a sa feri” !7
sau, ,,alti cregtini, tot pentru dare de bani, au fost spinzurati cu capu in jos, §i altii iaris
inchigi in cosare de vite, unde le-au dat fum, §i alte multe asemenea pedepsi’ 18.

Abstractie ficind de fiscalitate, o altd cauzd a stirii de inapoiere a tdranilor, este
educatia care Intrd in vederile autorului accentuatd cu orice prilej ca avind un rol de
prima importantd precum ci ,,si copiii nostri, neavind de la cine s3 invet3 §i a sd indrepta,
asemenea ca noi vor si urma, de nu §i mai rau’ cici invederat lucru este ci noi am rimas
in urma tutulor neamurilor, in vreme ce, in anii cei vechi, au fost incepere de desteptare
prin multi care au dus la lumind, altii tdlmédcind cdrgi, cum §i grimatica, tipografia, scoale,
spitaluri” 13, Sint enumerate aci institugii care, insinueazi-D. Golescu, tocmai se intemeiau
in vremea ultimelor domnii pimintene pentru a fi lisate in uitare de regimul fanariot
care a deturnat fondurile destinate educatiei si ,,au stricat i acele mici gcoale, dinadins,
ca sa nu si destepte norodul” 20. Dar, de erodarea sistemului educational abia infiripat
nu sint rispunzitori doar ,,streinii”’ ci, cu spirit de discernimint, autorul imparte respon-
sabilitagile: ,.pentru care ag fi pus condei asupra streinilor, de nu ag §ti ci aceia au avut
ajutoare de la paminteni” 21, blamind astfel pe cei care au pus umidrul la ndruirea unei
temelii de folos pentru norod in primul rind §i pentru tari in al doilea rind. Exceptionald
este insd intuitia c3 impiedicarea accesului tiranilor la educatie este un act constient al
celor care dominau societatea, o necesitate a sistemului in ultimi instant3, fird de care
orice rdsturnare de valori cra posibild §i, bineinteles, neavenitd cirmuitorilor.

2. Boierii de neam si ,,milionistii"

Boierii de neam, din rindul cirora de drept ficea parte §i autorul, fiind grupul con-
ducitor al unui sistem care tocmai isi modifica valoarea sociald a elementelor compo-
nente, constituie un mediu aparte in a cirui diacronie autorul pitrunde cu nostalgie dar,
in acelagi timp, cu realism. De aceea boierii, care incd isi arogau conducerea afacerilor
tarii si pentru cd realizau ascensiunea noilor imbogigiti, pe care Dinicu Golescu ii numeste
peiorativ ,,milionisti”’, sint pomeniti aproape intotdeauna in relagia bine-riu cu acestia
din urmd. Amintind de ,,stirile boieregti, puterea §i cinstea ce avea intr-acei vechi ani'’
autorul constati cu amiriciune cd ,,nu gisesc familiile mai bogate, ci mai sdrace, §i unile
de tot pripddite”, in antitezd cu negustorii la care ,,acuma boierii sintem datori’ 22, Pre-
zentarea in timp si in relagie a boierilor de neam §i a ,,negutiorilor” sau ,,milionistilor”
urmireste doud planuri care se interfereazd chiar la inceputul secolului al XIX-lea: primii
constituie o clasd pasiva, considerind nasterea un factor important al dreptului de a avea
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si a conduce pe cind noii imbogititi, dinamici §i intreprinzitori, incep s3 se detaseze §i
sd-si contureze noile coordonate de grup social i, asa cum presimte logofitul Golescu,
vor sfirsi prin a uzurpa pozitiile economice si politice ale boierimii autentice. Aceastd
deosebire de interese, in care noii venifi nu asteaptd s3 fie invitagi in pozitii dominante,
este si mai evidenti cind autorul, realist, descrie situagia initial3 si cea finali §i, deci, modi-
ficdrile survenite in epoci: ,,iar nu ca pe noi, unde imi trebuie hirtie de voi voi sd ingir
numele acelor trintirosi §i cu picioarele goale, sau streini sau piminteni, care, fir’ de
avere de o sutd lei, au ajuns, in putgini ani milionisti cu palaturi §i cu mosii, intocmaite ca

19

familiile ce le agonisesc in vreme de doua-trei sute ani' 23.

3. Domniile pdmintene

Pentru Dinicu Golescu, restaurarea puterii in spiritul domniilor lui Mircea, Vlad
Tepes, . . Matei Basarab, Constantin Brincoveanu, reprezintd un simbol dar s§i tentagia
afirmirii clasei din care ficea parte. Simbol pentru ci, speranta realizirii idealurilor poli-
tice ale romanilor putea fi mai usor manevratd, tinind seama de curajul s§i clarviziunea
inaintagilor, de aceeasi sorginte cu logofitul Golescu. lar tentatia afirmirii boierilor de
neam pentru cd, chiar dacid nu toate marile familii boieresti erau cuprinse in lista furni-
zorilor de midulare domnesti, oricare din acestea putea aspira daci nu la domnie, macar
la dregitorii atit de inalte incit s3 poatd dirija domenii importante ale viegii sociale si poli-
tice, deci oricare dintre acestea puteau initia actiuni de naturi si modifice — pozitiv sau
negativ — destinele Valahiei.

Liberalismul dar §i realismul boierului de neam Constantin Golescu se manifesti
in fiecare imprecatie adresati ,,otcirmuitorului” Tirii Rominesti. Insisi ,,cirticica” lui
se adreseazd, ca posibili cititori, boierului de neam si domnitorului in primul rind ceea
ce inseamn3 c3 autorul considera firesc pozitiei lui s3-i permitd si ofere egalilor §i supe-
riorului sdu solutii pentru o orinduiald mai dreaptd in Valahia, citre care constatd cd ,,intru
acest veac, cind stipinirea s-au incredintat la domn pamintean, citré carele cu indrdzneald
(s-n.) toti putem alerga, ca citrd un pirinte”, cu un ton imperativ totusi care sugereazi
domnului solugia pentru menginerea la putere: 2scultarea §i rezolvarea piasurilor tuturor
celor care apeleazi la dreapta sa judecati. Domnul pimintean este dator si indrepte ceea
ce au stricat ,,streinii’’ folosindu-i pe cei mai luminati membri ai societdsii §i s3 conduci
opera de innoire morald §i spirituald a Tarii Romanesti.

4. Clerul valah

Categoria sociald fatd de care Dinicu Golescu nutreste cea mai profundi repulsie,
desi incearcd de fiecare datd s3 mascheze acest sentiment, o constituie reprezentantii bise-
ricii §i, mai ales, clerul monahal. Neavind alte date la dispozitie in legituri cu opinia auto-
rului faga de cler in afari de textul ,,insemndri .” si de documente din epoc3, antipatia
aproape maladivd a logofdtului fatd de cdlugdri, cunoscut fiind realismul siu, nu poate s
ne transmitd peste timp decit o stare de fapt sesizatd ca atare. Licomia §i desfriul clerului,
in contrast flagrant cu dezideratele puritane ale vietii monahale sint aspru si cu dispreg
inculpate in raport cu menirea fireascd a acesteia care nu propoviduia ci ,,nu spre a sta
cdlugdrii rastornati in colturile odillor, imbricati in haine scumpe, cu saluri de mult preg
incingi (...), in desfrindri si in desfitiri petrecind?" 24,

Cunoscind importanta acordatd de Dinicu Golescu educatiei si faptul cd in epocd
instructia era apanajul bisericii, se pare ci autorul ,,Insemnirilor . .."” tocmai din acest
motiv, al riului exemplu oferit de educatori, nu poate fi de acord cu atitudinea imorald
a cilugdrilor dispusi s3 sacrifice statutul lor deosebit §i respectul pe altarul pecuniar la
care poporul nu avea acces.
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IV. SOLUTIA, SOCIALA §I POLITICA, PRECONIZATA DE LOGOFATUL
DINICU GOLESCU

In cercetirile sale asupra cauzelor care determini siricia §i neorinduiala din Valahia,
logofitul Golescu generalizeaza experienta negustorilor ,,pe care nu poci zice ci i-au siricit
altcevas decit iar luxul §i nebuna orinduiali, ce curge intre noi togi” 29, vicli pe care le
considerd fundamentale alituri de relagia dusminoasi intre cele doud extreme sociale:
domnia §i norodul. Acesti trei factori de eroziune sociald permit desprinderea mai limpede
a pozitiei boierului Golescu fatd de realitdgile vremii. Astfel, dacd se manlifestd pentru aus-
teritate si folosirea cu chibzuintda a fondurilor publice, atitudine specificd dinamismului
noilor clase sociale, autorul ,,Insemnirilor .” dovedeste realism fati de domnle in ra-
porturile sale directe cu poporul. Descriind atitudinea maselor la incoronarea lui ,,Frangisc
al doilea”, logofitul Golescu giseste ocazia si afirme cd ,,pe la noi, la acest feli de paradie,
unii injurd, algii scuipd §i mulerile blestemd" 26, dar nu dintr-o riutate lipsitd de sens ci
pentru ci poporul, la asemenea ocazii nu are nimic de cistigat. i iarasi, constrastul im-
plicat in analiza realitigilor din strdinitate permite autorului si consilieze domnia c3 fsi
poate cistiga respectul si sustinerea poporului prin miasuri concrete de usurare a situagiel
acestula aga ca la Viena unde ,,ce mare §i neadormitd ingrijire au otcirmuitorii de prin alte
1ari spre toatd inchipuirea fericirilor neamurilor omenegsti ! "’ 27. O alti conditie a progre-
sului social in opinia lui Dinu Golescu este ordinea public3, deziderat care rimine de inde-
plinit in Valahia, cu un aparat represiv arbitrar, niscitor de turbulent3 si dezordini. $i,
chiar daca exagereazi atunci cind vede la Viena c3 ,,toti petrec ca niste fragi, §i mal virtos,
a vedea cinevag blindetea celor mari, ce arati citre cei micl. $i a acelor de tot prosti vie-
tuire iar este vrednicd de pildi” 27, si chiar daci pilda vienezilor este doar un pedagogic
indernn cdtre armonie social3, logofitul Golescu, care se pare ci |-a citit pe |. ). Rousseau,
aderd la ideea egalitdgii de la naturd cind spune ci ,,asemenea §i stipinitorul, pentru cici
tot norodul si striduieste, muncind, spre a-i da avere §i cinste, este dator pentru acestea
sd aib3 c3tre turma lui dragoste si ingrijire spre folos, mai virtos fiindca turma lui nu este
de dobitoace necuvintitoare, ci cuvintitoare, §i tocmai deopotrivi-i; cici nu va gisi nimeni
vreo deosibire intre cenusa din trupul impiratului si dintr-a siracului’ 29, $i dacd Rousseau
admite egalitatea in presocial, Golescu revendici aceeasi egalitate in complicata §i prost
organizata societate valahd, apelind la filozofia populard reprezentatd de fatalismul destl-
nului comun al oalelor si ulcelelor de dincolo de viata.

in acest context, Golescu propune pentru inliturarea siriciei provacati de luxul
nechibzuit ca ,,in locu-i si se intemeieze iconomia, vrednicia §i munca pamintului, cu des-
chiderea negotului care imbogiteste toate imparigiile” #°, solugie care, avind in vedere
doar factori periferici, nu poate rezolva decit aparent problemele descrise chiar de autor
in ,,Insemndri...".

Relativ la pacea sociald, logofitul nemulgumit de dinamismul §i risturnarea valorilor
feudale cici ,,in putini ani ajunge cel bogat sirac, si cel sldvit necinstit”, deplingind astfel
decdderea tot mal evidentd a boierimii, §i pentru cd ,,toate urmirile ne sint Intemelate
in nedreptate, §i in orinduiald bun3" 31, indicd tuturor ca ,,depirtind de la noi cele rele
fapte, §i imbrigigind pe cele bune, (a cdrora cel dintii pas este unirea spre obstescu folos)
(s.m.), (...) s@ cerem tot chipul de ajutor de la preainilfatul nostru domn, ca de la
un pirinte” 32, Lipsa de realism — in aceastd apreciere —, naivitatea §i idilismul chiar al
acestei solugii ,,de sus’’ pentru construirea unei societiti sinitoase §i prospere, contine o
buni dozi de pirtinire pentru interesele clasei pe care o reprezenta pentru ci, lisind
la latitudinea unui domn, chiar bine Intengionat, rezolvarea armoniei sociale, se propune
de fapt intoarcerea la o noud formi de stabilitate feudali. In calitatea lor de grup de pre-
siune politic3, chiar daci puterea de influentare scidea treptat din motive evidente, bolerii
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fsl puteau permite si orienteze interesele domniei in directia doriti de ei asa incit tenden-
tlonzitatea logofitului transpare cu claritate.

in esenti,-Dinlcu Golescu se dovedeste a fi un analist a cirui optiune soclali i politici
liberala fi permite determinarea reali a stirii proaste a norodului. In acelasi timp autorul
..Insemnirilor . . "’ se dovedeste a fi mai pugin ager in depistarea cauzelor acestei stiri
de lucruri, luxul si lipsa unei stricte organiziri sociale nefiind decit expresia aparentd a
unei structuri in care in nici un caz norodul nu poate fi acuzat de lux si desfriu. lar cit pri-
veste rezolvarea problemelor sociale §i reorganizarea structurilor doritd de Dinicu Golescu,
propunerea de a se intemelia pacea sociali pe ,,unirea spre obstescul folos" si pe inldturarea
nedreptidtilor, acestea sint de fapt deziderate §i nu solugii, asa incit eficacitatea ideilor ex-
puse nu poate functiona decit in misura in care necesitatea istoricd concordid sau nu cu
acestea.

Si totugl, ceea ce trebuie remarcat ca meritoriu este o anume clarviziune a boierulul
Golescu in descrierea socletitii romanesti de la inceputul secolului al XIX-lea pe care in
fond o intreprinde §i aceasta, chiar daci a rimas prizonierul propriei conditii sociale i
analizeazd doar cu mijloacele bunului'simg societatea in care el insusl era incadrat in mod
obiectiv. De aceea socotim ,.Insemnarea. .."” ca o lucrare esentiald in sesizarea genezei
si dezvoltarii structurilor capitaliste ca o devenire fireasci §i proprie societitii romanesti
de la limita dintre secolele XVIIl §i XIX, aceasta fiind de fapt concluzia implicatd : burghezia,
indiferent de mijloacele folosite, uzurpd treptat pozitiile dominante ale bolerimii generind
astfel, incet dar sigur, o noud societate impregnatid de alte valori §i de o noui mentalitate.
Cea a Cistigulul cu orice pret.
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SUMMARY

The study entitled ,,SOCIAL ELEMENTS IN WALLO-
CHIA® taken from ,,NOTES FROM (OF) MY
VOYAGE"' written by the Chancellor Dinlcu Golestu

All the facts aretaken from the above mentioned
work by Dinicu Golescu.
We have to notice the clear-sightedness of the

comprises an analysis of the structure of the
Romanian soclety at the beginning of the 19th
century.

author when he Is defining the soclal elements that
have determined a capitalist evolution much
stronger and ampler than it Is believed to have
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teen. Such, Dinicu Golescu mentions as being of
common interest rich land — owners, the clergy,
merchants and the large mass of people. All these
soclal strata are supposed to have had specific
interests which have alrecady been mentioned
and dealt with.

Less realistic and proving himself to be a land-
owner too, the author is not able to find real solut-
ions to the solving of the existing social ,,evils"
which characterized the Romanian society at
the beginning of the 19th century.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Arbeit ,,Saziale Elemente in Wallachien
entnommen dem Studium ,,Aufzeichnungen meiner
Reise” des Logafeten Dinicu Golescu, analyslert
die Struktur der rumdnischen Gesellschaft zu
Beginn des 19. Jh. Alle Daten haben als Aus-
gangspunkt die Aufzeichnungen Dinicu Golescu s

Bemerkenswert ist die Weitsichtigkeit des Autors
in der bewussten Wiedergabe der sozialen Ele-
mente welche eine kapitalistische Entwicklung
umfassend und mit allergrésster Klarheit darzu-

stellen versucht. Dementsprechend hdlt Dinice
Golescu einige Aspekte von aussergewdhnlicher
Wichtigkeit fest: die Bojaren, (die Gutsherren}
von Rang, die Kirche, Handelsreiende, das ein-
fache Volk, jede dieser Klassen hatte eigene,
speziefische Interessen die bereits aufgezeichnet
wurden.

Weniger erfolgreich ist der Autor in seiner
Suché ndch adekvaten Lésungen ,,allen QObels
der rumadnischen Gesellschaft zu Beginn des 19. Jhs.
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