INSTAURAREA REGIMULUI DE PORT-FRANC
LA GALATI

S. Gh. IORDACHE

Procesul de modernizare a Tarilor Roméane din prima jumitate a secolului al XIX-lea,
proces ce afecteazi fntr-o masurd mai mare sau mai micd toate elementele structurale ale
societdtii, duce in mod firesc la transformarea sistemului institugional, la disparitia unor
institutii sau la aparitia altora mai mult sau mai putin specifice societdtii capitaliste spre
care tinde ansamblul transformirilor. O institugie vamald cu multiple implicagii economice
ce apare acum este aceea a portului-franc, introdus In anul 1836 mai intii la Briila i apoi,
in acelasi an, la Galagi.

Instaurarea regimului de port franc la Galati are mai multe etape in cadrul cirora
se definitiveazd treptat statutul juridic al portului §i se realizeaza lucririle necesare trans-
puneril fn practicd a acestuia.

Anterior anului 1829 portul Galati avea deja unele inlesniri ce contribuiau la usura-
rea circulagiei mirfurilor. Cea mai importantd dintre acestea constd in perceperea vimii
la limitele portului. Mutarea vamesilor la locul descarcirii, in 1830, provoaci nemulgumirea
negustorilor gilitenl care se adreseazd lui Kisseleff cerindu-i s se revini la situagia ante-
rioard. Faptul ci gilitenii considerau acest privilegiu echivalent cu cel de port franc i-a
ficut pe unii cercetitorl s considere ci institutia de care ne ocupim a functionat in Galagi
fnainte de 18371. O astfel de plasare a autorititilor vamale, la limitele stricte ale portului,
generazd insi o altfel de institugie §i anume aceea a ,,zonelor libere”.

Actiunea sistematicd §i perseverentd a gilitenllor pentru introducerea statutului
de port franc incepe o datd cu anul 1832 cind datoritd intensificirii negogului, orasului
Galati i se deschideau noi perspective. Aceastd perioadi ce se intinde pini in 1834 este o
perioadai de tatondri in care, datoritd lipsei de experientd, nogiunea de port franc este neclard
atit pentru locuitorii giliteni din ce in ce mai insistengi, cit §i pentru autorititile cen-
trale. Raportul spitarului Veisa din aprilie 1832 mentioneazi dorinta gilitenilor de a li
se acorda privilegiul de port-franc in limitele orasului vechi in timp ce Jalba acestora adre-
satd Sfatului Administrativ, in mai acelasi an, solicita laurea de misuri menitd si duci la
dezvoltarea comergului2. In 1833 ,,Obsteasca Obisnuiti Adunare” in modificirile aduse
punctul al XIV-lea din contractul arendirii vimilor include posibilitatea declaririi portului
Galati ca port franc. Este insd o expresie formald pentru cid dupd cum vom vedea mai jos
aceastd preconizati midsurd va contribui la intirzierea instauririi portului franc la Galagi
fn acceptiunea sa definitiva. Imediat dupd aceea comisia constitutd de Adunarea Obsteasci
pentru cercetarea problemelor portului Galagi propune extinderea privileglului la intregul.
orag3, dar era tirziu deoarece vimile fuseserid deja date in arenda.
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Tn 1834 apare tot mai evidenti concurenta Briilei motiv pentru care in jalba lor citre
Departamentul Treburilor din Liuntru negustorii giliteni notau ci ,,Invecinatul nostru
port si tirg a Briilei . . ce pe toatd ziua infloreste in totul, ne-au adus in simgitoarea su-
fleteascd durere, de a ni vedea cizuti, cind noi ar fi trebuit si stim pildd pentru ei” 4. Din
aceastd cauzd actiunile se intensificd, iar autoritigile centrale par hotirite si treaci la.
masuri concrete. Astfel, la 8 mai 1834 Departamentul Treburilor din Liuntru cere celor
doui autorititi galitene, pircilibia si eforia, sd faci ,,suret de lucritori i materiale ci-ar
trebui la imbunititirea drumului §i limanului de aici ' Aceasta insi se inscrie pe linia.
im bundtdgirilor tehnice necesare a se face in port §i nu vizeazi in nici un fel transformarea
statutului juridico-fiscal al acestuia.

Incercirile ficute, indicagiile lui Kisseleff3 i, probabil, contactul cu alte porturi
france din vremea respectivd, fac, ca la jumitatea anului 1834, factorii sociali §i administra-.
tivi implicati in procesul de instaurare la Galagi a institugiei, aici in discugie, s3 ajungd la
o intelegere clard, realista si de perspectiva a notiunii. De aceea toate documentele care
vor urma vor fi in esenta lor identice. Portul franc pe care il vizeazi, are toate caracte-
risticile si functiile specifice adaptate societitii romanesti din vremea respectiv.

O noui perioadi in procesul de transformare a Galagiului in port franc incepe odatd
cu venirea la domnie a lui Mihall Sturdza si se intinde pind In vara anului 1836.

Dupi primirea investiturii de la sultan, Sturdza se intoarce in Moldova. Ajuns la
Galati la 27 iunie sade in carantina de aici ¢, dupa care ia un prim contact cu obstea gili-
teand care ii aduce la cunostintid doleangele ei intre care si aceea de instaurare a portuluk
franc?. Cererile gilitenilor imbraci in scurt timp forma unei ,,jalbe” adresate domni-
torului la 22 iulie ®. Ea cuprindea misurile i mijloacele necesare pentru transformarea
orasului Galati in port franc si motivirile obstii pentru fiecare punct in parte. Introducerea
portului franc era consideratd necesarid pentru ci ,,prin acest mijloc se vor indemna multe
case regutitoresti si va creste negotul in Moldova”, iar Galatiul va deveni unul dintre por-
turile mari ale Europei. $anturile si barierele si se construiasca astfel incit ,,nici visteria
sd se pagubeascd si nici averile ordsenilor si fie supusa pururea ranirilor si talhiragugurilor’.
Alte puncte se refereau la infiinfarea orasului nou, mutarea carantinei, alegerea membrilor
eforiei, pardosirea strizilor din oras, infiintarea unei ,,expeditii regulate”, libertatea tran-
zitului pentru cerealele Tarii Romanesti i libertatea de export pentru toate produsele
Moldovei. ,,Jaloba’ gilitenilor incearci si demonstreze ci instaurarea portului franc nu
este un act de interes local, deoarece contribuie la dezvoltarea comertului §i prin aceasta
la prosperitatea Moldovei. Unele dintre cererile inserate in cuprinsul siu, ca libertatea
deplind a exportului si libertatea tranzitului cerealelor venite din sud, vin insd in contra-
dicgie cu interesele factorilor nelocali angajati in comers. Pe de alti parte latura financiara
nu-§i gdsea o rezolvare care si faci posibila trecerea imediatd la acgiune. De aceea Mihail
Sturdza i Sfatul Administrativ nu sint de acord cu toate prevederile si in plus completeazi
lipsurile , jalobei” in funcgie de posibilitigile §i necesitigi ®. Cele doui documente formulate
in vara anului 1834 de administragia centrali: ,,incheierea Sfatului Administrativ din 30
iulie 1834” si ,,Cartea domneascidd in 23 august 1834 demonstreazi din plin acest lucru.
Nu vom analiza aici decit cel de-al doilea document intrucit este mal complet si cu valabi-
litate juridica.

,,Cartea domneasci din 23 august 1834" este adresati Pircilibiel de Galati, ea cuprinde
motivatia domnitorului, masurile necesare transformdrii oragului Galati in port franc si
imbunitigirile ce trebuiesc realizate in oras §i in port in perspectiva dezvoltirii comer-
tului 19, Promulgarea sa s-a ficut pentru ci ,,locuitorii acelul oras, cu insufletire de cugetdri
liudate au intrat citrd noi cu jalob3 cerind oares care imbunitigiri privitoare citra inflo-
rirea negotului cergutd de priincioasa pozitie a locului’’!!. Domnltorul este de acord cu
instaurarea regimului de porto-franco la Galati, dar pentru aceasta trebuiesc luate anumite
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misuri care si faci capabild o astfel de transformare. Mai intii se vor construi santul, barie-
rele si clidirile vamei. Constructia sangului se va incepe in 1835 cu tiganii domnesti ce
vor lucra ,,din zilele datornice dupid Ageziamint’ si pentru care ordgenii vor pliti visteriei
,»un pret mdsurat”. Din banii stringi astfel se vor construi concomitent barierele si cladi-
rile vamei !2. Totodati negustorii giliteni vor intocmi un proiect de port franc dupi modelul
Odesei, care dupi ceva fi ,,potrivit cu rinduielile si legiuirile de aice sd se alcituiascd lege’ 13.
Alte prevederi se referd la libertatea totalid a tranzitului pind la elaborarea de citre aceiasi
negustori giliteni a unui proiect in acest domeniu §i transformarea in pisune a mosiei
Bidilan, motiv pentru care domnul propune Eforiei Galati s3 o cumperel4.

Pentru inlesnirea negotului si infrumusegarea oragului Galagi in ,,Carteadomneasci . . .
se prevad o serie de lucrdri ce se vor face in anii urmatori. Mai intii se vor alinia strazile
oragului si ,,se va face . . . pave ca in orasul Esii"’ Pentru acestea se va elabora un proiect
si se va numi un inginer al orasului care impreund cu eforia §i cu ,,cei mai insemnitori negu-
tatori si urmireascd lucrdrile”15. Pentru inlesnirea transporturilor in port se vor face
doud drumuri ,,cu sase . .. unul din adreapta cdti ripd si altul din astinga spre pogtd’ 18,
Pentru usuratea comunicatiilor s-a stabilit infiinfarea unei ,,expeditii regulate’ care si faci
legitura mai ales cu lagi, Brdila §i Renil?. Mutarea carantinei din Tiglina mai jos de B
Galati se va face in conformitate cu planul intocmit de Ocirmuire. Pregul estimativ al aces-
tei lucriri era de 250.000 lei din care o parte vor fi eliberati de Visterie ,,din prisosul
capitalului carantinesc’ si alta se va constitui din banii ,,ce ar jartfi negutitorii speculangi
din Galati’’18. Se pune de asemenea problema navigalizdrii Siretului §i Prutului ,,spre
inlesnirea suirei. §i pogorirei pe ele a trebuincioaselor producturi” si cea a desfiinarii
vamei pe plute ce se percepea la Videnil?. In sfirsit negustorilor giligeni li se permite
sd aibd doi delegati la carantind §i doi membrii in Tribunalul de comertg, iar pentru supra-
vegherea lucrdrilor se va constitui o comisie de patru negustori 2°.

Concomitent cu cartea domneascd analizati mai sus, Mihail Sturdza trimite o altd
porunci ,,Comisiei oridsenesti’’ din Galagi pe care o indeamnd ,,sd imbrisoseze cu osirdie
lucrarea §i sd staruiasca cu toatd virtutea intr-un asa obiect care trage dupi sine fericirea
obstei’” 2!. Pentru dezvoltarea comertului cu lemn in portul Galasi se interzice Epitropiei
Spitalelor ,,Sf. Spiridon” si ia ,,havaet” de la plutele ce se descarci pe mogia sa din Galai 22,
lar in 1835 prin conventie vamali incheiatd intre Moldova si Tara Romineascd cu incepere
de la 1 ianuarie 1836 2 se desfiinjeazi vama de la Videni. Tot pe linia dezvoltirii comergului
se inscrie obginerea de citre Mihail Sturdza a dreptului de liberi circulagie a vaselor moldo-
venesti pe Dunire in 1834 si incepind din 1836 si pe Marea Neagrid 2.

Cu toate acestea in anul 1835 si la inceputul celui urmitor se constati o scidere a
interesului negustorilor giligeni si chiar a domnitorului pentru concretizarea misurilor
preconizate. Dupa cum s-a vizut din cartea domneasci analizatd mai sus, marea majoritate
a cheltuielilor trebuiau suportate de obstea gilitenilor. Dupi Regulamentul Organic
insi veniturile eforiilor orisenesti sint diminuate considerabil datoritd desfiingirii vimilor
interne. De exemplu la Galagi aceste venituri se constituiau din migerit, ,.ieratul” rachiului
si al vinului, taxa cintarului, a trasurilor i birjelor si cea a pacurii. Ele erau considerate
de obste ca insuficiente pentru realizarea lucririlor necesare pentru transformarea ora-
sului Galagl in port franc 25. Pe de alti parte, lipsa de activitate din port, urmare directd
a secetei prelungite dintre anii 1832—1835 26 si a crizei economice ce se manifestd in Europa
in 1835—1836 27, a ficut ca veniturile Eforiei Galati si scadd gi mai mult. De aici imposibi-
litatea realizarii lucririlor de citre Eforia Galagi, neintelegerile dintre foarte activul is-
pravnic loan Cuza 28 si membrii eforiei care impreund cu presiunile agengilor striini vor
duce la inlocuirea sa.

Celilalt factor care putea efectua lucririle, statul, se afld de la inceput in imposibili-
tatea de a le face deoarece cu aproximativ aceleasi mijloace trebuie si faci fad unor chel-
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tuieli mult mai mari generate de procesul novator prin care trece acum socletatea romi-
neasci. Excedentele bugetare din perioada 1834—1837 nu se realizeazi pe baza cregterli
veniturilor, ci prin realizarea unor economii §i renuntarea la unel lucriri 2® intre care, la
inceputul perioadei, §i cele din Galati.

O noui etapd in procesul de instaurare a regimului de port franc in Galati incepe
fa jumitatea anului 1836, cind recolta foarte bogati ®0 duce la inviorarea comergului.
Din nou se desfigoari o intensi corespondenti intre administragia locald §i cea centrald
in timpul c3reia ideea portului-franc este permanent completatd §i perfectionata.

La 29 august 1836 se incheie jurnalul obstii boierilor i negustorilor din Galagi care
este apoi supus spre aprobare domnului3!. Fagi de documentele precedente, jurnalul
prezinti unele deosebiri generate de situagia oarecum schimbati §i de experienta cipitati.
Galaglul , atragl” — acum — in sinul siu insimnitoari casi negutgitoresti care cautd in tot
chipul anumituri comerguri’’ iar, striinii ... au protimisit a si lisa insugi acele insimnate
orage de frango port §i a s3 statornici in Galagi” 32. O deosebiti griji acordi giligenii,
de la data aceasta, problemei financiare, cireia domnul incearci si-i dea o rezolvare mai
realistd. De aceea aprobi ca lucririle de pavare §i soseluire si se facd ,,cu ginutul”, acordi
20.000 lei anual din venitul tutunului si pentru ci plutele au fost scutite de vama de la
Videni di voie eforiei si trateze cu ele fie s3 aduci bolovani fie si pliteascd o taxd 33. Alt3
problemi inseratd in cuprinsul jurnalului este cea legatd de concurenta tot mai puternici
a2 Brailei favorizati de taxele vamale mai mici indeosebi in privinga seului. Taxele scizute
»flind o videratid inlesnire comertului indeamnd pe mulgi negugitori a pluti la cele schele . .
fiind in aga apropieri schelele Ibriilei’ 34. In ceea ce priveste seul, domnul insi le rispunde
ci ,,exportatia acestui product” priveste ,,numai la folosul a cigiva speculanti” pe cind
vinzarea sa in interior ,,priveste . .. la indemnare a tuturor tirgurilor garii’’ 3%.

La 14 septembrie Eforia Galati adreseazi o noui cerere lui Mihail Sturdza prin care
ii solicitd si se alipeasci la veniturile sale 20.000 lei anual din taxa tutunului, taxa de cinci
lei pe pluta veniti la Galagi, cotdritul, harabagialicul §i mihilitul36. Ultimele trei venituri
contravin insd Regulamentului Organic care desfiintase ,,toate dirile de acest feliu spre
fericireasi dlpdrtarea catahrisurilor de mai inainte’. Scopul desfiingdrii lor, spun giligenii
nu a fost atins pentru ci ,,odatd cu slobozenia in care se gisesc astizli s-au dat un prile)
riului folos din a si infiinga. .. covirsitori abuzuri” 37, motiv pentru care domnul consi-
derind ,.cd scopul regulamentului a fost §i este o conteni catahrisurile si vor pune fn
lucrare aceste venituri dupi dorinta opgtiei’*38. Este ins3 un rispuns neoficlal, ce nu va fi
inclus in hrisovul din 1 octombrie deoarece infiinfarea unor taxe noi, deci modificarea
Regulamentului Organic, nu se putea face decit cu aprobarea Portii §i a Rusiei, aprobare
putin probabili la data respectivi. Lafel se intimpla §i cu taxa plutelor care va fi formulatd
in final, ca o participare benevold a comerciangilor de lemn la transformarea portului Galagi.

Concomitent cu actlunile intreprinse de autorititile gilitene incepe executarea
lucrdrilor. La 14 august se face proba ,,pavelelor’ 3 dupi care se trece la pavarea soselel
ce leagd posta de port4? si la executarea santulul de Incintd.

in aceste conditii la sfirsitul lui septembrie are loc vizita la Galati a lui Mihall Sturdza
¢l a ministrilor sii de interne, finange §i Justiied!, vizitd ce se prelungeste in asteptarea
lui $tefan Vogoride, socrul domnului §i capuchehaie la Constantinopol 42. In timpul ,,sederli
cel prelungite acolo” Mihail Sturdza s-a incredintat de doringa locuitorilor §i nevoilor
publice, a promulgat hrisovul de port franc, a orientat fondurile necesare §-a supravegheat
executarea lucririlor 9. La inceputul vizitei are o intrevedere cu agentii striini care fii
sugereazd sd se ocupe in mod serios de Galati, ,,s3 reglementeze §i sd pund in vigoare pri-
vileglile acordate, in principiu, de aproape doi ani acestei piete, care nu avea decit nu-
mele de porto-franco, plus inconvenientele unui sistem de deceptie pentru ci negustorii,
crezindu-se in drept de a se bizul pe pretinsa scutire a portului, se dedau la operatiuni,

266 . . .
www.cimec.ro / www.mdjcalarasi.ro



care se giseau apoi lovite de taxe pe care nu contaser3’ #. Interventia acestora nu repre-
zint3 ins3 un factor decisiv deoarece promulgarea rapidi a hrisovului ne face si credem ci
redactarea lui se ficuse deja, mai inainte, la lasi, pe baza datelor acumulate anterior.

in expunerea de motive Mihail Sturdza arati ci hrisovul din 1 octombrie 1936 are
la bazd, ca si celelalte documente cererea orisenilor ,licultori giliteni, paminteni si de
streine protectii din 1834. Impre]uranle nu au fost favorabile declaririi Galapulm port
franc in perioada anterioard pentru ci ,,inaintdrile nu putea pisi decit dupd misura des-
viluirii negotului’’ 45. Cu toate cd lucririle efectuate nu rispundeau dorintei domnegsti,
Mihail Sturdza s-a ,.indemnat prin ficitoarele de bine pilde si misuri a protimisi puinerea
la cale a orasului, a schelei §i a portului Galagi' 46.

La punctul 1 hrisovul declard Galagiul port franc cu incepere ce la 1 ianuarie 1837,
stabilegte limitele sale §i angajamentul de publicare a ,,Regulamentului de porto-franco’ 47.

O deosebiti atengie acordi hrisovul fondurilor necesare executirii lucridrilor. Se
stabileste infiintarea unei comisii din patru ,,midulare’ sub presedingia pircilabului pentru
organizarea §i supravegherea lucririlor. Veniturile comisiei se constituie din taxa de 10
parale la suta de lei, 10 parale la chila de griu §i cite ,,5 parale la chila de secard, orzu si
milai”’ perceputi ,,de la fiecare negustor giligean’ 48. Veniturile Eforiei Galagi se consti-
tuie din veniturile anterioare la care se adaugi 20.000 lei anual din ,,ieratul tutunului”
cu incepere din 1837 49, Cele doui drumuri ce duc in port in lungime de 3150 stinjeni se
vor face cu ..;inutul" plitindu-se locuitorilor cite cinci lei de stinjen 3°. lnfrumuse;area
orasului consta in infiingarea orasului nou ,,pe tot dealul spre Vadul Ungurulm. in alinierea
si pavarea strizilor din vechiul oras. In ora;ul nou se vor construi mai intii |nst|tu;||le pu-
blice iar proprietarii locurilor se obligd ca in cel mult trei ani si facd ,,paveaua” si clidi-
rile. Mijloacele pentru pavare se constituie din taxele pe fajadd, cuprinse intre doi lei i
jumitate, §i 10 lei dupa starea locuitorilor, la care se adaugi taxa pe plute, pentru cd , s
lasd slobodi voe obgtiel Galagilor a aduna — de la plute — aciea ce s-ar pute invoi in bani,
naturi ori peatri” 81, in conformitate cu ]urnalul din 29 august al eforiei, hrisovul admite
construirea unei cazarme cu suma propusi de obste — 175.000 lei — din banii stringi
de la oriseni §i ajutor de la Visterie 52. ,,Pentru inlesnirea corespondentiilor cu deosibitele
locuri” se stabileste infiinjarea unei ,,expeditii regulate prin care si se poatd trimite bani
sl scrisori, mai ales la Ibrdila si Reni’’, ale cirei cheltuieli se vor ,,acoperi cu plata de pe
scrisori’” 3. Ultimele puncte se referi la anungrea cu sase luni inainte a mirfurilor prohibite
la export si la stabilirea celor cinci iarmaroace pe an din Galagi 5% In incheiere domnul
porunceste s se puni in aplicare dispozigiile cuprinse in hrisov ,,spre intocmai lucrare’ 85,

Hrisovul, in forma sa inigiald, va fi completat prin nota explicativd la articolele 4 si
6 din 18 octombrie 1836 5i prin ofisuldomnesc din 22 noiembrie acelasi an. Prin Regulamentul
Organic se acordi Eforiei Galati cite 10.000 lei anual din poglina tutunului. In primii trei
anl acegti bani au fost alocati Eforiei lagi pentru executarea marilor lucriri ce se ficeau
acolo. Deci Eforia din lasi avea in 1836 o datorie de 30.000 lei fatd de Eforla de Galagi ce
se preconizeazi a se pliti in rate anuale de 10.000 lei, care impreuni cu cei 10.000 lei cuve-
niti de drept Galagiului fac 20.000 lei. Hrisovul ins3 prevedea ca Eforla Galagi si primeasci
20.000 lei anual, fird si mentioneze modul de constituire a respectivei sume 58 De aceea
se intervine si se specifici ca dupd trei ani suma de 20.000 lei se va constitui din banii tutu-
nului si din taxa de ,,ancoraj §i ghecit” 57 ce se cuvenea de drept Eforiei Galagi dar care
printr-o dispozitie din 1834 fusese alocati pe timp de trei ani pentru mutrea carantinei 8.
Asadar domnul reuseste si transfere pe sase ani un venit de peste 10.000 lei al Eforie
Galagi in bugetul Visteriei firi a fi nevoie de un act oficial si care in cazul de fatd presupu-
nerea aprobarea puterii protectoare. Articolul 6 din hrisov stabilea perceperea unei taxe
de la plutele ce coborau pe Siret ceea ce insemna eludarea prevederilor regulamentare
gl reintroducerea unei vimi interne. Probabil la interventia puterii protectoare si sub pre-
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siunea consultelor domnul revine asupra deciziei inigiale §i face cunoscut cd aceasti dispo-
zigie se aplici numai negustorilor cu domiciliul in Galagi care au consimgit de bund voie
la aceasta %%, formuld sub care vor fi reintroduse s§i celelalte taxe.

Promulgarea hrisovului de port-franc nu a instituit acest regim in orasul si portul
Galati, ea a contribuit insd la accelerrea lucririlor practice si teoretice, la intrarea acestul
proces in faza sa finali. in toamna lui 1836 s-a sipat sangul §i s-a mceput goseaua ce trece
prin orag spre port in lungime totalid de 3160 stinjeni 8°, pentru care isprivnicia a intocmit
,.analoghle pe locuitorii ginutului si care cite 100 care de prund iar un numir egal de
pilmasi si lucreze cite 10 zile 8. in orasul nou ,,s-au orinduit deosebite locuri” s-au ,.tras
drumurile” §i s-a stabilit locul ;coln. Mutarea carantinei neefectuati din lipsa de mijloace
a fost definitiv stabilita 62. Din inigiativa pircilibiei s-a hotirit infiintarea unu spital pentru
tratarea bolnavilor striini §i ciutarea unui inginer dare si conducd lucrdrile 83. In luna
octombrie negustorii giligeni impreuna cu cei strdini §i cu consulul Austriei lucrau la intoc-
mirea unui regulament de scutire de taxe despre caz Mihail Sturdza il asigurd pe consulul
francez din Galati cd va intra in vigoare la 1 martie 1837 €, Aceasta constituie incd o intir-
ziere in introducerea regimnului de port franc care insi nu mai este cauzati de neefectuarea
lucrdrilor pregititoare.

Cea mal dificili problemi care se pune dupi 1 octombrie 1836 in faga autoritigilor
gilatene este cea a stringerii dirilor noi introduse. Fird a fi trecute in hrisov pe motivul
desfiintarii lor exprese de Regulamentul Organic, harabagialicul, cotiritul §i maihilitul,
cerute de Eforia Galagi §i, intr-un fel, aprobate de domn sint publicate §i percepute cu
tncepere de la 6 octombrie 1836 85, Aceasta provoaci reactia imediati a Consulatului aus-
triac care reclama Departamentului Dinlauntru la 30 noiembrie cd supusii sdi au fost obligati
la plata harabagialicului ceea ce este un abuz deoarece dupd ,,trataturi’’, sudlgii austrieci
sint scutiti de orice dare dupd plata vimii 6. Departamentul rispunde ci domnul ,,n-au
ingtiingat alta decit au pridvavlisit” cererea gilitenilor iar rezolugia pusd venea in sensul
inlaturarii abuzurilor sivirgite de desfiintarea acelor diri si nu in sensul reintroducerit
lor 67, Aceasta era insd raspunsul oficial citre Consulatul austriac cici la foarte pugin timp,
acelasi departament ordoni Eforiei Galagi ca ,,in linigte §i impicare si urmeze adunarea
cersutului de citrd opstie venit” 86, Vizind c3 aprobarea oficiali a domnului intirzie Eforia
Galati igi schimbd tehnica §i cere aprobare pentru darea in ,,otcup” a taxelor de mai sus,
lucru care defapt echivala cu oficializarea lor 6°. Dar Departamentul Dinliduntru ii rispunde
cd ,,s3 nu faci de daria in otcup a unor iraturi ce stau spinzurate de la inpicarea i buna
vointd'’ si totodati cere eforlei si-i raporteze ,,cum prin aceste masuri sa faci inpliniria,
alejiverisului si odihna i sigurantia obstii”” Ceea ce de fapt inseamnd modul in care dirile
reintroduse contribuie la cresterea veniturilor eforiei 7. Cu toate acestea la 5 martie
apare publicatia Eforiei Galagi cu privire la taxele amintite in care se anunti fari a fi citusi
de putin adevidrat ci ocirmuirea a legiuit iar aceste taxe §i ci ,,fiesti care, fie rae, fie suditi,
sd se supund unei asimine diri §i sd pliteascd harabagialicul dupd cum urma in trecuta
vremi, la 10 lei unul” 71, ceea ce se §i face in perioada urmitoare. Dupi cvaluarea postelni-
cului loan Cuza harabagialicul sec ridicd la 25.000 lei anual, iar dupd cea a ispravnicului de
Galagi, Theodor Bals la 14—15.000 lei anual, Intre 7 octombrie §i 31 decembrie 1836 se
adunaserd 2403 lei sumi relativ mici ce nu rispundea intentiilor pentru care fusese rein-
trodus3 respectiva taxd 2. Pe linga aceasta, neorinduielile §i neintelegerile dintre eforie
si pircilibie, urmate de reclamatii reciproce la departament ™ si interventiile Consulatului
austriac determind autoritdgile centrale sd interzicd stringerea acestor diri la inceputul
anului 1838 74.

Cit priveste taxa de infrumusetare inscrisa in hrisov, prin faptul ci implici toti comer-
ciantii ce efectuau operatiuni de schimb in Galagi, ridici probleme §i mal delicate. La sfir-
situl anului 1836 Eforia Galagi incearci si obgini spijinul consulatelor in perceperea acestei
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taxe. Prin intermediul pirciliblei se face cunoscutid reprezentantelor striine prevederea
hrisovului in legiturd cu participarea negustorilor striini la infrumusegarea Galagiului.
Acestea insi nu-gi iau nici o responsabilitate tn a-si obliga supusii la plati 75. Mai mult decit
atit Viceconsulatul englez considerd ,,ci negotul producturilor acestui principat este foarti
increduat di diri . . . i, difnpotriv, . . . ndd3jdue c3 ocirmuirea . . . vroind binile §i innoai-
tirea nu numai negotului dar inci §i a pringipatului, si micgoreze dirile” 76.

La inceputul anului 1837 Pircilibia se adreseazi din nou consulatelor aritindu-le
de data aceasta ci taxa a fost introdusd la cererea obgstii §i a negustorilor striini pentru
dezvoltarea comertului si nu in interesul ocirmuirii. Din nou i se rispunde de citre acelagi
viceconsulat ,,cd nu poate indatori pe supusii britanicesti la plata acestor diri de vreme
ce ele si socoteste de bun3 voinga negutdtorilor’” 77. Cu toate acestea, incepind de la sfir-
situl lunii ianuarie, taxa de infrumusegare va fi perceputd atit pentru export cit §i pentru
import 78,

Dupd mai multe luni de intirziere, la 17 martie 1837, este aprobat ,,Asezimintul
de antrepo §i porto-franco’ La 3 aprilie el este inaintat Pircilibiei Galagi insotit de un ofis
domnesc prin care Mihail Sturdza il indeamni pe pircilab si le arate boierilor §i negusto-
rilor ,,parintestile bune pleciri ce domnia mea cu deosebire pistrim pentru acel orasi”
si cd nu va pregeta ,,a pune in lucrare tot aceea ce imprejuririle ar desveli de trebuinti
din vreme in vreme pentru intemeieerea lui in cea mai infloritoare fericire” 7°. Fiind o
lege vamali, agezimintul are in mod firesc un continut mai redus decit documentele ante-
rioare. Orasul Galagi §i satul Vadul Ungurului sint declarate ,,porto-franco’ in limitele
stabilite prin actele anterioare cu incepere de la 1 iunie 1837. Mirfurile intrate in oras
pe apa sau pe uscat nu plitesc vamd decit atunci cind se exporti sau se importa. ,,Carva-
saraua” isi va avea oamenii pe linia ,,mdrginitoare’” portului franc iar birourile in oras.
Carantina face parte din portul franc si isi exercitd atribugiunile asupra tuturor mirfurilor
care ,,dupi curdgire” nu pot intra in tari decit prin portul franc. Mirfurile in tranzit sint
libere de orice ,,platd §i dari”’, chiar dacd ar fi descircate, ,,afard de producturile Valahiei
prevazute prin Regulament §i Conventie, precum pogorirea zaharelilor din Tara Roma-
neascd la schela Galatii, introducerea de vite, siurl si sare sint cu totul oprite’. Se stabilesc
de asemenea misurile tehnice de efectuare a tranzitului §i se specifici menginerea taxelor
introduse prin legiuirile anterioare. Ultimul punct anunta publicare tarifului pentru mar-
furile ce pot fi scoase din portul-franc 7°. Tariful ins3 va fi inaintat Pircilibiei de Galagi
dupi intrarea in vigoare a agezimintului, la 12 iunie 1837. Prin el se stabileste vama la
39 din valoare si sint scutite de orice fel de dare unele lucruri de imbriciminte. Abia in
1839 se publici o listd ,,pentru lucrurile din metalurile tirii pe care locuitorii le pot
scoate din Galagi fard platd de vamd™ 71. Aceastd intirziere publicirii tarifului coroboratd
cu excesul de zel al arendagului vimii, face ca in perioada 1—12 iunie orasul Galagi si fie
rupt de restul tdrii din punct de vedere vamal, ceea ce creeazi numeroase dificultdgi in
aprovizionare. Din aceastd cauzi, la 10 iunie, obstea negustorilor si boierilor giligeni
adreseazi o jalba domnului prin care ii cere sd intervina pe linga arendas pentru ca produ-
sele fabricate in tard sd poatd intra §i iesi liber iar locuitorii ginuturi si nu pliteascd
vamid pentru produsele cumpirate. Cereau de asemenea, extinderea prevederilor
agezamintului §i asupra magaziilor din oras. Dacd dorintele acestea nu pot fi satisficute,
galagenii il roagd pe domn sd se revind la situagia anterioard ,,spre a rimine toati obstea
linistita’ "2, Dupd 12 iunie situatia intrd insd in normal §i nu mai este necesara interventia
domnului.

»»Asezimintul de antrepo §i porto-franco’” a instituit de fapt si de drept regimul
de port franc la Galagi, dupd aproximativ trei ani de la inceputul actiunii. Doringele fac-
torilor interesati in instaurarea acestui regim nu s-au putut realiza imediat pentru ca dupi
cum spune Mihail Sturdza ,,asa precum intru o din nou organizagie nu se pot toate de odatd
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a se desdvirgi, au trebuit ca §i noi si marginim dupd vreme, imprejurari §i mijloace §i s3
inchipuim de odati acele ce pe rind, dorim in grab a le savirgi’’ 3.

Cu toate limitele sale inigiale, depisite de altfel in parte prin modificirile si comple-
tdrile ulterioare, regimul de port-franc a contribuit efectiv la dezvoltarea comergului mol-
dovenesc, la dezvoltarea §i modernizarea orasului Galagi in epoca moderni.
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SUMMARY

Setting up the Duty-free port regime represent-
ed a major event in the history of this town and
of the Moldavian trade. Moreover, considering
the situation of the port at mile 18 and the
possible implications of changing its political
and legal statute, the respective event becomes
an act of world history.

The importance of the subject made it possible
to be dealt with in many special or general papers.

The present st dy proposes to bring to light
the existing information in the funds of the Galatz
State Archives; on this basis the author points
out the role of the local factors without diminish-
ing the role of the others factors as well among
which M. Sturdza an the European powers are
most important.

Making a detailed analysis of the political and
economical events which acted in the respective
epach on the Moldovian society, the author shows
the evolution of the pracess of establishing the

Duty-free port regime at Galatz and at the same
time points out the main contradiction which determ-
ined the slowing up of this action, that one between
the trade necessities and the financial possibilities
of the state.

The lack of the necessary funds for doinig the
extra works of the Duty-free port and the town
transformations contributed to the outrunning of so-
me of the articles of the Organic Regulations which
brought about Russia’s reaction as a protecting
power and of the fereign consultats in Galatz.

Nevertheless, some of the Regulation swere in
ane way or another avoided, through reintroducing
some local taxes absolutely necessary punder those
conditions.

By finally, the way he aprocahed the subject,
the author suceeds in setting forth the specific, and
particular traits of the process of establishing the
Duty-free — port regime in Galatzi.
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