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Una din formele mai pugin cunoscute ale plasticii gumelnitene este reprezentarea
piciorului uman. Singurul articol dedicat in mod special pieselor de acest fel din arla cul-
turii Gumelnita apargine lui V. Culical, autorul denumindu-le, datoritd formel si lipsel
detaliilor anatomice, ,,piese calapod’ 2 I. Spiru si C. Beda publici alte doud piese de acast
tip 3, una dintre ele fiind descrisi anterior de |. Spiru 4. Un amplu studiu — ,,Despre repre-
zentarea piclorului divin in plastica neo-eneoliticd carpato-dundreand’’, semnat de A. Nitu®
analizeaza atit tlpologia cit §i semnlificagjia reprezentirllor de acest fel.

Descoperirea de citre noi a unui exemplar ce reprezinta un picior uman, in tell-ul
gumelnitean de la $einolu, comuna Tamadaul Mare, judegul Cilaragl, in timpul sdpaturilor
din anul 1985, ca si analiza altor piese aflate in Muzeul din Oltenita, precum §i datorltd
faptului cd se contureazi o serie de probleme noi privind raspindirea, incadrarea crono-
logica si simbolistica lor, ne-a determinat s reludm analiza pleselor de acest tip.

In cele ce urmeaza vom prezenta descrierea pleselor care sint inci inedite 8.

Exemplarul descoperit la $einoiu (fig. 3/2) provine dintr-o locuintd care, din punct
de vedere stratigrafic, apargine nivelului al doilea, de jos in sus, putind fi incadratd etapel
B a culturli Gumelnlta. Mentionam c3 agezarea are cincl rlvele. Pasta din care este confec-
tionata este de bunid calitate, slipul exterior avind culoarea neagra cu pete fumurii. Piesa
are degetele marcate, primele doui fiind rupte. Partea superioara, care se termind cu
un virf conic, este prevazuta cu o perforafie orizontald care avea, dupa toate probabill-
tagile, rolul de a permite suspendarea piesei. Ceea ce trebuie in mod special remarcat

este marcarea degetelor, fiind astfel vorba de reprezentarea unul picior gol (desculs,)
respectiv a piclorului drept.

Dimensiuni: lungimea — 6,8 cm; findltimea 4,3 cm.

Un lot relativ numeros de astfel de piese a dat agezarea eponimad a culturii Gumel-
nita. Prima dintre ele (fig. 1/1) are pasta de culoare cafenie cu pete rcscate. Suprafetele
exterioare sint lustruite mecanic, modelajul lor fiind executat in planuri rectangulare.
Piesa este decoratd dupa ardere prin incizie. Decorul reprezinti detaliile unei sandale
sau ale unul pantof (mocasin). Partea éi superioard nu este prevazutd cu orificiu §i reda
piciorul sting. Ea a fost descoperitd in 1963, lar insemnarea de pe suprafaga el indica fap-
tul cd face parte din inventarul unel locuinte, denumita de Barbu lonescu, autorul acestor

cercetdrl, ,,locuinta bogatd’. Materlalul descoperit in locuintd, aflat de asemenea in Muzeul
din Oltenita, reprezinta faza B a culturii Gumelniga.
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Dimensluni: lungimea — 15,1 cm; indltimea — 9 cm, numir de inventar: 4440.

Cel de-al doilea exemplar a fost descoperit tot la Gumelnlta, in anul 1961, la adin-
cimea de 0,60 m. Piesa are suprafetele acoperite cu slip cafeniu, cu nuante fumurii, mode-
lajul lor filnd de asemenea executat in planurl rectangulare (fig. 2/1). Pasta din care a fost
confectlonatd este de proastd calitate. Este, de asemenea, decorat prin Inclzil fine, foarte
asemdnatoare cu cele de pe exemplarul descris anterior. Elementul original al 2cestei piese
il constituie un orificiu care perforeazd oblic partea de sus a piesei. Binuim 3 §i acest
orificlu avea rolul de a permite suspendarea piesei, care reda picicrul drept.

Dimensiuni: lungimea — 10 cm; findltimea 7,4 cm; Numdr de inventar — 999.

Un alt exemplar (fig. 2/2) descoperit in 1971 tot in asezarea de pe dealul Gumel-
nita, la adincimea de 0,55 m, se aseamdnd foarte mult cu cel anterior, mai ales prin pri-
ficiul oblic de la partea superioara. Pasta din care a fost mcdelatd este de uz comun, culoa-
rea fiind cirimizie-deschisd. A avut suprafetele acoperite cu slip, iar pe alccuri mal pas-
treazd urme, de vopsea alba. Prin Incizie a fost marcatd doar talpa incaltamintel. $i acest
exemplar reprezintd piciorul drept.

Dimensiuni: lungimea — 7,8 c¢m; indltimea — 7,5 c¢cm; numir de Inventar — 4862

Cea de-a patra piesd descoperitd la Gumelnita, este fragmentard §i are la partea
superloard un orificiu orizontal ca piesa de la $elnolu (fig. 1/2). Pasta, de bund calitate,
are culoarea neagra fumurle, cu miezul negru. La exterior a avut slip cu nuante rogcate.
Doud micl lInii orizontale reprezintd singurele detalii ce ar sugera incdltamintea, ele fiind
dispuse la partea superioard. Piesa a fost descoperlitd in anul 1963, la adincimea de 0,45 m.

Dimensiuni: lungimea — 9,2 c¢m; findlfimea — 5,7 c¢cm; numir de Inventar — 627

Alte douia exemplare, descoperite tot la Gumelnita, sc deosebesc de cele descrise
mal sus prin orlficlul larg, vertical, de la partea superioara (fig. 3/1,3). Datoritd acestui
element, credem cd aceste exemplare aveau §i un rol functional, putind fi folosite pentru
lluminat, ca festlle sau opaite, probabil in cadrul unor practicl de cult.

Primul exemplar a fost descoperit in 1959 la o adincime de 2,05 m (fig. 3/3). Este
modelat din pastd de uz comun, culoarea fiind cafenlu-roscatd, iar miezul negru. Pe partea
exterloard a fost dat cu slip cafeniu, lustruit, in prezent in parte cizut. Exemplarul repre-
zintd piciorul drept.

Dimensiunl: lunglme — 11,8 cm; indlimea — 9 cm; dlametrul Interior al orificlului
— 3,5 ¢cm, numdr de Inventar — 1147.

Al dollea exemplar (fig. 3/1) a fost descoperit in arul 19€8, intr-o locuinta ce se
afla la adincimea de 0,55 m. Este modelat din pasta de calitate inferioara, zgrunguroasd
§i are urme de sllp cazut. A fost ars secundar. Elementul original la acest exemplar este
modelarea degetelor prin inclzii adincl, atit pe partea superioard cit §i pe cea inferioara.
De asemenea, se pot vedea pe talpa doui Inclzll, care nu par a reprezenta un decor anume.
Vasul are orlficiul putin adinc, insd faptul cd s-au pastrat bucigi din marginea ei superioara,
ne aratd cd nu este vorba de un picior de Idol sau de vas antropomorf. Reprezinta de ase-
menea piciorul drept.

Dimensiunlle: lungimea — 8,7 cm; indlfimea — 3 cm; dlametrul interior al ori-
ficiulul — 2,3 c¢cm; numidr de Inventar — 4350

Ultimul exemplar pe care il descriem a fost descoperit la Cascicarele in anul 1925,
la o adincime cuprinsa intre 0,45—0,65 m. Exemplarul are culoarea neagri, fiind accperit
cu slip. Datorlta faptulul c3 nu existd nici o sparturd, nu s-a putut stablli calitatea pastei
din care a fost modelat. Prin aspectul el, prin orificlul oblic de la partea supericard, ca de
altfel i prin liniile Incizante care delimiteaza talpa incil{amintel, aceastd plesa se asezmana
foarte mut cu cele de la Gumelnita. De altfel, noi credem ca provine din acelagl ateller.
Ca cea mal mare parte a pieselor de acest tip, reprezintd piclcrul drept.
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Dimensiuni: lungimea — 10 cm; findlfimea — 5,7 cm; numiar de inventar — 2004

Epuizind cu aceasta descrierea pieselor care redau simbolic piciorul uman se impune,
inainte de toate, sd stabllim o tipologie a acestora?. In primul rind, constatim existenga
a doud variante princlpale:

I. piciorul redat incilgat (fard repere anatomice)

Il. piclorul redat desculy (cu repere anatomice).

In cadrul acestor varlante principale, stabllite in funcjie de existenta sau inexis-
tenta reperelor anatomice, pot fi stabilite urmitoarele subvarlante:

l.a fird detalii. Reprezinti de fapt plesele care pot fi denumite calapod (fig. 2)

I.b cu detalli ce redau inciltamintea. Tot alcl incadram si plesa de la Cunestl care
este decoratd cu o singuri linie oblic3, Incizatd la partea superioara. Nol consideram aceasta
linie ca reprezentind partea de sus, adicd ceea ce ar reprezenta carimbul scurt al incilta-
mintel (fig. 2).

l.c cu orificiul larg la partea sueprloard (fig. 2). Asa cum am afirmat anterior, credem
c3 aceastd adinciturd verticald are un rol functlonal §i nu reprezintéd modelul unei cizme,
desi se aseamind foarte mult cu aceasta.

Cea de-a doua variantd, cea cu detalil antropomorfice, are doud subvariante:

[l.a cu partea superioard terminata printr-un virf tronconic (fig. 2/2).

II.b cu partea superioarid previzutd cu un orificiu larg (fig. 2/1).

O alta clasificare, trebuie sa alb3d in vedere care din cele doud picioare este redat:
dreptul sau stingul. In fig. 2 prin D este redat piciorul drept, iar prin S piciorul sting.

Un alt element ce poate fi luat in considerare ca un criteriu tlpologic ajutdtor este
prezenta sau nu a orificlului pentru agitare la partea superioari a acestor plese. in cazul
in care el existd, poate fi vorba de orlificiul perforat orizontal, nota de roi cu OR, sau de
un orificiu perforat oblic, notat cu OB. Lipsa unor astfel de orificii este specificatd prin
cuvintul ,fard” (fig. 2, dreapta jos).

Raspindirea spatiald a acestor piese indic3, cu o singurd exceptie, apartenenta la
arla culturii Gumelnita. Exemplarul de la Slatina, care ar depasi spre vest arealul gumel-
nitean, a fost descoperit intr-o asezare care face parte din zona de interferenta a cultu-
rilor Gumelnlta si Salcuta 8. Astfel, avind in vedere sl faptul cd in ariz purd silcuteand nu
a mal aparut nicl un exemplar de acest fel, credem c3 modelul de picior uman de la Sla-
tina, de pe tell-ul Striharet, este fie un Import din mediul gumelnltean, fie un produs local,
cxplicabil prin caracterul mixt, deci prin componenta gumelniteand a asezirii de aicl.

Exemplarele din Bulgaria, de la Zavet ? §| Ruse 19, se incadreazi perfect in arealul
culturil Gumelnita §i nu creeazd nicl o problema deosebita.

Din punct de vedere cronologic, asa cum o Indicd piesele descoperite in conditli
stratigrafice clare, modele de picior uman apargin in marea lor majoritate fazel B a cul-
turli Gumelnlta. Singurul exemplar care face exceptie a fost descoperit pe tell-ul de la
Gumelnlta la o adincime de 2,05 m. Conform observatillor stratigrafice ale lul VI. Dumi-
trescu, acestei adincimi il corespunde faza A2. Mal precis, dupa cum afirma autorul, in
partea de nord a agezdrii, spre 2 m coboari nivelul fazel A2.b 11, Rezulta deci, ca momentul
aparitlei acestor modele ar putea fi faza A2, lar faza B §l reprezenta momentul raspindlril lor.

Pe de altd parte, chiar dacd exemplarul de la Gumelnita, discutat anterior, apartine
variantel l.c. (fig. 2), totusi, datoritd datelor Insuficiente referitoare la pozitia lor exacta
in cadrul cronologiei culturll Gumelnita, nu putem sti dacid existd sl o diferentda crono-
logicd notabild in ceea ce priveste evolugia acestor variante. Pare totusi mal sigur faptul
c3 diferentele tipologice reflectd de fapt diferente stilistice sau de reprezentare concreta:
piclor descult sau incdltat. Tot aici, accentuind incd o datid faptul ci la Gumelnlta §l Cas-
cloarele apar piese identice (fig. 1/3—5), la care se poate adiuga un model, din picate
fragmentar, descoperit la Plosca, in judetul Teleorman 12, ne duce la concluzia existengei
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sau a confectiondrii lor intr-un singur atelier, ceea ce ar corespunde de fapt cu conclu-
ziile rezultate din marea uniformitate a ceramicii gumelnitene.

O altad problemi foarte importantd, legata de modelele de picior uman, este cea a
semnificaglei lor simbolice. Precizim incd de la inceput c3 noi considerdm, in consens cu
alti specialisti, ca in aceastd epocid intreaga artd, respectiv toate reprezentirile plastice
sau picturale aveau, inainte de toate, un rol functional, fiind purtitoarele materiale ale
unui limbaj simbolic ce exprima conceptia despre existentd a comunitagilor respective.
Intreaga viati spirituali a popoarelor primitive era codificati prin simboluri care, chiar
dacd nu pot fi decodificate in ingelesul lor ultim, polivalenta lor interzicind acest lucru,
pot fi micar aproximate.

De altfel, toata conceptgia hermeneuticd a lui Mircea Eliade 13 demonstreazi aceasti
polivalentda a simbolului, diferitele semnificatii datorindu-se nu numai interpretarilor
actuale, ci diferitelor sensuri care se suprapun de-a lungul evolutiei istorice. Este de fapt
vorba de o perfecta analogie cu suprapunerile stratigrafice; semnificagiile unui simbol se
suprapun ca niste aluvinui, fiind vorba de o noui integrare a sensului vechi, de o noui
absorbire intr-un proces de sinteza ce merge in crescendo !4,

In aceasti ordine de idei, avind de-a face nu cu entititi pure de tipul atomilor, ci cu
adevidrate ,,constelatii simbolice’” 15 care determind si se presupun una pe cealaltid, con-
vergind totodatd spre un punct central ce sintetizeaza insusirile lor comune si fundaman- -
tale, chiar dacd nu vom putea determinaingelesul exact pentru gumelnigeni al acestor repre-
zentdri, vom fincerca sa circumscriem macar in linii generale semnificatia lor simbolica.
Totodata, ne vine in sprijin ideea, admirabil exprimatd de A. Leroi-Gourhan, dupd care,
chiar ,daca documentul scapa prea adesea istoriei, el nu poate scipa clasificarii’ 16.

Ca o prima observagie remarcam faptul c3 reprezentarea piciorului uman este ras-
pinditd mai ales in Orient. Reprezentdri de Vishnupada, Buddhapada si mai rar de Civa-
pada, sint frecvente in Asia Orientald §i sint venerate ca simboluri ale urmelor zeilor, a
lui Bodhisattva in lumea omeneasci. De fapt, ele sint analoage cu venerarea pasilor lui
Isus pe Muntele Maslinilor, a pasilor nemuritorului P’Ong Tsou pe muntele Tao Ying sau
cu venerarea pasilor lui Mohamed la Mecca §i in mai multe moschei 17,

Legenda lui Vishvanara defineste piciorul ca un simbol al pamintului, cu care stabi-
leste un contact corporal. De asemenea, reprezentirile aniconice ale lui Buddha definesc
piciorul sau amprenta acestuia, ca fiind simbolul pamintului, al tronului lumii intermediare
si al umbrelei cerului®, _

Spilarea piciorului joaca un rol foarte important in anumite rituri de purificare, cum
ar fi cea a dervisilor Bectasi, la care curagirea acestei parti a corpului corespunde in general
cu fnlaturarea tuturor impuritagilor, a tuturor greselilor si erorilor savirsite 19. Pe de
alta parte, urmele lasate de pasii pelerinilor la locurile sfinte vor sa simbolizeze nu faptul
<a respectivul a fost in acel loc, ci si afirme cd el rimine in prezenta divinitagii 20.

Pentru Paul Diel, piciorul este un simbol al fortei sufletului, fiind suportul pozigiei
verticale, specifice omului. Toate deformirile legate de el (piciorul schiop, in cazul lul
Hefaistos) sau slabiciunile lui (cdlciiul, in cazul lui Ahile), releva s§i o slabiciune
sufleteascd 2!

in cazul unor populatii primitive, cum ar fi Dogonii, piciorul este un simbol al puterii,
al regalitagii. Tot un simbol al puterii, legat de notiunea de comanda, este piciorul si pentru
populatiile Bambara, fiind ins3, in acelasi timp, si un simbol al inceputului dar si al sfir-
sitului, al venirii §i al plecarii 22

In analiza semnificagiei simbolice a piciorului, A. Nitu remarci foarte pertinent ci
este vorba, atit in cazul piciorului propriu-zis, cit si in cel al incil{amintei, de reprezentirl
ale piciorului divin 2, Este de fapt vorba, conform aceluiasi autor, de actiunea unui principiu
general valabil pentru religie, exprimat prin inlocuirea intregului cu partea (pars pro

32

www.cimec.ro / www.mdjcalarasi.ro



toto) 24. In cazul nostru, este vorba de reprezentarea divinitigii nu prin statuete care se
redea intregul corp, ci printr-o parte a el, respectiv prin picior.

Din cele expuse, rezultd ci in general reprezentirile piciorului se cristalizeazi in
jurul simbolurilor de puritate, de putere §i de prezentd a divinitdgii. Reintorcindu-ne la
cele care au fost descoperite in aria culturii Gumelnita, prezenta lor in locuinte, ca §i
perforarea unora dintre ele, acestea putind fi amulete sau ex-votouri, par mal degraba
sd Indice faptul cd este vorba de simbolul unei divinitdgi care are rolul de a proteja locuinga
sau persoana care o poarta.

Concluzionind, remarcam faptul cd modelarea distinctd, independentd a piciorulul
uman apare in Europa sud-esticd pentru prima datd in faza A2 §i B a culturii Gumelnita.
Rispindirea lor in perioada eneolitici acoperd spagiul ocupat de triburlle gumelnitene.
Cele doua exemplare pline din aria cucutenland de la Frumusica sint greu de luat in consi-
derare (vezi nota 8), cu atit mai mult cu cit ar fi §i unicate. Vasul binoclu de la §ipenit 25,
apartine fazel B a culturii Cucuteni, vreme la care cultura Gumelnita i§i inceteaza deja
existenta.

De asemenea, aga cum a relesit §i din piesele publicate de nol, au fost reprezentate
ambele picioare.

In sfirgit, simbolul lor se leagi de reprezentarea urmel, sau mai degrabi a prezentel
unel divinitdgi care are §i un rol protector.

(Plangele la pag. XXIX)

NOTE
1. Vasile V. Culica, SCIV, 24, 1, 1973, p. 103— 10. G. G:orgiev, I. N. Angelov, IAl, 18, 1952,
107. fig. 150.
2. Ibidem. 11. VI. Dumitrescu, SCIY, 17, 1965, 1, p. 55.
3. 1. Spiru si C. Beda, Cercetdri Arheologice, 3, 12. I. Spiru si C. Beda, op. cit,, fig 1/1 a—d.
1979, p. 401—404. 13. M. Eliade, Insula lui Euthanasius, Bucurestl,
4. 4. . Spiru, SCIV, 16, 1965, 2, fig. 2. 1943, p. 50-—51.
5. A. Nitu, Apulum, 3, 1947 —1949, p. 108—125. 14. A. Marino, Hermeneutica lui Mircea Eliade,
6. Ele provin din colectia Muzeului de Arheo- editura Dacia, 1980.
logie din Oltenita §i au fost recoltate de regre- 15. G. Durand, Structurile antropologice ale ima-
tatul intemeietor al acestui muzeu, Barbu ginarului, editura Univers, Bucuresti, 1977, pas-
lonescu. sim, ne referim la acceptarea conceptului de
7. A. Nitu, op. cit., p. 114 — stabileste patru »constelatie simbolicd’’ ce reuneste simbolurile
variante: care pornesc de la acelasi arhetip, respectiv de
1. picior masiv descult sau incaltat; 2. picior la aceeasi pornire orginara a sentimentului uman.
masiv reprezentind piciorul inciltat sau suge- Totodatd, dorim sa precizam, pentru a nu fi
rind incaltamintea; 3. piciorul gol, reprezentind pusi in situatia de a crea unele confuzii, ca accep-
inciltimintea, servind ca suport de vas; 4. pi- tim in ceea ce priveste posibilititile definirii
cior in forma de vas reprezentind incaltamintea. simbolismului obiectelor analizate in acest arti-
8. Istoria Romdniei, Editura Academiei R.P.R., col, metoda structurala a lui Claude Levy-
1961, p. 58, exemplarele pe care | Spiru si Strauss.
C. Beda le mentioneazd pentru cultura Bikk 16. A. Leroi-Gourhan, L'homme et la matiére,
si Cucuteni nu reprezinta modele de picioare p. 18, apud G. Durand, op. cit., p. 63.
umane ci sint fragmente de statuete sau vase 17. . Chevalier-A. Gheebrant, Dictionaire des
antrcpomorfe. De asemenea, in cazul celor doua symboles, editura Robert Laffont, Paris, 1969,
exemplare mentionate §i redate de A. Nitu de p. 599.
la Frumusica, op. cit., fig. 22 si 23, din aria cul- 18. Ibidem.
turii Cucuteni, nu sintem siguri ca este vorba 19. Ibidem.
de modele masive, modelate independenz, deoa- 20. lbidem.
rece autorul care le-a publicat §i care este citat 21. Ibidem, p. 600.
la nota 36 nu mentioneazd faptul cd ar repre- 22. Ibidem, p. 599.
zenta modele de picior uman, iar fotografiile 23. A. Nitu, op. cit., p. 122
lor sint neclare si nu ne oferd aceasta garantie. 24. Ibidem, p. 127, 128,
9. V. Mikov, IAl, 24, 1961, fig. 28, stinga. 25. Ibidem, fig. 25 si p. 113.
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BETRACHTUNGEN SUR SYMBOLISCHEN DARS-
TELLUNG DES MENSCHLICHEN FUBES IM
BEREICHE DER GUMELNITA-KULTUR

— ZUSAMMENFASSUNG —

Nachdem ein paar unverdffentlichte Fundstiicke
aus den Ausgrabungen von Gumelnita Cdscioa-
rele und $einoiu (Abb. 1) beschrieben werden,
stellen die Verfasser zwei Haupptypen fest:

| — Darstellungen des menschlichen FuBes ohne
anatomische Einzelheiten oder beschuhte Dars-
tellung des FuBes;

Il — Darstellungen der menschlichen Fiisse mit
anatomischen Einkelheiten oder barfuB (Abb. 4).
Es werden zugleich auch ihre Unterstufen, sowie
zwei andere typologische Hilfskriterien dargelegt.
Mit D bezeichnet man den rechten FuB, mit S
den Linken, mit DR die Tatsache, daB8 das Stiick
horizontal am oberen Teil durchlochert ist, mit
OB, daBes schrdg durchlochert und mit dem Aus-
druck ,fdrd* (d.h. ,,0hne'*), daB es iiberhaupt
nicht durchlorchert ist. Das Studium ihrer Ver-
breitung zeigt, daB, es sich um den Bereich der
Gumelnita-Kultur handelt, wobei man das Funds-
tick von Slatina entweder als Import oder als
lokales Erzeugnis betrachtet, das auf den Gumel
nita-Bestandteil in der Sdlcuta-Gumelnita-Mischsied-
lung aus dem genannten Ort zuriickzufiihren ist.
Chronologisch treten die Funde in der Phase A?
hervor und verbreiten sich in der Phase B der
Kultur. Die Behandlung des mit dem FuBB im Zusam-
menhang stehenden Symbols ergab den SchuB, es
handle sich um ein symbolisches Motiv, das auf
eine Gottheit mit Schutzrolle hinweist.
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FIG. 4 TIPOLOGIA SI RASPINDIREA MODELELOR DE PICIOR UMAN
ABB. 4. — TYPOLOGIE UND VERBREITUNGEN DERSELBEN
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