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U na d in formele mai  puţi n cunoscute ale plastici i gumel n i ţene este reprezentarea 
p icioru l u i  uman. S i nguru l  art icol ded icat in mod special p ieselor de acest fel d i n  aria cu l­
turi i Gumel n iţa aparţ ine l u i  V. Cul ică 1, autorul  denum i ndu-le, datorită formei şi l i psei 
detal i i lor anatomice, . , pi ese calapod" 2• 1 .  Sp i ru şi C. Beda publ ică alte două p iese de acest 
t i p 3,  una d i ntre ele fi ind descrisă anterior de 1 . Sp i ru 4• Un amp lu  stud i u  - "Despre repre­
zentarea p icioru l u i  d ivi n în p lastica neo-eneol it lcă carpato-d unăreană", semnat de A. Niţu 5 
anal izează atît t ipologia cit şi semnificaţia reprezentări lor de acest fel .  

Descoperi rea de către noi a unu i  exem plar ce reprezi ntă un  pic ior u man, în tel l -u l  
gumel n i ţean de la Şeinoi u, com u na Tămădăul Mare, j udeţu l  Călăraşl ,  în ti m pu l  săpături lor 
d in  anu l  1 985, ca şi anal iza altor p iese aflate in Muzeu l  d i n  Olten iţa, p recu m şi datorită 
faptu l u i  că se contu rează o serie de probleme noi p rivi nd răspîndi rea, încad rarea crono­
logică _şi s imbol i stica lor, ne-a determ i nat să rel uăm anal iza pieselor de acest ti p. 

In cele ce u rmează vom prezenta descrierea p ieselor care sint încă i ned i te G. 
Exemp laru l descoperit la  Şei noi u (fig. 3/2) provine d intr-o locu inţă care, d i n  punct 

de vedere stratigrafic, aparţi ne n ivel u l u i  al doi lea, de jos în sus, p utind fi încad rată etapei 
B a culturi i Gumeln lţa. Menţionăm că aşezarea are cinci r. lvele. Pasta d i n  care ute confec­
ţionată este de bună cal itate, s l i pu l  exterior avind culoarea neagră cu pete fu muri i .  Piesa 
are degetele marcate, pr imele două fi ind rupte. Partea s uperioară, care se termină cu 
un vîrf con ic, este prevăzută cu o perforaţie orizontală care avea, d u pă toate probabi l i­
tăţi le, rolu l  de a permite suspendarea p iesei .  Ceea ce trebu ie  în mod s pecial remarcat 
este marcarea degete lor, fi ind astfel vorba de reprezentarea unu l  p icior gol (descu lţ,) 
respectiv a p icioru l u i  d rept. 

Di mens i uni : l u ngi mea - 6,8 cm ; înălţ i mea 4,3 cm.  
Un  lot relat iv numeros de astfel de p iese a dat aşezarea epon i mă a cu ltu ri i Gu mel­

n i ţa. Pr ima d i ntre ele (fig. 1 /1 )  are pasta de cu loare cafen ie cu pete roşcate. Suprafeţele 
exterioare sînt l ustruite mecan ic, modelaju l  lor fi i nd executat in planuri rectangu lare. 
Piesa este decorată d u pă ardere pr in  i ncizie. Decorul reprezi ntă detal i i le  u nei sandale 
sau ale unu l  pantof (mocas i n). Partea ei superioară nu este p revăzută cu orific iu  şi redă 
piciorul sting. Ea a fost descoperi tă în 1 963, iar  însemnarea de pe s u prafaţa ei i nd ică fap­
tul că face parte d i n  i nventaru l  unei locu inţe, denumită de Barbu Ionescu, autorul  acestor 
-cercetări, " locu inţa bogată". Material u l  descoperit în locu inţă, aflat de asemenea in Muzeu l  
.d in  Olteniţa, reprezi ntă faza B a cultu ri i Gume ln iţa. 
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Dimens i un i : l u ngimea - 1 5,1 cm ; înălţ imea - 9 cm, n umăr de i nventar : 4440. 
Cel de-al do i lea exemplar a fost descoperit tot la Gume ln lţa, în anu l  1 961 , la adin­

c imea de 0,60 m. Piesa are suprafeţele  acoperite cu s l i p  cafen i u, cu nuanţe fumur i i ,  mode­
laj u l  lor fi i nd de  asemenea executat in planuri rectangulare (fig .  2/1 ). Pasta d i n  care a fost 
confecţlonată este de proastă cal itate. Este, de asemenea, decorat p r i n  l ncizi l fine, foarte 
asemănătoare cu cele  de  pe exem plarul descris anterior. E lementul  origi nal al 2-cestc i piese· 
il constitu ie  u n  orifici u care perforează ob l ic  partea de sus a piesei .  Bănu im că şi acest 
orifici u avea ro l u l  d e  a permite suspendarea piese i ,  care  redă picior u l  d rept. 

D imens i un i : l u ngimea - 1 0  cm ; înălţimea 7,4 cm ; Număr de i nventar - 999. 
Un  alt exemplar (fig. 2/2) descoperit în 1 971 tot in aşezarea de  pe dea lu l  G umel­

n i ţa, la adinci mea de  0,55 m, se aseamănă foarte mu lt cu ce l anterior, mai a les pr in pri­
fici u l  obl ic de la partea superioară. Pasta  d i n  care a fost modelată este de uz com un,  culoa­
rea fi i nd cărămizie-deschisă. A avut suprafeţele  acoperite cu s l i p, iar pe  alocuri mal păs­
trează u rme, de  vopsea al bă. Pri n I ncizi e a fost marcată doar ta l pa încălţămi nte! .  Şi acest 
exem plar reprezi ntă picioru l d rept. 

Dimensi un i : l u ngi mea - 7,8 cm ; înălţ imea - 7,5 cm ; număr de I nventar - 4862 
Cea d e-a patra piesă descoperită la Gumeln iţa, este fragmentară şi are la partea 

superioară u n  orifici u orizontal ca piesa de  la Şel nol u (fig. 1 /2). Pasta, d e  bună cal itate ,  
are cu loarea neagră fumurle, cu m iezu l  negru .  la exterior a avut s l i p  cu nuanţe roşcate. 
Două mici l i n i i  orizontale reprezi ntă s i ngure le detal i i  ce ar sugera încălţămi ntea, e le  fi ind 
d ispuse la partea superioară. Piesa a fost descoperită tn anu l  1 963, la  adincimea de 0,45 m.  

D imens i un i : l ungimea - 9,2 cm ; inălţ lmea - 5,7 cm ; n umăr de  I nventar - 627 
Alte două exemplare, descoperite tot la Gumeln iţa, se deosebesc de  cele descrise 

mal sus pr in orifici u l  larg, vertical, de la partea superioară (fig. 3/1 ,3). Datorită acestu i  
e lement, credem că aceste exemplare aveau şi un rol funcţional, putînd fi folosite pentru 
I l um i nat, ca feştl le sau opaiţe, probab i l  în cad rul  unor practici de cu lt. 

Primu l  exemplar a fost d escoperit in 1 959 la o adîncime de 2,05 m (fig. 3/3). Este· 
modelat d i n  pastă d e  uz comu n, culoarea fi ind cafen i u-roşcată, iar miezul  negru. Pe partea 
exterioară a fost dat cu s l i p  cafeni u ,  l ustruit, în prezent in parte căzut. Exemplarul repre­
zi ntă picioru l d rept. 

Dimens i un i : l u ng ime - 1 1 ,8 cm ; înălţimea - 9 cm ; d lametrul I nterior al orifici u l u i  
- 3,5 cm, n umăr de  I nventar - 1 1 47. 

Al doi lea exemplar (fig. 3/1 ) a fost descoperit in ar.u l  1968, într-o locu i nţă ce se 
afla la adîncimea de  0,55 m.  Este modelat d in pastă de cal itate i nferioară, zgrunţuro2să 
şi are u rme  de s l i p  căzut. A fost ars secundar. E lementul origi nal la acest exemplar este 
mode larea degetelor pr in  i nclzi i adînci , atît pe partea superioară cît şi pe cea i nferioară. 
De asemenea, se pot vedea pe tal pă două l nclzl l ,  care nu par a reprezenta un decor anume.  
Vasu l  are orifici u l  puţ i n adinc, însă faptu l  că s-au păstrat bucăţi d in  margi nea e i  s uperioară. 
ne arată că nu este vorba de un picior de Idol sau de vas antropomorf. Reprezi ntă de ase­
menea piciorul d rept. 

Dimens i u n i l e :  l u ngimea - 8,7 cm ; înălţimea - 3 cm ; d iametru! i nterior al ori­
fici u l u i  - 2,3 cm ; număr de I nventar - 4350 

Ultimu l  exem plar pe care i l  descriem a fost descoperit la Căscicare.le în 2nu l  1 925, 
la o adîncime cupri nsă intre 0,45 -0,65 m .  Exemplarul are cu loarea nugră, fi ind  acc Ferlt 
cu s l i p. Datorită faptu l u i  că nu  există n ici o spărtură, nu s-a putut stab i l i  cal itatu paste l 
d i n  care a fost modelat. Pri n aspectu l  e l ,  pri n orifici u l  ob l ic de  la partea s uperioară, ca de  
altfel ş i  p r i n  l i n i i le l ncizante care de l im itează talpa încălţămi nte! ,  această piesă se  asecmănă 
foarte mut cu cele  de la Gume lniţa. De altfel ,  noi credem că prov ine d i n  acelaşi ate l i er .  
Ca cea ma l  mare parte a p ieselor d e  acest t ip, reprezi ntă picioru l  d rept. 
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Dimens i un i : l u ngi mea - 1 0  cm ; înălţimea - 5,7 cm ; număr de i nventar - 2004 
Epu izind cu aceasta descrierea pieselor care redau s imbolic picioru l  uman se impune, 

i nainte de toate, să stab i l im o ti pologie a acestora 7• in primu l  rind,  constatăm existenţa 
a două variante pri nci pale : 

1 .  piciorul  redat încălţat (fără repere anatom ice) 
I l .  piciorul  redat descu lţ (cu repere anatom ice). 
In cadru l  acestor variante princi pale, stab i l ite in funcţie de existenţa sau i nexis­

tenţa reperelor anatomice, pot fi stab i l ite u rmătoarele s ubvarlante : 
l .a fără detal i i .  Reprezintă de fapt piesele care pot fi denumite calapod (fig. 2) 
l . b  cu detal i i  ce redau încălţămi ntea. Tot alei incadrăm şi p iesa de  la Cuneştl care 

este decorată cu o s ingu ră l i n ie obl ică, l ncizată la partea s uperioară. Noi cons iderăm această 
l i nie ca reprezentind partea de sus, ad ică ceea ce ar reprezenta carimbul  scu rt al incălţă­
mintel (fig. 2). 

l .c cu orifici u l  larg la partea sueprloară (fig. 2). Aşa cum am afirmat anterior, credem 
d această adincitu ră verticală are un rol funcţional şi nu reprezi ntă model u l  u nei cizme. 
deşi se aseamănă foarte m u lt cu aceasta. 

Cea de-a doua variantă, cea cu detal i i  antropomorfice, are două s ubvariante : 
l l .a cu partea superioară termi nată pri ntr-un  virf tronconic (fig. 2/2). 
l l . b  cu partea s uperioară prevăzută cu u n  orifici u larg (fig. 2/1 ) .  
O altă clasificare, trebuie să a lbă in vedere care d i n  cele două picioare este redat : 

dreptul sau stingu l .  In  fig. 2 pr in D este redat piciorul d rept, iar pr in S picioru l  sting. 
Un  alt element ce poate fi l uat in considerare ca u n  criteri u t i pologie aj utător este 

prezenţa sau n u  a orifici u l u i  pentru agăţare la partea s uperioară a acestor piese. in cazul 
in care el există, poate fi vorba de orific i u l  perforat orizonta l ,  nota de  noi cu  OR, sau de 
un orifici u perforat obl ic, notat cu OB. Li psa unor astfel de orifici i este specificată pr in 
cuvintul  , .fără" (fig. 2, d reapta jos) . 

Răspindl rea spaţială a acestor piese i nd ică, cu o s ingură excepţie, apartenenţa la 
ar ia culturi i Gumelnlţa. Exemplarul de la Slati na, care ar depăşi spre vest areal u l  gumel­
n lţean, a fost descoperit intr-o aşezare care face parte d i n  zona de i nterferenţă a cu ltu­
ri lor Gumeln lţa şi Sălcuţa 8• Astfel , avind in vedere ş i  faptu l  că in ari e:. pură sălcuţeană nu  
a mal apărut n ici u n  exem plar de  acest fel ,  credem că  model u l  de picior uman de l a  Sla­
t ina, de pe tel l-u l  Stri hareţ, este fie u n  Import d i n  med i u l  gumeln lţean, fie u n  prod us local, 
expl icabi l pri n caracteru l m ixt, deci prin com ponenta gumelniţeană a aşezări i de aici . 

Exemplarele d i n  Bu lgaria, de la Zavet 9 ş i  Ruse 10, se Încad rează perfect in arealu l  
culturi i Gumeln iţa ş i  n u  creează nic i  o problemă deosebită. 

Din punct de vedere cronologic, aşa cum o I nd ică piesele descoperite în cond iţi i 
stratigrafice clare, modele de picior uman aparţ in in marea lor majori tate fazei B a cu l­
turi i Gumelnlţa. S i nguru l  exemplar care face excepţie a fost descoperit pe tel l-u l  de la 
Gumeln lţa la o adincime de  2,05 m.  Conform observaţi i lor stratlgrafice ale l u i  VI .  Dumi­
t rescu,  acestei adinclml il corespunde faza A2. Mai precis, d u pă cum afirmă autorul ,  in 
partea de nord a aşezări i ,  spre 2 m coboară n ivel u l  fazei A2.b 11• Rezu ltă deci , că momentu l  
apariţiei acestor modele ar putea fi faza A2, Iar faza B şi reprezenta momentu l  răspind l ri l  lor. 

Pe de altă parte, ch iar dacă exemplaru l  de la Gumeln iţa, d iscutat anterior, aparţine 
variantei l .c. (fig. 2), totuşi ,  datorită datelor I nsuficiente referitoare la poziţia lor exactă 
in cad rul crono logiei cu ltu ri i Gumelniţa, n u  putem şti dacă există şi o d ife renţă crono­
logică notabi lă in ceea ce priveşte evol uţia acestor variante. Pare totuşi mal s igur  faptu l  
d diferenţele ti pologice reflectă de fapt d iferenţe sti l istice sau de  reprezentare concretă : 
picior desculţ sau încălţat. Tot aici ,  accentuind inci o dată faptu l  că la G umeln lţa şi Căs­
cloarele apar piese i dentice (fig. 1 /3 -5), la care se poate adăuga u n  model, d i n  păcate 
fragmentar, descoperit la Plosca, in j udeţu l Teleorman 12, ne d uce la concluzia existenţei 
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sau a confecţionări i lor într-un s i ngur  atel ier, ceea ce ar corespunde de  fapt cu conclu­
zi i le rezultate d i n  marea uniformitate a ceram ici i gumeln iţene. 

O altă problemă foarte importantă, legată de modelele de picior uman, este cea a 
semnificaţiei lor s imbol ice. Precizăm încă de  la început că noi cons iderăm, in consens cu 
alţi special işti , că în această epocă întreaga artă, respectiv toate reprezentări le plastice 
sau picturale aveau, înai nte de  toate, un  rol funcţional, fi i nd pu rtătoarele  materiale ale 
unu l  l imbaj s imbol ic ce exprima concepţia d espre existenţă a comunităţi lor respective. 
Intreaga viaţă spi rituală a popoarelor- pr imitive era cod ificată pr in s imbolu ri care, chiar 
dacă nu pot fi decod ificate în înţelesu l  lor u lt im, pol ivalenţa lor i nterzicînd acest lucru.  
pot fi măcar aproximate. 

De altfel ,  toată concepţia hermeneutică a l u i  M i rcea E l iade  13 demonstrează aceas.tă 
pol ivalenţă a s imbol u lu i ,  d iferitele semnificaţi i datorînd u-se nu numai i nterpretări l_or 
actuale, c i  d iferitelor sensur i  care se suprapun de.-a l u ngu l  evol uţi ei istorice. Este de  fapt 
vorba de  o perfectă analogie cu suprapuneri le stratigrafice ; semnificaţi i l e  unu i  s imbol se 
suprapun  ca n işte aluvi n u i ,  fi i nd  vorba de o nouă integrare a sensu lu i  vech i ,  de  o nouă 
absorbi re intr-un proces de s i nteză ce merge în crescendo u. 

ln această ord i ne de  ide i ,  avînd de-a face nu cu entităţi pure de  ti pu l  atomi lor, ci cu 
adevărate "constelaţi i s imbol ice" 15 care determină şi se presupun una pe cealaltă, con­
vergind totodată spre un punct central ce s i ntetizează însuşi r i le lor comune şi fundame.n- · 

tale, chiar dacă nu  vom putea determ i na înţelesu l  exact pentru gumel n iţen i  al acestor repre­
zentări , vom incerca să ci rcumscriem măcar in l i n i i  generale semnificaţia lor s imbol ică. 
Totodată, ne v i ne în sprij i n  ideea, ad m i rabi l expri mată de A. Leroi-Gourhan, d upă care, 
chiar ,dacă documentu l scapă prea adesea istor ie i ,  e l  nu poate scăpa clasificări i " 16• 

Ca o primă observaţie remarcăm faptu l  că reprezentarea picioru l u i  uman este răs­
pînd ită mai ales în Orient. Reprezentări de  Vishnupada, Buddhapada şi mai rar d e  Civa­
pada, sint frecvente în As ia Orientală şi sînt venerate ca s imbol u r i  ale u rmelor zei lor, a 
l u i  Bodh isattva în l umea omenească. De fapt, ele sînt analoage cu venerarea paşi lor l u i  
l sus  pe Munte le  Măs l i n i lor, a paşi lor nemuritoru l u i  P'Ong Tsou p e  muntele  Tao Ying sau 
cu venerarea paşi lor l u i  Mohamed la Mecca şi în mai mu lte moschEi 17• 

Legenda l u i  Vishvanara defineşte picioru l ca un  s imbol al pămîntu lu i ,  cu care stabi­
l eşte un contact corporal . De asemenea, reprezentări le an iconice ale lui Buddha definesc 
piciorul sau am prenta acestuia, ca fi ind s imbol u l  pămîntu lu i ,  a l  tronu lu i  l um i i  i ntermed iare 
şi al um brelei ceru l u i  18• . 

Spălarea picioru l u i  joacă un rol foarte i mportant în an umi te  ritu r i  de  pur ificare , cum 
ar fi cea a derv işi lor Bectaş i ,  la care cu răţi rea acestei părţi a corpu lu i  corespunde în general 
cu în lătu rarea tuturor i mpur ităţi lor, a tutu ror greşel i lor ş i  eror i lor săvîrşite 1 9• Pe de  
altă parte, u rmele lăsate de  paşi i peleri n i lor l a  locur i le sfinte vor s ă  s im bol izeze nu  faptu l 
că respectivul a fost in acel loc, ci să afirme că el rămîne în prezenţa d ivi nităţi i :!o. 

Pentru Pau l Diel ,  picioru l este un s imbol al forţei sufletu l u i ,  fi ind suportu l poziţie i 
verticale, specifice omu l u i .  Toate deformări le  legate de e l  (piciorul  şch iop, în cazul l u i  
Hefaistos) sau slăbiciun i l e  l u i  (călcîi u l ,  î n  cazu l  l u i  Ah i le) ,  relevă ş i  o s lăbici une  
sufletească 21 

in cazu l unor popu laţi i pr imitive, cum ar fi Dogoni i ,  p ic iorul  este un  s imbol al puteri i , 
al regal ităţi i . Tot un  s imbol al puteri i ,  l egat de  noţi unea d e  comandă, este picioru l  şi pentru 
popu laţi i le Bambara, fi ind însă, în acelaşi ti mp, şi un  s imbol al inceputu l u i  dar şi al sfîr­
�itu l u i ,  al ven i r i i  şi al plecări i 22• 

in anal iza semn ificaţiei s imbol ice a picioru l u i ,  A. N iţu remarcă foarte perti nent că 
-este vorba, atit in cazu l  picioru l u i  propri u-zis, cit şi in cel al încălţămintei ,  d e  reprezentări 
ale ·picioru l u i  d iv in  23• Este de fapt vorba, conform acelu iaşi autor, de acţi u nea unu i  pri nci p iu  
general valabi l pentru rel igie, exprimat pr in  înlocu i rea intregu lu i  cu partea (pars pro 

B2 

www.cimec.ro / www.mdjcalarasi.ro



toto) 24• in cazul nostru, este vorba de  reprezentarea d iv in ităţi i  n u  pr in  statuete care se 
redea întregu l  corp, ci printr-o parte a ei, respectiv pr in picior. 

Din cele expuse, rezu ltă că în general reprezentăr i le picioru l u i  se crlstal izează în 
juru l  s imbol u ri lor de puritate, de putere şi de prezenţă a d iv in ităţi i .  Reîntorcînd u-ne la 
cele care au fost descoperite în aria cu lturi i Gumeln iţa, prezenţa lor în locui nţe, ca şi 
perforarea unora d i ntre ele, acestea putînd fi amulete sau ex-votouri ,  par mai degrabă 
să ind ice faptul că este vorba de s imbolu l  u nei d iv in ităţi care are rol u l  de a proteja locu inţa 
sau persoana care o poartă. 

Concluzionînd ,  remarcăm faptu l că modelarea d isti nctă, i ndependentă a picioru lu i  
uman apare în  Europa sud-estică pentru pri ma dată în faza A2 şi B a culturi i Gumelniţa. 
Răspînd i rea lor în perioada eneol i tică acoperă spaţi u l  ocupat de  trl burl le  gumeln iţene. 
Cele două exemplare pl ine d i n  aria cucutenlană de la Frum uşica sînt greu de l uat în consi­
derare (vezi nota 8), cu atît mai m u lt cu cît ar fi şi u n icate. Vasu l  b inoclu de la Şl penlt 25• 
aparţine fazei B a cultu ri i Cucuten i ,  vreme la care cultura Gumel n iţa îşi încetează deja 
existenţa. 

De asemenea, aşa cum a reieşit şi d i n  piesele publ icate de noi, au fost reprezentate 
ambele picioare. 

in sfîrşit, s imbol u l  lor se leagă de reprezentarea u rmei ,  sau mai degrabă a prezenţei 
unei d ivi n ităţi care are şi un rol protector. 
(P /anşele la pag . XXIX) 

NOTE 

1 .  Vas i l e  V. Cu l i că, SC IV, 24, 1 ,  1 973 , p. 1 03 -
107. 
2. Ibidem. 
3. 1 .  Spi ru şi C. Beda, Cercetări Arheologice, 3 ,  
1979, p .  401 -404. 
4. 4. 1 .  Spiru,  SC IV, 1 6, 1 965, 2, fig.  2. 
5. A. N iţ u ,  Apulum, 3 ,  1 947 - 1 949, p. 1 08- 1 25. 
6. Ele p rov i n  din col ecţi a  M uzeu l u i  d e  Arheo­
logie d i n  Olteniţa şi au fost reco l tate de regre­
tat u l  intemeietor al acest u i  m uzeu ,  Barbu 
Ionescu.  
7. A. N i ţ u ,  op. cit . ,  p. 1 1 4 - stabi l eşte pat ru 
variante : 
1 .  picior mas iv  d escu l ţ  sau încălţat ; 2. picior 
masiv reprezentind p ic ioru 1 încălţat sau suge­
rind încălţăm i ntea ; 3. piciorul  gol , reprezentind 
încălţămi ntea, serv i n d  ca s u port de vas ; 4. pi­
cior in fo rmă d e  vas reprezentind încăl ţămi ntea. 
8. Istoria României, Editura Academiei R.P.R. ,  
1 961 , p. 58,  exe m pl are l e  pe care 1 S p i ru ş i  
C. Beda l e  menţionează pentru c u l t u ra B ii k k  
ş i  Cucuteni n u  reprezi ntă mod e l e  d e  picioare 
umane c i  sint frag mente de stat u et e  sau vase 
antrc pomo rfe. De ase menea, in cazu l celor două 
exemplare menţio nate ş i  red ate d e  A. N iţu d e  
l a  Frumuşica ,  o p .  c i t . ,  fig.  22 ş i  23 , d i n  a r i a  c u l ­
turi i Cucut e n i ,  n u  sintem s i g u r i  c ă  este vorba 
de model e  masive, model ate i ndependent,  deoa­
rece autoru l care l e-a p u b l icat şi c:1re este c itat 
la nota 36 nu menţion ează fapt u l  că ar repre­
zenta modele de pic ior u man, i ar fotog rafi i l e  
lor sint n ec l a re ş i  n u  n e  oferă această garanţie.  
9. V. M i kov, lAI , 24, 1 961 , fig. 28 , stinga. 
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1 0. G. G ::!org i ev, 1 .  N .  Angelov, lAI,  1 8, 1 952, 
fig. 1 50. 
1 1 .  VI . D u m it re.scu , S CIV, 1 7, 1 965, 1 ,  p.  55. 
1 2. 1 .  Spiru ş i  C .  Beda, op. cit., fig 1 /1 a - d. 
1 3 . M. El iade, Insula lui Euth anasius, Bucureşti ,  
1 943 , p.  50- 51 .  
1 4. A. Mari ne, Hermeneueica lui Mircea Eliade, 
edi t u ra Dac ia, 1 980. 
1 5. G .  D u rand, Structurile antropologice ale ima­
ginarului,  editura U n i ve rs, Bucureşt i ,  1 977, pas­
!. i m ,  ne refe r i m  la acceptarea co nceptu l u i  d e  
, . constel aţ i e  s i m bol ică" c e  reu neşte s i m bo l u r i l e  
care po rnesc de l a  acelaşi  arhet i p, respectiv d e  
l a  aceeaş i po rn i re orgi nară a sent i m entu l u i  uman. 
Totodată, c!or i m  să p rec i zăm , pentru a nu ti 
puşi  în s ituaţ ia  d e  a c rea u n e l e  confuzi i ,  că accep­
tăm in ceea ce priveşte pos i b i l i tăţi l e  d efi n i r i i  
s i m bol is m u l u i  obiecte l o r  anal i zate in acest arti­
col ,  metoda struct u ra l ă  a l u i  C l aude Levy­
Strauss. 
1 6. A. Leroi -G ourh an,  L'homme e t  la mati�re, 
p. 18,  apud G .  D u rand , op. cit., p. 63. 
17. J .  Cheva l i er-A. G h ee brant, Dictionaire des 
symboles, edi t u ra Robert Laffont, Par is, 1 969, 
p. 599. 
18. Ibidem. 
1 9. Ibidem. 
20. Ibidem. 
21 . Ibidem, p. 600. 
22. Ibidem, p. 599. 
23. A. N i�u.  op. cit . ,  p. 1 22. 
24. Ibidem, p.  1 27, 1 28. 
25. Ibidem, fig.  25 ş i  p .  1 1 3 . 
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8ETRACHTUNGEN SUR SYM80LISCHEN DARS­
TELLUNG DES MENSCHLICHEN FUBES IM 

8EREICHE DER GUMELNITA-KULTUR 

- ZUSAMMENFASSUNG -

Nachdem ein paar unveroffentlichte FundstDcke 
aus den Ausgrabungen von Gumelniţa Căscioa­
rele und Şeinoiu (Abb. 1 )  beschrieben werden, 
stellen die Verfasser zwei Haupptypen (est: 
1 - Darstellungen des menschlichen FuBes ohne 
anatomische Einzelheiten oder beschuhte Dars­
tellung des FuBes; 
11 - Darstellungen der menschlichen Fusse mit 
anatomischen Einkelheiten oder barfuB (Abb. 4 ) . 

Es werden zugleich auch ihre Unterstufen, sowie 
zwei andere typologische Hilfskriterien dargelegt. 
Mit D bezeichnet man den rechten FuB, mit S 
den Linken, mit DR die Tatsache, daB das Stuck 
horizontal am oberen Teil durchlochert ist, mit 
08, daBes schriig durchlochert und mit dem Aus­
druck "fără" (d.h. "ohne" ), daB es uberhaupt 
nicht durchlorchert ist. Das Studium ihrer Ver­
breitung zeigt, daB, es sich um den 8ereich der 
Gumelniţa-Kultur handelt, wobei man das Funds­
tiick von Slatina entweder als Import oder als 
/okales Erzeugnis betrachtet, das au( den Gumel 
niţa-Bestandteil in der Sălcuţa-Gumelniţa-M.ischsied­
lung aus dem genannten Ort zuruckzufuhren ist. 
Chronologisch treten die Funde in der Phase A1 
hervor und verbreiten sich in der Phase 8 der 
Kultur. Die Behandlung des mit dem FuB im Zusam­
menhang stehenden Symbols ergab den SchuB, es 
handle sich um ein symbolisches Motiv, das auf 
eine Gottheit mit Schutzrolle hinweist. 
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