FLOTA ROMANA LA DUNAREA DE JOS IN CURSUL
RAZBOAIELOR DACICE

Octavian BOUNEGRU

Orice incercare de interpretare §i de reconstituire, fie de ordin general, fie doar
a unor momente anume, a infruntarilor armate dintre daci si romani, petrecute la sfirgitul
secolului | e.n. §i In primii anl ai celui urmidtor, se loveste in mod inevitabil de lipsa
unor Informatii istorice precise. Este stiut cd din principalele izvoare referitoare la riz-
boaiele dacice, Comentariile lui Traian 1 si Geticele lui Criton 2 nu s-au pastrat decit citeva
rinduri, §i acelea fara prea mare importanta. Singura sursa mal coerentd este cartea
LXVII din Istoria romand a lui Dio Casslus, care ni s-a transmis ins3, din pacate, doar
prin rezumatele lui Xiphilinos. Alte citeva scurte mentlunl la unii autori tirzii §i in crono-
grafii 3, pot fi puse in legiturd cu evenimantele petrecute in primul razboi dacic.

Acesta este principalul motiv pentru care s-au intimpinat serioase dificultigi fin
stabilirea exactd a evenimzantzlor petrecute in acei ani, asupra carora Istorici de ieri
si de azi au emls ipoteze, nu de pugine ori, contradictorii. Este adevarat ca lipsa surselor
istorice este suplinitd in buni misurd de pregioasele reliefuri ale Columnei lui Traian.
SI in cazul acestela insd au fost formulate doud pareri deosebite. Astfel, unli istorici au
considerat ca importantul monumant de la Roma constituie o imagine fideld §i exactd
a razboaielor dacice, putindu-se acorda deplind incredere scenelor in localizarile topo §i
hidrografice, in desfisurarea evenimentelor *. Algii, dimpotriva, uzind de argumente mai
convingidtoare, sint de parere ca acestea sint reprezentdri artistice, de sintezd, cu inevi-
tabilele exagerdri si deformari, fard a avea o valoare deosebitd ca izvor istoric ®. Potrivit
acestui punct de vedere, daci scenele Columnei respectd in general realitigile istorice,
ele fiind executate de artisti care nu au fost martori oculari la evenimente, trebuiesc
interpretate cu prudenta S,

In aceste conditii o incercare de evaluare a contribugiei flotei romane la desfi-
surarea actiunilor militare, poate parea, cu atit mai mult, lipsita de perspectiva unei
finalizarli concludente. §I totusi, prin coroborarea informatgiilor istorice, trunchiate dar
uneori semnificative, cu cele epigrafice si iconografice, putem ajunge la o imagine de
ordin general care, chiar dacd nu exceleazd prin preclziune, are macar meritul de a incadra
corect aportul unitdgilor navale in efortul militar general al armatei romane in cursul
rizboaielor dacice.
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In ceea ce priveste rizboaiele dacice din timpul lul Domlgian, Izvoarele istorice
nu ne mengioneazi actiuni ale flotel romane, exceptie ficind un pasaj din lordanes, in
contextul razboiulul din anul 86. Dupa catastrofala infringere a guvernatorului C. Opplus
Sablnus 7, survenita probabil la inceputul anului 868, Domitian piriseste Roma i se
indreapti spre zona ameningati de daci. Impiratul, care era insotit de prefectul preto-
riulul, Cornellus Fuscus si de algi generali, rimine citeva luni in zona de operatii, de
pe cursul mijlociu al Dundrii, pentru a organiza expedigia. O primd misurd de ordin
organizatoric a fost impdrgirea Moesiel, in Moesia Inferior §i Moesla Superior, primul
guvernator al acesteia din urmd fiind numit L. Funisulanus Vettonlanus ®.

Cindva in a doua parte a anului 86, Fuscus, impreund cu Vettonlanus, reusesc sa-|
respingd pe daci din Moesia, ultimul dintre ei primind cele mal inalte decoratii militare 19,
Mal mult decit atit, dupa cum ne relateazi lordanes, Fuscus a trecut Dunirea, pe un
pod de vase, pentru a urmari armata lui Diurpaneus 11,

Acest pasaj al lul lordanes are, dup3a parerea noastrd o dubld Importanti. Aflim,
in primul rind, c3 Fuscus §i armata pe care o conducea au trecut fluviul, in Dacla, nu
numai in anul 87, ocazie cu care el isi giseste sfirgitul, iar armata este decimati, ci §i
cu un an fnainte, in 86, pe cind rege al Daciei mal era inci Dlurpaneus. In al doilea
rind, textul lui lordanes ne demonstreazi, in ciuda ticeril altor lzvoare, prezenta flotel
romane in zona in care se desfisurau actiunile militare 12, Faptul cd atit in anul 86, cit
si In anul 87 (cind Fuscus trece a doua oard Dunirea) sint construite podurl de vase,
constitule o dovada cit se poate de clard a participarii unitagilor navale moesice la aces-
te doud expeditii.

Dacd-in timpul riazboaielor din 86—87 e.n. activitatea flotel romane ne este pugin
cunoscutd, cu mult mai importantd ne apare contribugia unitigilor navale la rizboaiele
dacice din timpul lui Traian. De altfel, aceastd situagie nu trebuie si ne surprindi, activi-
tatea flotei fiind, fara indolald, direct proportionald cu uriagul efort al armatei romane
fn anii 101—-102 si 105—106.

O prima problemd care se cere a fi elucidati ar fi aceea a componentel §i marimii
escadrelor navale participante la raizboaie. Desi nu detinem Informatil in acest sens, credem
c3d nu avem nicli un motiv s3 nu presupunem c3 intreaga flotd moesic3, a cirei zond de
actlune cuprindea tot cursul inferior al Dundriil3, a luat parte la operatiunile militare.
La aceasta s-ar putea adduga, eventual, §i classis Pannonica, care supraveghea Dunidrea
mijlocie. Chiar daci am admite cd aceasta din urmi a participat la rizbcaie, alituri de
classis Flavia Moesica, numiarul nu prea mare al vaselor pe care acestea le aveau in com-
punere, ne determind sd presupunem ci efectivele lor nu puteau fi suficiente pentru a
indeplini sarcinile de ordin militar ce le erau incredingate.

Ar trebui deci s3 presupunem cd in zona de operatii au mai fost detasate, in cursul
rizboaielor dacice §i alte unitagi navale. Acest lucru pare a fi confirmat de o recentd
analiza a lucrdrii lui Hyginus, De metatione castrorum. Pornind de la analiza judicioasd a
textului, N. Gostar era de parere ca sint destule dovezi pentru a afirma ca mentionarea
marelul numdr de unitdgi militare care se giseau intr-o tabdra a unui imparat, in timpul
unei campanii, poate fi plasatd in timpul primului sau a celui de-al dolilea razbol dacic 14,
Aceastd constatare pe care, din pacate, autorul mengionat nu a mal reusit sia o apro-
fundeze, asa cum avea de gind 15, este in mdsurd si ne ajute la completarea informagiei
in legituri cu unitigile militare navale participante la rizboaie. Intr-adevir, intr-unul
din pasaje 16 gisim urmitoareainsiruire detrupe:. .. classici Misenates D, Ravennates DCCC.

Dacd admitem c3 datarea propusd de citre N. Gostar este cea mal plauzibild, putem
constata c3 doud Importante contingente militare navale, formate din militari ai celor
doud flote pretoriene, cea din Misenum §i cea din Ravenna, au fost detagate in zcna de
operatii din Dacla §i au participat la rizboaie. Acest transfer de trupe, impreund, probabil,
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cu navele de razbol corespunzitoare, ni se pare normal, unitigile respective avind rolul
de a completa §i de a intdri escadrele militare dunidrene.

. S3 urmdrim in continuare care au fost actiunile sigure, cit §i cele posibile, ale flo-
telor romane in cursul rizboaielor dacice. O primd constatare de ordin general, care
nu-gi gaseste o reflectare in Izvoarele Istorice, ar fi cd una din sarcinile permanente a unita-
tilor navale de luptd trebuie sd fi fost aceea de a supraveghea §i de a controla intreaga
reglune in care se desfisurau luptele, adicd de a asigura linistea pe linia Dunarii.

Asupra unei laturi Importante a activitdtii flotelor romane in cadrul razboaielor
dacice, anume aceea a transportului trupelor, informagiile de care dispunem sint mal
bogate. Ne referim in primul rind la acel pasaj din Dio Cassius, din care rezulti ca Traian
si-a trecut trupele la nord de fluviu cu ajutorul cordbiilor1?. Nu ne rimine decit s3
presupunem ca in anul 101 trecerea Dunidrii s-a ficut nu numai pe podurile de vase,
asupra ciarora vom reveni mal jos, ci §i cu ajutorul navelor de transport. Interesant este
faptul ca termenul folosit in pasajul mal sus amintit pentru nave este cel de éAxdg, care
desemna in general o navd de transport de mari dimensiuni18 si care putea fi tractatd
de o navad de rdzbol pentru a transporta trupe 19,

Reliefurile Columnei ne oferd pregioase informatii de ordin iconografic referitoare
la transportul trupelor pe Dunire, cu ocazia unel campanii din cadrul primulul rizbol
dacic. Este vorba despre mult controverszta campanie a lui Traian in Moesia. Dacd inca
din a doua jumitate a secolului trecut, pornindu-se de la interpretarea scenelor XXXI|—
XLVIIl s-a ajuns la concluzia cd in primul rizboi a avut loc o campanie undeva la Dundrea
de Jos 29, abia la inceputul secolulul nostru s-a ardtat cd aceasta s-a desfagurat in Moesia 21,
punindu-se in legiturd monumentele de la Adamclisi cu marea bitilie reprezentatd pe
Columni 22,

Astdzi este aproape unanim acceptati Ideea potrivit cirela, in larna anului 101—
102 23 sau in primavara anului 102 24, dupa situagia creatd prin navilirea aliagilcr lui Decebal
in Moesia, Tralan pardseste teatrul de razboi din Dacia §i se indreaptd in grabd spre zona
ameningatd, unde are lcc, printre altele, bdtilia de linga Adamclisi 25. Mai mult decit
atit, in vremea din urmd R. Vulpe, folosind argumente pertinente, demonstreazd ci in
cartea XLVIIl, 8 a lui Dio Cassios se giseste un fragment din descrierea campaniei din
Moesia %8, Analizindu-se textul respectiv, se consicerd ci procedeul folosit de citre
Xiphllinos este cel al juxtapunerii unor pasaje din textul original, ajungindu-se la conclu-
zia c3 in acest pasaj este descrisd batdlia de la Acamclisi §i nu cea de la Tapae ?7.

In orice caz, oricare ar fi rezultatul indelungatelor discugii asupra acestul mcment
al rizboaielor dacice, din punctul de vedere al lucrdrii de fata impcrtant ni se pare faptul
cd scenele XXXII, XXXIV=XXXV, XLVI ne cferd dovada utilizirii vaselor de razbol
de tipul liburna 28, pentru transportul trupelor pe Dunire, spre §i apci dinspre zcna
amenintatd. Mai precis, este clar cd in scenele XXXIIl, XXXIV—-XXXV este reprezentat
drumul parcurs de unitigile militare, in fruntea cirora se gasea Traian, spre Moesia, lar
In scena XLVI se prezintd imbarcarea acestora dupd incheierea cu succes a campanleli,
pentru a fi transportate inapoi in Dacia. In ccntextul situatiei din anul 102, contribugia
flotelor romane la transportarea trupelor in timpul cel mal scurt spre zona ameningata
de barbari a fost decisiva.

Poate <3 nici unul din aspectele activitdtii fictelor romane n cursul razboaielor
dacice nu este mai important decit acela al aproviziondrii cu alimente §i materiale de
rizboi. Rolul flotei in asigurarea bunel aproviziondri a armatel este oglindit nu numali
de reprezentirile de pe Cclumni, dar §i de unele izvoare istorice. Nu intimplitor,
chiar in primele scene (ll, Ill) observim febrila activitate de transport §i de zprovizicnare
cu materiale de razbol, de creare a unor puternice baze de aproviziorare pentru viitoa-
rele cperatiuni militare, activitate in centrul cireia se afla mijloacele navale de transfort.
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Celilalt episod in cursul cdrula contributia flotei la aprovizionarea armatei ne apare
intens reliefatd pe Columnd (scenele XXXIIl, XXXIV—XXXV, XLVI) este campania din
Moesia. [n cludafaptului cinavele de transport reprezentate pe Columni sint, firi exceptle,
Identice §l foarte schematic redate, ceea ce nu ne ajutd la Identificarea vreunul tip anume,
frecventa in care apar ele, ostentagia cu care este redatd incarcitura fiecirela, sugereazi
efortul deosebit pe care il depune flota pentru a asigura in permanenta trupele cu cele
necesare desfisurarii razboiului 29,

Nu vom afla, poate, niciodatd care crau principalele baze de aprovizionare ale ar-
matel romane, nici repartitla lor geografica, desl se poate presupune ci ele nu se puteau
afta departe de Dunire, calea cea mal siguri de aprovizionare. In acest context, un anumit
pasaj din pridlanul unitdgii cohors | Hispanorum veterana quinquenaria (equitata), cunoscut
sub numele de paplrusul Hunt, ne oferd informatii a caror importanta nu a fost indeajuns
de evidengiatd. Este vorba despre rindul 33: in (n)avario ad naves frumentarias in is dec
i[...]. Pe linga mentionarea clard a escortirii navelor de transport de citre unitdgi
militare terestre, confirmatd §i de un alt pasaj al aceluiagi document 39, se poate observa
cd se face referire la un navarium, cuvint a cirei semnificagie nu ne este lamuritd, dar care
s-ar putea Interpreta ca un termen militar 3! ce desemna, poate o bazid de aprovizionare
a armatel. Mai mult decit atit, avindu-se in vedere cuvintele imediat urmitoare acestui
termen (ad naves frumentarias), se poate presupune ci navarium era un mare depozit
de cereale, situat pe malul Dunidrii, eventual inglobat intr-un port dunirean.

Deosebit de semnificativa ni se pare mentionarea acelor naves frumentariae. Aceste
nave, a ciror formd, structurd §i miarime le cunoastem gratie unei reprezentdri de la
Ostia 32 asigurau, sub protectia trupelor terestre, aprovizionarea armatel, contribuind la
crearea de stocuri de cereale. Ele completeazi seria de nave de transport de care dis-
puneau flotele romane reunite, in cursul razboaielor dacice, anume vase folosite pentru
transportarea diverselor categorii de marfuri §i materiale de razboi §i vase folosite
pentru transportarea cailor (de tipul hippago), ambele categorii figurate pe Columna lul
Traian. Nu putem sti insi daci aceste tipuri speciale de nave de transport se gaseau
in subordinea flotel militare, asa cum ni s-ar parea normal, sau numai a armatel terestre.

In ceea ce priveste Incadrarea cronologici inci nelimuritia detasirilor de trupe men-
tlonate de pridianum, aceasta nu schimba prea mult lucrurile. Fie ca se acceptd datarea
in anul 99 a papirusului 33, fie in anul 10531, cum pare si o confirme o recentd desco-
perire eplgrafica 35, este sigur ci inaintea unuia dintre cele doua razboale dacice, primul
s-au al doilea, s-au facut pregitiri masive, in cadrul cirora aprovizionarea cu cereale a
trupelor a avut un rol deosebit.

Inchelem aceasti scurti prezentare, cu evidengierea unei importante atribugii
indeplinite de flota in cadrul razboaielor dacice, aceea de a construi poduri de vase
sl de a asigura securitatea traversaril cursurilor de apda, in special a Dunarli.

Dupd cum este cunoscut, in primul razboi, armata romani a trecut Dunirea pe
poduri de vase alcituite din ambarcagiuni special construite pentru astfel de situagii,
numite ratis sau oyedia 36 Pe Columna lui Traian astfel de poduri de vase sint infi-
tisate in scenele IV §i XLVII. Trebuie deci si presupunem ci flotele romane dispuneau
de ambarcatluni de tipul ratis, dar §i de trupe specializate in construirea rapidd a
podurilor.

Un fapt mal pugin luat in considerare pina acum, este acela ca dacil au opus o oare-
care rezistenta, pe malul sting al Dundril, unitdgilor militare care traversau fluviul. Aflam
aceasta dintr-un scurt dar edificator pasaj din Geticele lui Criton 37, pastrat in lexiconul
Suidas, care ne spune: «incd pe cind treceau fluviul §i tocmai pe cind debarcau, i-au
atacat » spune Criton in Getice 38. Desi ne lipsesc amanuntele, incercarea dacilor de a-i
opri pe romani in timp ce acestia traversau Dundrea, este de luat in seama.
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Putem chiar s reconstituim desfisurarea acestei infruntdri, prima din lunga serie
de crincene lupte, folosind un pasa] din Dio Casslus, LXVIIl, 26, in care este descris
un moment din razboalele partice purtate de Traian. latd ce ne spune textul: ,,Odati
cu sosirea primaverii [a. 116 e.n.] Traian Intrd pe teritoriul dugmanilor. Cum tinutul
din preajma Tigrulul nu posedd lemn potrivit pentru constructia de barci, imparatul
transportd pind la fluviu, pe cirute, bdrci construite in padurile invecinate cu orasul
Nislbls, astfel concepute incit se puteau demonta §i monta la loc. Cu multd greutate
1zbuti s3 intindd un pod de vase peste fluviu, la poalele muntelui Cardynon. Barbarii,
ocupind pozitii pe celilalt mal, ciutau si-l impledice (Traian avea insi mulgime de birci
sl de oameni). In vreme ce unele birci se montau la repezeald, altele, Incircate cu sol-
dagi greu Tnarmagi §i cu arcasi, le protejau pe cele dintii mergind inalnte’’ 39,

Din acest pasaj deosebit de Interesant, retinem in primul rind c3 acele ambar-
catiunl-ponton de tipul ratis puteau fi transportate in cirute, pentru a fi folosite in
cazul trecerii unul fluviu. O fericitd confirmare a acestul procedeu o gisim pe relie-
furlle Columnei lul Marcus Aurellus, unde este reprezentat un astfel de care Incarcat
cu pontoane 10,

Nu mal pugin semnificativ este si amanuntul c3, in cazul in care, in timpul traver-
sarii cursului de apa sau in timp ce erau montate plutele, romanilor li se opuneau bar-
barii, unitati militare speciale, constituite din acel classiarii (Infanteria marind romani)
asigurau protectia acelora care construiau podul de vase.

Pastrind rezervele cuvenite, nu ni se pare cu totul exclus ca episodul relatat de
Criton sa se fi petrecut in mod asemiandtor cu cel descrls de Dlo Casslus, in rizboaiele
partice. Oricum ar fi, pasajul lui Criton constituie o noud dovadd a variatelor actiuni
intreprinse de flotele romane in anii 101 —102 si 105—106.
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THE ROMAN FLEET ON THE LOWER DANUBE
DURING THE DACIAN WARS

— SUMMARY —

Besides the naval units of the classis Flavia Moesica
and classis Flavia Pannonica, there are also con-
sidered to have taken part in the Dacian Wars
two contindents of the fleets of Misenum and
Ravenna, mentionned in a passage in Hyginus,
30. There are presented the main aspects regar-
ding the activity of the Roman fleets during the
Dacian Wars: the transports of the troups, the
transport of the wars and war materials, the
suppling of the army with cereals. An important
role was played by the units of the classici which
secured the crossing of the water courses by the
land troups.

LA FLOTTE ROMAINE DU BAS DANUBE AU COURS
DU GUERRES DACES

— RESUME —

On considére que deux contingents des flottes de
Misenum et Ravenna, mentionnés par Hyginus,
30, ont participé aux guerres daces, tout comme
les unités navales de classis Flavia Moesica et
classis Flavia Pannonica. On présente ensuite les
principaux aspects de I'activité des flottes ro-
maines pendant ces guerres: le transport des trou-
pes, des marchandises et des matériaux de guerre,
tout comme ['approvisionnement de I'armée avec
des céréales. Les unités de classici assuraient
également la sécurité de traversée des rividres
par les troupes terestres.
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