
FLOTA ROMANĂ LA D U NĂREA D E  JOS Î N  CU RS U L  
RĂZBOAI ELOR DACICE 

Octavian BO U N EGRU 

Orice incercare de i nterpretare ş i  de reconst i tu i re, fie  de ord i n  general , fie  doar 
a unor momente anume, a infruntări lor armate d i ntre daci ş i  roman i ,  petrecute la sfîrş itul 
secolu lu i  1 e .n .  şi in pr i m i i  ani ai cel u i  u rmător, se loveşte in mod i nevitabi l de l i psa 
unor I nformaţ i i  istorice p reci se. Este şti ut că d i n  pri nci palele izvoare referitoare la răz­
boaiele dacice, Comentariile l u i  Traian 1 ş i  Geticele l u i  Criton 2 n u  s-au păstrat decit citeva 
rind uri ,  şi acelea fără prea mare im portanţă. S i ngura sursă mal coerentă este cartea 
LXVI I I  d i n  Istoria romană a l u i  Dio Cassl us ,  care ni s-a transmis însă, d i n  păcate, doar 
pr in rezumatele l u i  X i ph i l i nos. Alte cîteva scu rte menţl un l  la un i i autori tirz i i  şi în crono­
grafi i 3, pot fi puse în l egătu ră cu even im �ntele petrecute in primu l  război dacic. 

Acesta este pri nci pal u l  motiv pentru care s-au întîmpi nat serioase d ificu ltăţi in 
s :abi l i rel exlctă a eve!li m �nt�lor petrecute în acei an i ,  asupra cărora Istorici de i eri 
şi de a-zi au e� l s  i poteze, nu de puţi ne  or i , contrad ictori i .  Este adevărat că l i psa surselor 
i storice e;te su;>l i n i tă in buni  m'isu ră de  preţlo1sele rel i efu ri a le Col umnei lu i Traian . 
ŞI in cuu l ace)tel a însă au fo)t formu late două păreri deoiebi te. Astfe l ,  u n i i  istorici au 
considerat că im portantul monu m ent de la Roma consti tu ie  o i magi ne  fidelă şi exactă 
a războaielor dacice, putindu-se acorda depl i nă  încredere scenelor in local izări l e  topo ş i  
h ld rografice, în desfăşurarea even i mentelor -t.  Alţi i ,  d i mpotrivă, uzînd de argumente mai 
convi ngătoare, sint de părere că acestea sint reprezentări arti st ice, de  s i nteză, cu i n evi­
tabl le le exagerări ş i  deformări ,  fără a avea o valoare deosebită ca i zvor istoric 5. Potriv it 
acestu i pu nct de vedere, dacă scenele Col umnei respectă in general real i tăţi le  i storice, 
ele fi ind executate de artişti care nu au fost martori ocu lari la even imente, trebuiesc 
i nterpretate cu prudenţă 6• 

ln aceste cond iţ i i o încercare de eval uare a contri buţi e i flotei romane la desfă­
şu rarea acţi un i lor m i l i tare, poate părea, cu atit mai mu lt ,  l i ps i tă de  perspectiva unei 
final izări concl udente. ŞI totuşi ,  pri n coroborarea i nformaţ i i lor i storice, trunchiate dar 
uneori semnificative, cu cele epigrafice şi iconografice, putem aj unge la o i magine  de 
ord in  general care, chiar dacă nu excelează prin preclzi u ne, are măcar mer itu l de  a încadra 
corect aportu l  un ităţi lor navale în efortu l  m i l i tar general al armatei romane in cursu l  
războaielor dacice. 
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In ceea ce priveşte războaiele dacice d i n  timpu l  l u i  Domlţian, Izvoarele istorice 
nu  ne menţionează acţi un i  ale flotei romane, excepţie făcînd un pasaJ d i n  lordanes, in 
contextu l  război u l u i  d i n  anu l  86. După catastrofala infringere a guvernatoru lu i  C. Oppl us  
Sabl nus 7, su rvenită probabi l la inceputu l anu l u i  86 8 ,  Domiţian părlseşte Roma ş i  se 
îndreaptă spre zona ameni nţată de daci . Impăratu l ,  care era însoţit de prefectu l  preto­
r iu l u i ,  Cornel l us Fuscus şi de alţi general i ,  rămîne citeva l un i  in zona de operaţ i i ,  de 
pe cursu l  mi j lociu al Dunări i ,  pentru a organiza exped iţia. O primă măsură de ord i n  
organizatoric a fost împărţi rea Moes iei ,  î n  Moes ia Inferior ş i  Moesla  Superior, primu l  
guvernator a l  acesteia d in  u rmă fi ind numit  L .  Fun isu lanus Vettonlanus 9• 

Cîndva in a doua parte a anu lu i  86, Fuscus, împreună cu Vettonlanus, reuşesc să-I 
respi ngă pe daci d i n  Moes ia, u ltimu l  d i ntre ei prim ind cele mal înalte decoraţi i mi l itare 10. 
Mal mu lt  decît atît, d upă cum ne relatează lordanes, Fuscus a trecut Dunărea, pe un  
pod de vase, pentru a u rmări armata l u i  D iurpaneus n. 

Acest pasaj a l  l u i  lordanes are, după părerea noastră o dublă Importanţă. Aflăm, 
in primu l  rind ,  că Fuscus ş i  armata pe care o conducea au trecut fl uvi u l ,  in Dacia, n u  
numai i n  an u l  87, ocazie c u  care e l  işi găseşte sfîrşitu l ,  iar armata este decimată, e l  ş i  
c u  un  a n  inai nte, i n  86, p e  cind rege a l  Daciei mal era incă D lu rpaneus. In a l  doi lea 
rind,  textu l l u i  lordanes ne demonstrează, in ci uda tăceri i altor Izvoare, prezenţa flotei 
romane in zona in care se desfăşu rau acţi un i le m i l itare 12• Faptu l  că atit in anu l  86, cit 
ş i  in anu l  87 (cind Fuscus trece a doua oară Dunărea) sint construite pod uri de vase, 
constitu ie  o dovadă cit se poate de clară a partici pări i un ităţi lor navale moes lce la aces­
te două exped iţi i . 

Dacă ·in t impu l  războaielor d i n  86-87 e.n. activitatEa flotei romane ne este puţ in 
cunoscută, cu mu lt  mai importantă ne apare contr ibuţ ia un ităţi lor navale la războaiele 
dacice din t impu l  lu i  Traian. De altfel ,  această s ituaţ ie nu trebuie să ne s u rprindă, activi­
tatea flotei fi i nd, fără îndoială, d i rect proporţională cu u riaşu l  efort al armatei romane 
in an i i 1 01 -1 02 ş i  1 05-106. 

O pr imă problemă care se cere a fi e lucidată ar fi aceea a componenţei şi mărim i i  
escadrelor navale partici pante l a  războaie. Deşi nu  deţinem I nformaţi i î n  acest sens, credem 
că n u  avem nic i  un  motiv să nu  presupunem că întreaga flotă moesică, a cărei zonă de 
acţ iune cuprindea tot cu rsu l  i nferior al Dunări i 13, a l uat parte la operaţ i un i le m i l itare. 
La aceasta s-ar putea adăuga, eventual, şi classis Pannonica, care supraveghea Dunărea 
mij locie. Chiar dacă am admite că aceasta d in  u rmă a partici pat la războaie, alături de 
classis Flavia Moesica, numărul nu prea mare al vaselor pe care acestea le aveau în com­
punere, ne determ ină să presupunem că efectivele lor nu puteau fi s ufici ente pentru a 
indepl i n i  sarci n i le de ord i n  m i l itar ce le erau încred i nţate. 

Ar trebui  deci să presupunem că in zona de operaţ i i  au mai fost detaşate, in curs u l  
războaielor dacice ş i  alte un ităţi navale. Acest l ucru pare a fi confirmat de o recentă 
anal iză a l ucrări i l u i  Hyg inus, De metatione castrorum. Pornind de la anal iza jud icioasă a 
textu lu i ,  N .  Gostar era de părere că sint destu le dovezi pentru a afirma că menţionarea 
mare lu i  număr de unităţi m i l itare care se găseau intr-o tabără a unu i  împărat, în t impu l  
une i  cam pan i i ,  poate fi p lasată in  ti mpu l  primu lu i  sau a celu i  de-al doi lea război dacic 14• 
Această constatare pe care, d i n  păcate, autorul  menţionat nu  a mal reuşit să o apro­
fundeze, aşa cum avea de gind 16, este in măsură să ne ajute la completarea i nformaţie i  
în l egătură cu un ităţi le m i l itare navale partici pante la războaie. Intr-adevăr, într-unu l  
d i n  pasaje 16 găs im u rmătoarea înşi ru ire de trupe : . . .  classici Misenates O,  Ravennates DCCC. 

Dacă ad mitem că datarea propusă de către N .  Gostar este cea mal p lauzi bi lă , putem 
constata că două im portante contl ngente m i l itare nava le, formate d i n  m i l itar i  ai celor 
două flote pretoriene, cea d i n  Misenum ş i  cea d i n  Ravcnna, au fost detaşate in zena de 
operaţi i d i n  Dacia ş i  au partici pat la războaie. Acest transfer de  trupe, îm preună, probabi l ,  
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cu navete de  război corespunzătoare, n i  se pare normal, un ităţi le respective avind rolu l  
d e  a completa ş i  d e  a întări escadrele m i l itare d unărene. 

Să u rmărim in continuare care au fost acţi un i l e  s igu re, cît şi cele pos i bi le, ale flo­
telor romane în cursu l  războaielor dacice. O pri mă constatare de ord i n  general, care 
nu-şi găseşte o reflectare in Izvoarele istorice, ar fi că una d i n  sarci n i le  permanente a un ită­
ţi lor navale de  l uptă trebu ie  să fi fost aceea de  a s upraveghea şi  de a controla întreaga 
reg iune in care se desfăşu rau l u ptele, ad ică de a as igura l i n i ştea pe l i n i a  Dunări i . 

Asupra unei latur i  I mportante a act ivităţi i flotelor romane in cad rul  războaielor 
dacice, anume aceea a transportu l u i  trupelor, i nformaţi i le de care d i spunem sint mal 
bogate. Ne referim in primu l  rînd l a  acel pasaj d i n  Dio Cassi us, d i n  care rezu l tă că Traian 
şi-a trecut trupele la nord de fluv iu  cu ajutorul  corăb i i lor 17. Nu ne rămîne decit să 
presupunem că în anu l  1 01 trecerea Dunări i s-a. făcut nu numai pe podur i le  de vase, 
asupra cărora vom reveni mai jos, ci şi cu ajutoru l  navelor de transport. I nteresant este 
faptu l  că termenu l  folosit în pasaju l  mai s us amintit pentru nave este cel de oÂx�. care 
desemna în general o navă de transport de mari d lmensi un i 18 şi care putea fi tractată 
de o navă de  război pentru a transporta trupe 19• 

Rel iefurl l e  Col umnei ne oferă preţioase i nformaţ i i  de ord i n  iconografie referitoare 
la transportu l trupelor pe Dunăre, cu ocazia  unei campan i i  d i n  cad ru l  primu l u i  război 
dacic. Este vorba despre mu lt controversc:.ta campanie a l u i  Traian in Moes ia. Dacă încă 
d in  a doua j umătate a seco lu lu i  trecut, porn i nd u-se de la i nterpretarea scenelor XXXI ­
XLVI I I  s-a ajuns  la concl uzia că în primu l  război a avut loc o campanie undeva la Dunărea 
de jos 2o, abia la inceputu l  secol u lu i  nostru s-a arătat că aceasta s-a desfăşu rat în Moes ia 21, 
punîndu-se in legătură monumentele de la Adamcl is i  cu marea bătă l ie  reprezentată pe 
Col umnă 22• 

Astăzi este aproape unani m acceptată ideea potrivit căreia, in iarna anu lu i  1 01 -
102 23 sau in pr imăvara an u l u i  1 02 24, după s ituaţia creată pr in năvăl i  rea al iaţi lo r l u i  Decebal 
în Moes ia, Traian părăseşte teatrul de război d i n  Dacia ş i  se înd reaptă în grabă spre zona 
ameninţată, u nde  are lcc, pri ntre alte le ,  bătă l ia de lîngă Adamcl i s i  26• Mai mu lt decit 
atît, in vremea d i n  urmă R. Vul pe, folos ind argumente pertinente, demonstrează că in 
cartea XLVI I I ,  8 a lu i  Dio Cass ios se găseşte un fragment d in descrierea campaniei  d i n  
Moes ia ::6• Anal lzînd u-se textu l  respectiv, s e  cons ideră că procedeu l  folosit de  către 
Xi ph l l i nos este cel al j uxtapuneri i u nor pasaje d i n  textu l  origi nal , ajungînd u-se la concl u­
zia că în acest pasaj este descrisă bătă l ia  de la Aclamcl is i  şi n u  c€a de la Tapae 27. 

ln orice caz, oricare ar fi rezu ltatu l  înde lungatelor d iscuţi i asupra acestui  mcment 
al războaielor dacice, d i n  punctu l  de  vede r e  al l ucrări i de faţă im Fcrtant n i  se pare faptu l  
că scenele XXXI I I , XXXIV-XXXV, XLVI n e  cferă dovada uti l izăr i i  vasdor de  război 
de t i pu l  /iburna 28, pentru transportu l  trupelor pe Dunăre, spre şi aFc i  d inspre zena 
ameni nţată. Ma i  precis, este clar că în scenele XXXI I I ,  XXXIV -XXXV este repruentat 
drum u l  parcu rs de un i tăţi le m i l itare, în fruntea cărora se găsea  Traian, spre Moes ia, Iar 
tn scena XLVI se prezintă imbarcarea acestora după încheierea  cu s ucces a campan iei ,  
pentru a fi transportate înaFoi în Dacia. ln ccntextu l  s i t uaţie i  d i n  anu l  1 02, contribuţia 
flotelor romane la transportarea trupelor în ti m F u l  cel mal scurt spre zona ameninţată 
de barbari a fost decis ivă. 

Poate că nici unu l  d i n  aspectele  activităţi i fcctelor romane tn cursu l  războaielor 
dacice nu  este mai i mportant decît acela al aprovizionări i cu a l imente şi materiale de 
războ i .  Rolu l  flotei in as igurarea bune i  aprovizionări a armatei ute og l ind it  n u  numai 
de reprezentări le c!e  pc Columnă, dar ş i  ele unele izvoare i storice. Nu întîmplător, 
chiar în primele scene (I l ,  I I I) observ�m febri la act ivitate de transport şi de aprovizicnare 
cu materiale de război, de creare a unor puternice baze de aprovizionare pentru vi itoa­
rele operaţi un i  m i l itare, activitate în centru l  căreia se  află mi j loacele navale  de  transport. 
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Celălalt episod în cursu l  dru la contr ibuţia flotei la  aprovizionarea armatei ne apare 
i ntens rel iefată pe Col umnă (scenele XXXI I I , XXXIV-XXXV, XLVI) este campania d i n  
Moes ia. ln el uda faptu l u i  că navele  de  transport reprezentate pe  Col umnă sînt, fără excepţie, 
identice '' foarte schematic redate, ceea ce nu ne aj ută la Identificarea vreunu l  t ip  anume, 
frecvenţa în care apar ele, ostentaţia cu care este redată încărcătura fiecăreia, s ugerează 
efortul deosebit pe care îl depune flota pentru a as igura în permanenţă trupele cu cele 
necesare desfăşu rări i război u l u i  29• 

N u  vom afla, poate, n iciodată care erau princi palele baze de  aprovizionare ale ar­
matei romane, n ici repartiţ la lor geografică, deşi se poate presupune că ele nu se puteau 
afla departe de Dunăre, calea cea mal s igură de aprovizionare. ln acest context, un anumi t  
pasaj d i n  prld lanu l  unităţi i  cohors 1 Hispanorum veterana qulnquenarla (equitata ), cunoscut 
s ub  numele de papl rusul H u nt, ne oferă I nformaţi i a căror im portanţă n u  a fost îndeajuns 
de evidenţiată. Este vorba despre rînd u l  33 : in  (n )avario ad naves frumentarias In  is dec 
i{. . . ]. Pe lîngă menţionarea clară a escortărl i navelor de transport de către un ităţi 
mi l itare terestre, confirmată şi de un alt pasaj al ace lu i aş i  document 30, se poate observa 
că se face refer ire la un navarium, cuvînt a cărei semnificaţie nu ne este lăm u ri tă, dar care 
s-ar putea i nterpreta ca u n  termen m i l itar 31 ce desemna, poate o bază de aprovizionare 
a armatei .  Mai mu lt  decît atît, avindu-se în vedere cuvintele i med iat u rmătoare acestu i  
termen (ad naves frumentarias ), se poate presupune că navarium era un  mare depozit 
de cereale, s ituat pe mal u l  Dunări i ,  eventual înglobat intr-un port d u nărean . 

Deosebit de semnificativă n i  se pare menţionarea acelor naves frumentariae. Aceste 
nave, a căror formă, structură şi mărime le cunoaştem graţ ie une i  reprezentări d e  la 
Ost ia 32 asigu rau ,  sub protecţia  tru pelor terestre, aprovizionarea armatei ,  contri bu ind  la 
crearea de  stocur i  de cereale. E le com pletează seria de nave de t ransport de care d is­
puneau flotele romane reun i te, in cu rsu l  războaielor dacice, anume vase folosite pentru 
transportarea d iverselor categori i de mărfu ri 'i materiale de război ş i  vase folosite 
pentru transportarea cai lor (de ti pul  hippago ), am bele categori i figu rate pe Colu mna l u i  
Traian . N u  putem şti însă dacă aceste t i pur i  speciale de nave de transport se  găseau 
în subord i nea flotei m i l i tare, a,a cum ni s-ar părea normal, sau n umai a armatei terestre .  

in ceea ce priveşte Incad rarea cronologică încă nelăm uri tă a detaşări lor de  tru pe men­
ţionate de  pridianum, aceasta nu sch imbă prea mu lt l ucru ri-le. F ie  că se acceptă datarea 
în anu l  99 a papi rusu l u i  33, fie în anu l  105 3·1, cum pare să o confirme o recentă desco­
per ire eplgrafică 35, este s igu r că înai ntea unu i a  d i ntre cel e două războaie dacice, primu l  
s-au a l  do i lea, s-au făcut pregăt i ri mas ive, i n  cad ru l  cărora aprov izionarea cu  cereale a 
tru pelor a avut un  rol deosebit .  

Încheiem această scu rtă prezentare, cu evidenţ ierea unei im portante atri buţi i 
îndepl i n ite d e  flotă in cad rul  războaielor dacice, aceea de  a construi pod u ri de vase 
şi de a as igu ra securi tatea traversări l cursur i lor de apă, în special a Dunări i .  

După cum este cunoscut, in primu l  război ,  armata romană a trecut Dunărea pe 
pod ur i  de vase alcătu ite d i n  am barcaţi un i  special constru i te pentru astfel de  situaţi i ,  
n umite ratis sau CJXE6{a 36• Pe Col umna l u i  Traian astfel de pod uri de vase sînt înfă­
ţişate în scenele IV şi XLVI I .  Trebu ie deci să presupunem că flote le romane d ispuneau 
de  ambarcaţ l un i  de  t i pu l  ratis , dar ş i  de  tru pe special izate în construi rea rapidă a 
pod uri lor. 

Un fapt mal puţ in l uat în cons iderare pînă acum,  este acela  că daci i au opus o oare­
care rezistenţă, pe malu l  stîng al Dunări i ,  un i tăţi lor m i l itare care traversau fluvi u l .  Aflăm 
aceasta d i ntr-un scu rt dar ed ificator pasaj d i n  Getice/e l u i  Criton 37, păstrat în lcxiconu l  
Su idas, care ne  spune : « încă pe  cind treceau fl uvi u l  ş i  tocmai pe  cînd debarcau,  i-au 
atacat » spune Criton in Getice 38• Deşi ne l i psesc amănuntele, încercarea daci lor de a- i 
opr i  pe romani in t imp  ce aceştia traversau Dunărea, este de  luat în seamă. 
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Putem ch iar să reconstitu i m  desfăşu rarea acestei înfruntăr i ,  prima d i n  l u nga seri e 
<le crTncene l upte, folosi nd un  pasaJ d i n  Dio Cass l us, LXVI I I ,  26, în care este descris 
tJn moment d i n  războaiele partice purtate de Traian .  l ată ce ne spune textu l :  "Odată 
cu sosi rea primăveri i [a. 1 1 6  e.n .] Traian I ntră pe teritori u l  duşmani lor. Cum ţi nutu l  
d i n  preaJma Tigru l u l  nu  posedă lemn potrivit pentru construcţia de bărci , im păratul  
transportă pînă la  fluviu,  pe căruţe, bărci construite in păduri le  învecinate cu oraşu l  
Nls lbls, astfel concepute incit se puteau demonta şi monta la loc. Cu multă greutate 
'Izbuti să înti ndă u n  pod de vase peste fluviu ,  la poalele muntel u i  Cardynon. Barbari i ,  
ocupind poziţi i pe celălalt mal ,  căutau să-I impied ice (Traian avea insă mu lţ ime de bărci 
şi de oameni). In vreme ce unele bărci se montau la repezeală, altele, Tncărcate cu sol­
daţi greu înarmaţi şi cu arcaşi ,  le protejau pe cele d i ntîi mergind inCII nte" 39• 

Din acest pasaj deosebit de I nteresant, reţi nem în primu l  rind că acele ambar­
caţi u nl-ponton de t ipu l  ratis puteau fi transportate in căruţe, pentru a fi folosite in 
-cazul treceri i u nu l  fluvi u .  O fericită confirmare a acestui procedeu o găs im pe rel ie­
fur l le Col umnei l u i  Marcus Aurel l us ,  unde este reprezentat un  astfel de care Tncărcat 
cu pontoane 40. 

N u  mal puţi n semnificativ este şi amănuntu l  că, în cazu l în care, în t impu l  traver­
-sări i cursu l u i  de apă sau în timp  ce erau montate pl utele, roman i lor l i  se opuneau bar­
bari i ,  un ităţi m i l itare specia le, constituite d i n  acel classiarii (Infanteria marină romană) 
as igu rau protecţ ia  acelora care construiau pod u l  de vase. 

Păstrînd rezervele cuvenite, nu ni se pare cu totu l  excl us ca episod u l  relatat de 
Criton să se fi petrecut in mod asemănător cu cel dE'scrls de Dlo Cass lus ,  in războaiele 
partice. Oricum ar fi ,  pasaju l  lu i  Criton constituie o nouă dovadă a variatelor acţ iun i  
întreprinse de flotele romane in  ani i 1 01 -1 02 şi 1 05-106. 
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THE ROMAN FLEET ON THE LOWER DANU8E 
DURING THE DACIAN WARS 

- SUMMARY -

8esides the naval units of the classis Flavla Moeslca 
and classls Flavia Pannonica, there are also con­
sidered to have taken port in the Dacian Wars 
two contindents of the fleets of Misenum and 
Ravenna, mentionned in a passage in Hyginus, 
30. There are presented the main aspects regar­
ding the activity of the Roman fleets during the 
Daci an Wars : the transports of the troups, the 
transport of the wars and war materials, the 
suppling of the army with cereals. An important 
role was played by the units of the classici  which 
secured the crossing of the water courses by the 
/and troups. 

LA FLOTTE ROMA/NE DU SAS DANU8E AU COURS 
DU GUERRES DACES 

- RESUME -

On considere que deux contingents des flottes de 
Misenum et Ravenna, mentionnes par Hyginus, 
30, ont participe aux guerres daces, tout comme 
les unites nava/es de classis Flavia Mocsica et 
class is Flavia Pannonica. On presente ensuite les 
principaux aspects de / 'activite des flottes ro­
maines pendant ces guerres : le transport des trou­
pes, des marchandises et des materiaux de guerre, 
tout comme /'approvisionnement de / 'armee avec 
des cereales. Les unites de classici assuraient 
egalement la securite de traversee des rivieres 
par les troupes terestres. 
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