
DUCA TI I DE  CRUCIADĂ Al LU I  M I RCEA CEL  BĂTR1 N *  , 
Octavian 1 LI ESC U 

Prioritate absolută, urmărită în mod constant şi cu necl i ntită fermitate de  către 
M i rcea cel Bătrîni, împotrivi rea faţă de expansi unea otomană a marcat hotărîtor întregul  
curs al pol i t i ci i sa le i nterne şi externe, încă d i n  pri m i i  ani de  la u rcarea l u i  pe tronul  
Ţăr i i  Româneşti (23 septembrie 1 386 ) 2 ) ş i  pînă la sti ngerea d in  v iaţă a mare lu i  domn 
român (31 ian uarie 1 41 8  ) . Această năzu i nţă supremă a întregi i sa le pol i tici s-a man ifestat 
în pri mu l  rind pr in menţinerea unei  stări de război cu caracter aproape permanent, care 
a inceput în 1 388 şi a cu lminat cu part ici parea l u i  Mi rcea la marea cruciadă ant iotomană 
ce s-a soldat cu înfrîngerea dezastruoasă de  la  N icopole (25 septembr ie 1 396 ). După 
anu l  1402, cînd,  în bătăl i a  de la An kara (28 i u l i e ) , Baiazid 1 este învins şi dus  în capt i­
vi tate de  către Timur  Lenk, pol i t ica de rezistenţă împotriva expans iun i i otomane, u rmă­
r ită cu consecvenţă de către domn u l  Ţări i  Româneşt i ,  se va manifesta n u  numai pe plan 
m i l i tar, ci ş i  prin repetatele sale intervenţ i i  în criza d inastică ş i  socială ce a cuprins 
Imperi u l  otoman, d upă d ispariţ i a  vesti tu lu i  su ltan 3• Rezultat u l  remarcabi l  al acestei 
pol i tici ferme a fost păstrarea independenţei neşti rbite şi a integrităţ i i  ter i toriale a 
Ţăr i i  Româneşti 4, intr-o vreme în care cele două state bu lgăreşti vecine erau pe rînd 
desfii nţate şi anexate de Imperi u l  otoman încă d i n  1 393, ţaratu l  de Tîrnovo, apoi ,  în 
1 396, d upă N icopole, cel de Vid in .  

An i i  1 393-1 396 au însemnat de altfel o grea cumpănă a i stori ei şi pentru Mi rcea 
cel Bătrîn .  Prin desfi inţarea şi anexarea ţaratu lu i  de Tîrnovo, Imperi u l  otoman îşi ext ind ea 
frontiera sa nord ică pînă la l i n i a  Dunări i ,  de  la est de  Vid in  pînă la vest de  S i l istra. O 
mare parte a teritor iu l u i  Ţăr i i  Româneşt i ,  i ncl uzînd Dobrogea, era astfel ameni nţată 
de raidur i le  prădaln ice ale acîngi i lor şi ale azapi lor, i nstalaţi definit iv de-a lungul  malu l u i  
d rept al Dunări i ,  pe segmentul ma i  su s  arătat. A urmat confruntarea decis ivă d i ntre 
M i rcea ş i  Baiaz id ,  care, în fruntea unei puternice armate, i nvadase Ţara Românească, 
plănu i nd  s-o transforme într-un teritor iu  turcesc, aşa cum se intimplase cu ţaratul 
bu lgăresc de  Tîrnovo. Străl uci ta victorie cucerită de Mi rcea, în memorabi la  bătăl ie  de 
la Rev ine  5, a spu lberat pentru totdeauna asemenea plan ur i  de cucer ire a Ţări i  Româ­
neşt i ,  n utrite de Baiazid 1 sau de  sultan i i  care i-au u rmat. Cu toate acestea, nici după 
izbînda de  la Revine, cursu l  even i mentelor n u  a deven it  imed iat favorabi l  l u i  M ircea, 
căci in toamna anu lu i  1 395, se r id ica în scaunu l  domnesc de la Argeş Vlad 1 ,  ce se va 
menţi ne ca domn al Ţări i  Româneşti pînă spre sfîrş i tu l  anu l u i  u rmător, cînd Mi rcea îşi 
va recăpăta definit iv t ronu l  6• 

Even i mentele pol i t ice şi m i l i tare ale an i lor 1 393-1 396 au avut o puternică în­
rîu �i �e �i asu�ra desfăşură�i i  vieţ i i . economice a Ţăr i i  Româneşti ş i  în pri mu l  rînd asupra 
em1s 1 um lor e1 monetare dm acest I nterval .  Campan i i l e  succes ive ale l u i  M i rcea impotriva 
forţelor otomane ca ş i  l u ptele i nterne generate de încercări le celor doi rival i de  a obţ ine 
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fie��e �utoritat�a supremă d e
. 
stat au avut, fi reşte, o i nfluenţă negativă asupra unei 

actiVItăţi econom1ce normale, atit pe plan i ntern, cit şi in relaţ i i le comerţu lu i  continen­
tal, in cad ru l  căru ia Ţara Românească avea funcţia de verigă pri nci pală. fn ce priveşte 
emis iun i le  monetare ale Ţăr i i  Româneşti, datind d i n  această perioadă, încă d i n  1 913 ,  
Const. Mois i l  a observat cu temei că  monedele emise de către M ircea cel Bătrîn se  
impart in două mari grupe d isti ncte, strict de l im itate d i n  punct de vedere atit ti pologie, 
cit şi cronologic : cea d i ntii datează d i n  prima parte a domniei , mai precis, d i n  ani i 
1 386-1 396, cea de-a doua de la această ultimă dată şi pînă la sfîrş itu l  vieţ i i  voievodu lu i  
emitent '· ln prima grupă se încad rează ducaţii - numele u nităţ i i  monetare a Ţări i Româ­
neşti 8 - de aşa n umitu l  t i p  comun ,  creat încă de la pri mele emis i un i  ale l u i  Vlaicu 
Vodă 9• Acest tip prezi ntă pe avers un scut despicat, fasciat in primu l  cimp, p l i n  sau 
purtind o s iglă in al doi lea (rareor i ,  pr imu l  cimp  e p l in  sau poartă o s iglă, iar al doi lea 
e fasciat ) ;  pe revers, un coif inch is in profil spre d reapta 1 0, deasupra l u i ,  acvi la cu 
ar ip i le înch ise ş i  capu l  intors, pr inzînd cu ciocul o cruce cu braţele egale. Leger:da 
d ucaţ i lor  care fac parte d i n  această grupă este fie in l imba lati nă, fie in cea s lavă, ca 
şi in cazu l  emisi un i lor  s im i lare ale l u i  Vlaicu Vodă sau ale lu i  Rad u 1. Ducaţ i i  l u i  Mi rcea 
cel Bătrîn de t ipu l  comun  alcătuiesc mai mu lte seri i ,  ce se deosebesc d upă siglele pe 
care le poartă ; aceste seri i sint m ult mai n umeroase pentru emis iun i le  cu legenda in 
l imba lat ină 11• Diametru!  acestor monede măsoară de regulă 1 4-15  mm, iar greutatea 
medie scade contin uu, de la 0,50 g la inceputul domnie i  l u i  Mi rcea pînă la 0,35 g in 
ani i  1 391 -1 396 12 ; paralel, se în registrează şi o d im i n uare progresivă a t it lu lu i  argi ntu l u i  
ş i  a nume  de l a  578 l a  221 /1 000, d upă cum rezultă d i n  cercetări recente care au  recurs 
la metoda anal izelor n ucleare 13• 

Cea de-a doua grupă cuprinde d ucaţ i i  cu efigia  l u i  Mi rcea cel Bătrîn, emiş i ,  aşa 
cum s-a arătat u ,  d upă în lătu rarea defin it ivă a l u i  Vlad 1, mai precis, incepind d i n  1 397 
şi pînă la 31 i an uarie 141 8. Din punct de vedere iconografie, această grupă se imparte, 
la rindu l  ei, in două mari subgrupe ; prima inglobind d ucaţi i care prezi ntă pe revers 
bustul l u i  I i sus Cri stos, a doua alcătuită d i n  d ucaţi i care au pe revers stema preluată 
de  la emis iun i le  de  d i nari cu efigia  l u i  Rad u 1 1 5 •  I nd iferent de t ipu l  reprezentat pe revers, 
d ucaţ i i  cu efigia l u i  M i rcea cel Bătrîn au d iametru! de 15-16  mm, greutatea med ie de 
0,48 g 1 6 ,  iar t it lu l  argi ntu l u i  in general foarte r id icat, osci lind intre 941 şi 658/1 000, 
ceea ce dovedeşte că după restaurarea sa, Mi rcea a efectuat o adevărată reformă monetară, 
procedînd la revalorizarea d ucatu lu i  Ţăr i i  Româneşti 17• 

intre cele două grupe de emis iun i  ale l u i  Mi rcea cel Bătrîn ,  descrise mai sus ­
'ele de t ip  comun şi cele cu efigie - se i ntercalează d ucaţ i i  emiş i  i ntermitent de Vlad 1 
după oct. 1 395 şi pînă la 6 dec. 1 396 ; sint de t ipu l  comun ,  cu legenda numai in l imba 
s lavă, ca şi ducaţ i i  l u i  Dan 1 ;  greutatea lor med ie  este de numai 0,30 g 18 ,  iar baterea 
foarte neîngri j ită 1 0• 

După ce am stabi l i t , în l i n i i  mar i ,  cad rul istoric şi n umismatic in care urmează 
a fi plasată activitatea monetăr i i lor Ţări i Româneşti in t impu l  domniei  l u i  Mi rcea cel 
Bătrîn ,  ne vom ind repta acum atenţia asupra stud iu l u i  u nei  anumite categori i de d ucaţi 
cu efigia acestui voievod şi anume, asupra celor care prezintă pe revers bustul l u i  I isus 
Cri stos. Vom incerca să descifrăm înţelesul mesaju l u i  de  idei  ce se ascunde in reprezen­
tări le iconografice ale acestor monede, �esaj pe_ car: . voJev�du l

- .e�i:��t urmărea �u 
s iguranţă să-I transmită contemporan i lor, at1t supuşi lor sa 1  •• c1t ŞI  stramat�ţ l l .  l_n �realabd : 
vom prezenta materia lu l  num i smatic de care d i spunem 1 n  momentul mche1er 1 1  acestui 
stud iu .  

Ca rezultat al u nor cercetări întreprinse in ani i  1958-1 965, am constatat că 
d ucaţ i i  l u i  M ircea cel Bătrîn cu bustul l u i  l i su� Cristos �e rev�rs �înt �e două t ipuri 
pr incipale - sau, intr-o clas ificare mai r iguroasa, de  doua subt1 pur1 - ŞI anume, unu l  
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prezentind pe avers pe emitent cu mantie, celălalt la care acest veşmînt l i pseşte. Le 
vom descri e şi noi, in ord i nea de mai sus. 

1 .  Mircea cu mantie 
Pe avers, efigla l u i  Mircea, in picioare, văzut d i n  faţă, purtind coroană desch i să 

şi ţ i nînd in mina d reaptă spada scoasă d i n  teacă şi cu virfu l in s us ,  in mina stingă globul 
cruciger. Voievod ul este îmbrăcat după moda occidentală in ţ inută de  aparat : o surcotă 
strînsă pe corp pînă in tal i e, înch i să cu nasturi şi terminată cu o jupă lungă pl isată ; 
peste mi j loc, o centu ră de  cavaler. Peste această surcotă, voievod u l  poartă o mantie, 
probabi l  de cat i fea roşie, căptuşită cu hermină ; mantia se incheie in faţă, cu o agrafă 20• 
Legenda, redactată in l imba slavă, are următoru l  text : Iw Mapa Bo (corect : lw MpL'Ia Bo ) 21• 

Pe reversu l  ducaţi lor de acest t ip, e reprezentat bustul l u i  I i sus Cristos, văzut d i n  
faţă, cu barbă, n imb  cu  cruce ş i  b inecuvintind cu mina d reaptă, I ar cu  mina stingă ţ inînd 
la p iept cartea evanghel i i lor. ln cimp abrevieri le trad iţionale, de origine bizanti nă, ale 
numelu i  cel u i  reprezentat : IC-XC (fig. 1 ) . 

Ducaţ i i  care aparţ in  acestei emis iun i  sint b ine cunoscuţi de  mult t imp in l i teratura 
de specia l i tate 22• Ei au intrat in componenţa unor tezaure monetare datind de la sfîr­
ş itu l  domnie i  l u i  M ircea cel Bătrîn sau d i n  aceea a u rmaşul u i  său, Mi hai l (141 8-1420), 
tezaure in mare parte i ned ite ; cităm următoarele; Constanţa (1 938 ) ,  alcătuit probab i l  
in excl usivitate d i n  ducaţi de acest ti p ;  Gura Şuţi i (jud. Dimboviţa ; găsi t  in  1 937 ), aici 
împreună cu d ucaţi avind pe avers efigia l u i  Mi rcea cel Bătrîn ,  pe revers stema com­
binată, Halinga (jud. Mehed inţi ) (1 960 ), tezau r  alcătu it  d i n  d ucaţi cu  efigia l u i  Mi rcea 
cel Bătrîn, d iverse emis iun i ,  precum şi d i n  ducaţi emiş i de M ihai l 1 ;  Orşova (1 878 ) 
şi Tîrgovişte (1 963 ), ambele cu o compoziţie m u lt mai largă 23 ;  la acestea, se adaugă 
două exemplare, găsite împreună la Bi striţa (jud. Mehed inţi ) ş i  rămase i ned ite 2�. 

1 1 .  Mircea fără mantie 
Pe aversu l  monedelor de acest t ip, Mi rcea este prezentat purtind acelaşi costum 

de aparat ca  ma i  sus, dar  cu deosebi rea că  i i  l i pseşte manti a  imblănită de  deasupra, i n  
vreme ce  reversu l  prezintă acelaşi bust al l u i  I i sus Cri stos. Ducaţ i i  de  acest t i p  sint 
mu lt mai rar i  decit cei descrişi anterior ; cu toate acestea, au fost emişi in trei tranşe, 
cite sint cunoscute pînă azi ş i care se deosebesc intre ele pr in u rmătoarele caracteristici ; 

Seria 1 cuprinde d ucaţi i a căror descri ere corespunde exact celei de mal sus 
(fig. 2 ). Astfel de ducaţi au i ntrat in componenţa tezaurelor  de  la Gura Şuţi i  26 ş i  de la 
Halinga ami ntite in rindur i le  precedente. 

Seria a 11-a are ca semn d i sti nctiv o stea cu cinci raze, marcind cimpu l  d rept al 
aversu l u i ,  sub braţul  lui Mi rcea care susţine globu l  cruciger (fig. 3 ). Această stea cu 
cinci raze se regăseşte pe alţi d ucaţi cu  efigi a  lui Mi rcea cel Bătrîn care prezintă pe 
avers pe emitent cu lance in poziţ ie verticală şi cu glob cruciger, iar pe revers, stema 
combinată ; acolo, steaua cu cinci raze figurează alternativ intr-unu l  d i n  cimpur i le scutu l u l 
despicat. 

Ducaţi i d i n  această serie - ined ită pînă azi - au apărut numai in componenţa 
tezauru lu i  de la Halinga. 

Seria a III-a se deosebeşte de cele anterioare prin prezenţa, in acelaşi cim p  d rept 
al aversu lu i ,  a unei monograme (fig. 4; monograma reprodusă in fig. 5 a ). 

Am publ icat încă d i n  anu l  1 958 primu l  d ucat cunoscut ca făcînd parte d i n  această 
serie 26• Exemplare s imi lare s-au găsit in frecvent amintitul tezaur  de  la Halinga. 

Cele patru monede descrise alei constitu ie material u l  n umismatic reprezentativ 
pentru o serie de  emis i uni de d ucaţi ai lu i  Mi rcea cel  Bătrîn, emis iun i  ce se leagă una 
de alta pr in folosi rea unor ti pur i  iconografice comune :  pe de o parte, efigia emiten­
tu lu i ,  înfăţişat in costu m  de modă occidentală, cu sau fără mantie, dar cu aceleaşi atri­
bute : spada ş i  globul cruclger ; pe de altă parte, bustul lui I i sus Crlstos. Vom examina 
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mai de  aproape. in cele ce urmează, semn ificaţia acestor ti pur i  iconografice, pentru a 
despr inde in final înţelesu l  pe care il poate avea combinarea lor pr in mi j loci rea u nor 
emis i un i  monetare. 

Modu l  in care a fost redată efigia  l u i  Mi rcea cel Bătrîn, pe aversul monedelor supuse 
d iscuţiei noastre de astăz i ,  dezvă lu ie cu toată claritatea două opţi un i  de ord i n  ideologic 
ale emitentu lu i  lor. Cea d i ntîi priveşte vestimentaţia :  aşa cum am arătat mai sus, M i rcea 
cel Bătrîn este reprezentat aici în costum de aparat d upă moda occidentală 27, ceea ce 
constituie o adevărată i novaţie iconografică. A doua opţ iune a avut ca obiect atri butele 
cu care voi evod u l  înţelegea să fie reprezentat pe aceste monede :  coroana ş i  globul cruci­
ger, s imbolur i  ale suverantăţ i i  depl i ne, dar nu şi sceptrul ,  care ar fi trebuit, în mod 
normal, să le însoţească ; in locu l l u i ,  M i rcea a ales spada scoasă d i n  teacă, pentru a 
marca o at i tud ine de apărare. ln ansamblu ,  i maginea de pe avers ne arată un suveran 
i ndependent, asemenea oricăru i alt monarh occidental, dar nu in i postaza de s imp lu  
deţinător a l  puter i i  suverane, caz în  care ar fi trebu it  să  poarte sceptrul ,  ci i n  aceea 
de ap.ărător al acestei puteri . Şi n u  n umai al e i ,  cum vom incerca să desl uş im mai departe. 

In contextul ideologiei evu l u i  med i u  european, t ipu l  de revers, comun  tuturor  
monedelor descrise mai sus, are i mpl icaţ i i  d i n  cele mai profunde. ln pri mu l  rind, trebuie 
să remarcăm faptul  că in i conografia monetară a Ţăr i i  Româneşt i ,  apare pentru prima 
dată un tip cu caracter rel igios : bustul l u i  I isus Cristos, tip ce va fi rel uat mai tirz iu ,  
dar tot in mod excepţional, de  către Vlad Ţepeş, pentru o emis iune de d ucaţi absolut 
necunoscută pînă de curînd 28• Alte exemple de acest gen de  iconografie n u  există în 
numismatica Ţăr i i  Româneşti şi n ic i  în aceea a Moldovei ,  aici cu excepţia d i nari lor de  
t i p  u nguresc, bătuţi de Alexand ru Lăpuşneanu, Despot Vodă şi Ştefan Tomşa 29• Şi aceasta 
într-o vreme în care i magi n i  cu caracter rel igios apăreau in mcd frecvent pe moned e  
emise de majoritatea statelor europene, ortodoxe sau catol ice. 

Pe de altă parte, considerăm că t ipu l  i conografie de pe reversu l  d ucaţ i lor l u i  
Mi rcea cel Bătrîn ce  fac parte d in  categoria în d iscuţie nu a fost ales la întîmplare. E l  
reprezintă pe  I i sus Pantocrator, t i p  a le  căru i  origi n i  îndepărtate pot fi u rmărite in  n um is· 
matica bizantină pînă la prima domnie a împăratu lu i  I ust in ian al 1 1-lea (685-695, 705-
71 1 ) , cînd apare pentru pr ima oară pe aversu l  unu i  so/idus de aur, emis in anu l  692 
la Constantinopol 30• Ulterior, acest t i p  va fi frecvent uzitat în iconografia monedelor 
bizantine  de d iferite valor i ,  ca intruchi pare a lui rex regnantium 31 sau, potrivi t s intagmei 
greceşti ech ivalente, a lu i  basi/eus basi/eon 32 •  Se ştie că in  ideologia pol it ică a evu lu i  med i u  
european, I i sus Pantocrator era considerat monarhu l  suprem, virful ierarhic a l  tuturor 
suverani lor creşt in i ,  iar  reprezentantul  lu i  d i rect pe pămînt era împăratu l  b izant in ,  capu l  
lumesc a l  aceleiaşi i erarh i i .  

Asocierea de către Mi rcea cel Bătrîn a celor două t i pu r i  iconografice analizate aici 
- pe avers, un suveran infăţişat ca un monarh occidental, purtind coroană ş i  glob cruci­
ger, dar ş i  spada, în atitud ine de expectat ivă armată ; pe revers, bustul  lui I isus Panto­
crato r - sugerează l i mpede mesaju l  pol it ic pe care a voi t  să-I transmită contemporani lor 
săi voievod ul Ţări i Româneşti ,  cînd a ales aceste i magi n i  pentru a da o notă aparte celor 
două emis i u n i  de d ucaţ i .  Acest mesaj urmărea să proclame aspi raţia l u i  M i rcea cel Bătrîn 
de a apăra n u  n umai ţara sa, ci ş i l umea creştină impotriva expans i un i i otomane tot 
mal ameninţătoare la Dunărea de jos. Voievodu l  îş i asumase acest rol în cal i tatea sa de  
suveran independent, î n  strinse relaţ i i  cu  alţi monarhi d i n  Europa Centrală ş i  Occiden­
tală, alături de care a arătat că vrea să se înscrie, pr in  vestimentaţia adoptată pentru 
efigia sa monetară. M i rcea cel Bătrîn a decis aşadar să fie reprezentat pe aceste emis iun i  
ca part ici pant cu d reptur i  egale  la cruciada  antiotomană, calitate la care atît prezenţa 
·sa la bătăl i a  de la N icopole, cit mai ales întreaga sa pol i t ică de stăv i l i re a expansi un i !  
turceşti î i  dădea tot d reptu l să o revend ice. 
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Un amăn unt d in  domen i u l  epigrafiei monetare ad uce un sprij i n  preţios in susţinerea 
acestei i nterpretăr i .  Am văzut că pe aversu l  unei seri i de d ucaţi d i n  emis iunea a 1 1-a 
figu rează o monogramă (fig. 5 a ), aparent de nedescifrat. Ea nu poate fi i nterpretată decit 
ca o reprod ucere i nversată a monogramei compuse d i n  l i terele slave l,l şi P (fig. 5 b ), 
în locul abrevieri i trad iţionale (fig. 5 c )  a cuvintu l u i  J).opo, ţar ; o astfel de monogramă 
i nversată, apare destul  de frecvent pe monedele bu lgăreşti emise la  Tirnovo in seco lu l  
a l  XIV-lea 33• Prezenţa el pe u n  d ucat de la  M i rcea cel Bătrîn atestă, d upă părerea 
noastră, asu marea de către emitent a t i t l u l u i  de ţar, neinti ln it  pînă acu m  in alte izvoare 
i storice 34• Am ajuns la această i nterpretare încă d i n  anu l 1 961 , cu pri leju l  stud ieri i tezau­
ru lu i  monetar de la Halinga, am intit mai sus 35, prezentind-o pentru pri ma oară intr-o 
comun icare rămasă încă i ned ită 36• Asu marea de către M ircea cel B:itrin, a t it l u l u i  de  
ţar - repetăm, t it lu neconsemnat de nic i  un  document, emis i n  cancelaria Ţări i Româ­
neşt i ,  d upă decembrie 1 396 şi pînă la 31 i anuarie 1 41 8 - putea avea mai mu lte motivăr i .  
Una d in ele ar fi putut exprima pe această cale afi rmarea unor anumite pretenţi i  a le 
emitentu lu i  la moşteni rea ţaratu l u i  de V id in ,  după desfiinţarea statu l u i  sud-dunărean 
şi anexarea l u i  de către Imperi u l  otoman. intre Sraci m i r  şi M i rcea erau intr-adevăr strînse 
legături de rudenie, de grad u l  V 37, iar pe de altă parte, Vid i nu l  aparţi n use in 1 368-
1 369 l u i  Vlaicu Vodă 38, care, in i nscri pţi a  de pe tablou l  votiv d i n  Biserica Domnească 
de  la Curtea de Argeş, se intitula: voievod şi domn s ingur stăpîn itor al Ţări i Româneşti ,  
a l  Vid i n u l u i  ş i a l  intregu lu i  ţ i nut al Vid i nu l u i  39• Dar mai putea exista şi o altă motivare, 
aceasta de ord i n  ideologic : după d i spariţia ţaratelor bu lgare de la Tirnovo şi de la Vid i n  
ş i  fărimiţarea ţaratu l u i  sirbesc a l  l u i  Ştefan Duşan (1 355 ), Mi rcea rămăsese unicu l  
suveran ortodox de la Dunărea de Jos, care se împotrivea cu succes expans i un i i  otomane. 
in aceste cond iţi i ,  asp iraţ i i l e  sale la t itl u l  de  ţar erau pe depl in justificate, cu atit mal 
m u lt, cu  cit însuşi Imperi u l  b izant i n  i ntrase intr-un decl i n  constant ş i  se ind repta cu 
repezic iune spre prăbuşi re. 

Oricare ar fi fost motivarea care a stat la baza acestei manifestări , prezenţa, fie  
şi sub forma monogramată, a t it lu l u i  de ţar alături de efigia emitentu lu i  pe  d ucaţ i i  l u i  
Mi rcea cel Bătrîn le conferea cal itatea de  purtători a i  unu i  profund mesaj pol itic, ca 
adevăraţi bani de cruciadă. Aceasta ni se pare i nterpretarea corectă a semnificaţie i  mesa­
,ju l u i  i deologic şi pol it ic pe care il ad resa contemporan i lor  săi voievodu l  Ţări i Româneşt i ,  
pr in  particu larităţi le i conografice şi epigrafice a le  d ucaţi lor ce aparţ in  emis iun i lor  d i scu­
tate aici. Ea a determinat ş i  alegerea t itl u l u i  s ub  care se inscri u modestele noastre con­
tri buţi i de azi ,  închi nate memoriei lui M i rcea cel Bătrîn, cu pri leju l  imp l in i ri i a şase 
veacuri de la u rcarea sa pe tronu l  Ţări i Româneşti .  

in  incheiere, citeva cuvinte cu privire la datarea emis i uni lor monetare de care 
ne-am ocupat in aceste pag in i .  Am văzut că apariţ ia  lor a fost determinată sau cel puţin 
i nfluenţată de  două mari evenimente cu caracter pol it ic  ş i anume :  1. partici parea l u i  
Mi rcea cel Bătrîn la cruciad a  de la N icopole şi 2 .  d ispariţ ia celor două  ţarate sud­
d unărene, de  Tirnovo (1 393 ) ş i  de Vid i n  (1 396 ). Logic, emiterea d ucaţi lor lui M i rcea 
.cel Bătrîn cu bustul l u i  I i sus pe revers a trebuit să u rmeze de aproape acestor eveni· 
mente. Pe de altă parte, faptul că d upă toate probab i l i tăţi le, tezaurul  găs it la Constanţa 
in 1 938 cupr indea numai d ucaţi cu bustul l u i  I isus pe revers ne-a indemnat încă de acu m  
două decen i i  '0, s ă  datăm aceste emis iun i  d i n  perioada decembrie, 1 396-1400, mai corect, 
d i n  an i i  1 397-1400. Această datare ni se pare şi azi întemeiată, deşi s-ar putea ca d ucaţl 
.cu acest t ip  de revers, dar avind pe avers efigia l u i  M i rcea fără mantie  ( 1 1 ,  seria 1 de 
ma i  sus ) să  se fi emis  ş i  ceva ma i  tirzi u ,  paralel cu  ducaţi i care au pe revers stema 
combinată şi legenda lat ină cu enigmaticu l  Petruslan u. Cercetări vi itoare vor permite, 
�esigur, clarificarea u nor  indoie l i  ce persistă încă in privi nţa datări l acestei emis iun i .  
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* Unele din idei le dezvoltate in acest studiu 
au fost expuse, intr-o formă mai  concisă, 
in l ucrarea noastră La naissance d' une idee 
politique : Byzance apres Byzance, RR/-1, 25, 
1 986, 1 -2. p. 35-44. 
Sub această denumire este cunoscut cronici­
lor i nterne de mai tîrzi u M i rcea, pr imul  
domn cu acest nume d in  di nastia întemeiată 
de Basarab 1 ;  v. in acest sens Istoria Româ­
niei, 1 1 ,  Bucureşti ,  1 960, p. 363 şi Letopiseţu/ 
Ţării Româneşti editat de St. N icolaescu, 
RIAF, 1 1 ,  1 91 0, p. 1 08. Epitetul Bătrin nu 
se referă la virsta l u i  M i rcea, ci la anteriori­
tatea l u i ,  in raport cu alţi domnitori omo­
n imi ,  di ntre care cel mai cunoscut e M i rcea 
Ciobanu l  (1 545-1 552, 1 553-1 554 şi 1 558-
1 559). Incepind din a doua jumătate a seco­
lu l u i  al XIX-lea, pr imul  M i rcea Voievod a 
fost desemnat in istoriografie cind sub denu­
m i rea de M i rcea cel Bătrîn, ca in vechi le 
cronici ,  cind sub aceea de M i rcea cel Mare, 
aşa cum apare ş i  in recentul volum festiv 
Marele Mircea Voievod (coordonator Ion 
Pătroi u), Bucureşti ,  1 987. Pentru M i rcea, 
cel di ntii romln al cărui n u me a i ntrat in 
istoria universală, atit epitetul ce/ Bătrin, 
in sensul tradiţional al vech i lor cronici -
cel Dintii - ,  cit şi epitetul ce/ Mare, creat 
de istoriografia d in  secolu l  al XIX-lea, sint 
tot atit de potrivite, iar folosirea unu ia  
sau a altuia este l a  fel de j ustificată. 

2 Dată stabil ită de P. P. Panaite!cu, Mircea 
cel Bătrin, Bucureşti, 1 944, p. 45 şi acceptată 
in general in istoriografia romină. Recent 
însă, s-a susţ inut că această dată reprezintă 
o eroare de copist ş i  că ea se referă in 
rea l i tate l a  cucerirea Tirnove i de către 
otomani ; Ion Radu Mi rcea, Tradiţia constanti­
napolitană şi sinaxoru/ de la Cozi a (1 386 ), 
comunicare prezentată in noiembrie 1 986 la 
Societatea Rcmină de Studi i  Bizanti ne. 

3 Despre politica l u i  Mi rcea in raport cu criza 
lmprei u lu i  ottoman, v.  studiu l  recent publ i­
cat de Şerban Papacostea, La Valachie et la 
crise de structure de / '  Empire Ottoma (1-402-
1 41 3 ), RR/-1, 25, 1 986, 1 -2, p. 23-33.  

4 V.  in acest sens Anca G hiaţă, Mircea cel 
Mare - apărător al integrităţii teritoriale 
româneşti şi al independenţei statale, in Marele 
M ircea Voievod, p. 21 2-253. 

5 Două teze se confruntă in istoriografie, de 
mai  bine de un secol, cu privi re la stab i l i rea 
datei exacte a bătăl ie i  de la Rovine;  pentru 
a nu face istoricul acestei controverse, ne 
mărgin im a aminti  a ic i  cele mai recente l uări 
de poziţie: 10 octombrie 1 394, 1 a  P. P. Panai­
tescu, op. cit., p. 241 - 243 şi d iscuţia d in  
nota 20 ; 17  mai  1 395, la  Alexandru V.  Diţă, 

NOTE 
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17 mai 1 395, o dotă importantă in istoria 
universală - victoria românească de la Ravine, 
Marele Mircea Voievod, p. 254- 261 . Cu pri­
v ire la  această ultimă datare, v.  ş i  rezervele 
ce pare a formula Şteran Ştefănescu, Situaţia 
politică din centrul, răsăritul şi sud-estul 
Europei la sfirşitu/ secolului al XIV-/ea şi 
inceputul secolului al XV-lea, Rolul Ţării 
Româneşti, ibidem, p. 47, nota 23. 

6 Despre Vlad 1 ,  identitatea sa ş i  expl i c area 
apariţiei sa le pe scena polit ică a Ţăr i i  Româ­
neşt i ,  v. Octavian J l i escu, Vlad 1er, voivode 
de Valachie : le regne, le sceau et les monnaies, 
RR/-1, 27, 1 988, 1 -2, p. 73 - 1 05 

7 Const. Moisi l ,  Consideraţiuni asupra mone­
telor lui Mircea cel Bătrân, BSNR, 10, 19 13 ,  
p.  55. 

8 Ibidem, p. "10-42. 
9 Denumirea de t i p  cc mun a fost propusă de 

Const. Moisi l ,  Istoria manetei in România. 
Expunere sumară, CNA, 1 ,  1 920-1 921 , p. 72. 

1 O Dreapta şi stinga in sens heraldic,  i nvers faţă 
de dreapta şi stinga privitoru lu i .  

1 1  V.  in acest sens Octavian Oct. l l iescu, Siglele 
de pe monete/e Ţării Româneşti, CNA, 16, 
1 942, p. 14- 1 5 ;  idem, Cu privire la problema 
realizării unui .. corpus" al monedelor feu­
dale româneşti, SM IM, 1 ,  1 956, p. 304- 306 ; 
George Buzdugan, Octavian Luchian, Con­
stantin C. Oprescu , Monede şi bancnote 
româneşti, Bucureşti , 1 977, p. 1 8- 25. 

12 Octavian J l i escu, Ducaţii Ţării Româneşti cu 
numele lui  Basarab Voievod, in SCN, VI , 1 975, 
p. 143 ,  1 52 ;  cf. Constanţa Ştirbu ş i  Paraschiv 
Stancu, Observaţii asupra emisiunilor monetare 
ale Ţării Româneşti (1365-1418) pe baza 
metodelor nucleare, Cercetări numismatice, 
4, 1 982, p. 85 (valori ponderale între 0,20 şi 
0,40 g, pentru emisiuni monetare din an i i  
1 386-1 396). 

1 3  Constanţa Şti rbu şi Paraschiva Stancu, loc. cit. 
14 V. mai  sus, n. 7. 
15 Aceste monede au fost publ icate pentru 

prima oară de Const. Moisi l ,  Istoria manetei 
in România . . . , CNA, 2, 1 921 -1 922, p. 1 5. 

1 6  Octavian 11 iescu, Ducaţii Ţării Româneşti cii 
numele lui Basarab Voievod, loc. cit. 

1 7  Ibidem, p. 1 43 ;  stab i l i rea t it lu lu i  pentru 
unele monede ce aparţi n  acestor emis iuni  
l a  Constznţa Şti rbu ş i  Parasch iva Stancu ,  
op. cit., p. 85-89. Notăm că în afară de 
ducaţi ,  M i rcea a emis  ş i  monede d ivizionare, 
bani, de care însă nu  ne ocupăm a ic i .  

1 8  Octavian J l iescu, op.  cit., p. 143,  1 52. 
1 9  Despre mondele  emise de Vlad, v.  Dr. G .  

Severeanu ,  Moneda lui Vlad 1-iu domn al 
Ţerei Româneşti de la 1 395/96- 1 397 decem­
brie, B CM/, 26, 1 933,  p. 33-36 ;  recent 
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Octavian l l i escu,op. cit. 'supra, n. 6, p. 103 - 1 05 
20 Pentru studiu l  detal iat al costumaţiei  l u i  

M i rcea, aşa cum apare i n  efigi i le sale mone­
tare, v. mai a les. P. Chi haia,  Din cetăţile de 
scaun ale Ţării Româneşti, Bucureşt i ,  1 974, 
p. 178-189 (in tabloul � ineptie de la p. 189, 
coloanele Mina dreaptă şi Mina stingă au 
fost inversate d in  eroare) ; Constanţa Şti rbu, 
Effigies conventionnelles et effigies-portrait 
dans l 'art monetaire de la Valachie et de la 
Moldavie du XIV• au XVIII• siecle, in La 
numismatique, source de l 'histoire de l 'art et 
de l 'histoire des idees. Bucarest, 1 981 , p. 76-
77 ; Constanţa Şti rbu şi Parasch iva Stancu, 
op. cit., p. 63-66. 

21 Transcrierea, cu erori de grafie, a numelu i  
emitentulu i  ar  putea i ndica ignorarea l i mb i i  
s lave de  către meşterul care a agravat t i pa­
rele monetare. 

22 Prima descriere şti i nţifică a acestor ducaţi 
la Demetri us Alexander (D. A.) Sturdza, 
Uebersicht der Miinzen und Medaillen des 
Fiirstenthums Romanien (Moldau und Wala­
chei ), Numismotische Zeitschrift, 4, 1 872, p. 
97, n r. 40 ş i  t i raj separat, Wien, 1 874, p. 54. 

23 Aceste tezaure au făcut obiectu l unor comu­
nicări prezentate la s impozionu l  de numis­
matică organizat l a  Bucureşti, la d<ta de 1 3  
mai  1 965 ; v. cronic i le  noastre, publ icae în : 
Revista Muzeelor, 2, 1 965, p. 272; Studii, 
1 8, 1 965, p. 1 1 54-1 1 5 5 ;  RRH, 4, 1 965, p. 
1 062-1 063 (unde tezaurul  de la Halinga ­
jud. Mehed inţi - e menţionat ca descoperit l a  
Turnu Severi n ;  despre acest tezaur, v .  mai 
jos, nota 35) . 

24 I nformaţie comunicată autoru l u i  în 1 939 de 
către prof. Al. Bărcăc i l ă ;  cele două monede 
de la Bistriţa au  fost descrise în l ucrarea 
noastră Monetele lui M rcea cel Bătrin, mss., 
1 945, p .  1 25,  sub nr. 269-270. 

25 Constanţa Ştirbu şi Paraschiva Stancu, op. 
cit., p .  79, n r. 53. 

26 Octavian l l ie�cu, Emisiuni monetare ale Ţării 
Româneşti din secolele al XIV-lea şi al XV-lea, 
SCN, 1 1 ,  1958, p. 316,  n r. 1 8. 

27 Pe alte emisiuni  de ducaţi, avind pe revers 
stema combinată, M i rcea e reprezentat cind 
în c ostum de modă bizanti nă, cind in costum 
de modă occidentală ;  v. tr im iteri le din nota 
20 de mai sus. 

28 Octavian l l ie�cu, Ducaţi necunoscuţi, emişi 
de voievozi ai Ţării Româneşti in secolul al 
XV-lea, BSNR, 77-79, 1 983 - 1 985, p. 268-
278. 

29 Al in i i nd dinar i i  lor  l a  cei ungureşti contem­
poran i .  Alexand ru Lăpuşneanu în 1 558, 
Despot Vodă in 1 562-1 563 şi Ştefan Tomşa 
in 1 563- 1 564 preiau ş i  t i pur i le  monedelor 
care au servit ca mode l ,  t ipuri pe care le  
adaptează l a  specificul loca l ,  pentru emisiu­
n i le  propri i :  pe avers, scutul  scartel at ,  pe 
revers, Maica Domnu lu i  cu pruncu l ,  care, 
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d in  Patrona Hungariae, devine Patrona 11ol­
daviae. 

30 V. in acest sens Ceci le  Morrisson, Catalogue 
des monnaies byzantines de la Bibliotheque 
Nationale, Paris, 1 970, voi .  1, p. 397. 

31 Ibidem, p. -404 ; voi .  1 1 ,  p. 641 . 
32 Ibidem, vo i .  1 1 ,  p. 596- 598. 
33 Cf. N i kola  A. Muşmoff, Monetite i peceatite 

na bulgarskite ţare, Sofia, 1 924, p. 21 , 1 82-
1 83 ;  reproduceri a le  monogramelor i nversate 
(in negativ) la p. 182. 

H Cu privire la evo luţia şi semnificaţia t it l u l u i  
purtat d e  M i rcea c e l  Bătrîn, v .  m a i  a les 
Dimitre Onc iu l ,  Titlul lui Mircea cel Bătrin 
şi poesesiunile lui, Convorbiri Literare, 35, 
1 901 , p. 1 01 0-1  035 ; 36, 1 902, p. 27-55, 
746-753 ; 37,  1903, p. 1 6 - 30, 209-231 ; 
reedita in Scrieri istorice, Bucureşt i ,  1 968, 
p. 1 9-142 ;  P. P. Panaitescu, Mircea cel 
Bătrin, Bucureşt i ,  1 944, p. 1 1 0-1 1 3 ;  Anca 
Gh i aţă, op. cit ş i  loc. cit. 

35 Acest tezaur a fost descoperit in 1 960, pe 
terenul  Gospodăriei de Stat Halinga, l a  
c i rca 3 , 5-4 km nord de  Drobeta-Turnu 
Severin, l a  locul denumit De· l u l  Vi i lor. Cu 
pri leju l  munci lor agricole, a fost descoperit 
aici un  vas ce cupri ndea ap roximativ un kg 
de monede de argint. Din acestea, a i ntrat 
in 1 961 in colecţia Muzeu lu i  de Istorie d in  
Turda un lot  cuprinzind 1 07 ducaţi de la  
M i rcea (102 pi ese intregi şi 5 fragmente) 
şi 1 1  ducaţi de la M iha i l  1 (9 piese intregi , 2 
fragmente). Acest lot ne-a stat l a  dispoziţie, 
pentru stu d i u ,  în anul 1 961 . 
Datorită apropieri i  locul u i  descoperiri i  de 
munic ip iu l  Drobeta-Turnu Severin, am desem­
nat in iţ ia l  s ub  acest nume tezauru l mai sus 
citat (v. nota 23 de mai sus) ceea ce a generat 
u lterior inregistrarea greşită a două tezaure : 
Halinga şi Drobeta-Turnu Severin,  cind in 
real itate, este vorba de o s ingură descope­
r ire, a le  cărei date exacte au fost menţio­
nate mai sus. 

36 Octavian 1 1  iescu, Consideraţii asupra unor 
tezaure cuprinzind monede emise de Mircea 
cel Bătrin şi urmaşul său, Mihail, comunicare 
la şedinţa Societăţii Numismat ice Române 
din 25 apri l i e  1 965 ; v. ş i  nota 23 de mai sus. 
Ulterior, aceeaşi i nterpretare a fost propusă 
ş i  de Elena lsăcescu, Monedele atribuite lui 
Nicolae Redwitz, SCN, VII, 1 980, p. 1 05. 

37 Cu privire la legătur i l e  de rudenie intre 
M i rcea ş i  Srac im i r, v. N i kola A. Muşmoff, 
op. cit., p. 1 05 ;  P. P. Panaitescu, op. cit., p. 3 .  

38 Maria Holban, Din cronica relaţiilor româna­
ungare in secolele XIII- XIV, Bucureşti, 
1 981 , p. 1 55-21 1 .  

39 Textu l  i nscr ipţiei l a  N icc ke Constantinescu, 
Curtea de Argeş (1 200- 1 -400 ). Asupra ince­
puturilor Ţării Româneşti, Bucureşti, 1 984, p. 
42-43. 

40 V. nota 36 de mai sus. 
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41 O asemenea datare, mai  tirzie,  pentru emi­
s iun i le  care ni- l  arată pe M i rcea fără mantie 
( 1 1 ,  seria 1 de ma i  sus) a fost sugerată de 
determinarea unu i  titlu foarte scăzut - de 
numa i  658/1 000 - pentru un exemplar 
făcînd parte d in  această serie ;  Constanţa 
Şt irbu ş i  Parasch iva Stancu, op. cit., p. 64-
65, Ipoteza aceatsa se bazează pe analogia 
cu t i t lu l ,  de asemenea scăzut, al ducaţilor 
cu  altă efigie a l u i  M i rcea, care au pe revers 
stema combinată şi legenda Petruslan (ti-

Abrevier i : 

t lur i  intre 874 şi 663/1 000) ; aceste emis iun i  
datează in mod cert d in  u lt imi i  ani a i  dom­
niei  l u i  M i rcea cel Bătrîn (ibidem, p. 66). 
Remarcăm însă că i poteza de mai sus are in 
vedere stabi l i rea t i t lu lu i  de 658/1 000 pentru 
numai  un  s ingur exemplar din seria in  d is­
cuţie, ceea ce ne îndeamnă să subscriem, 
măcar, in acest caz, l a  rezervele deja for­
mu l ate (ibidem, p. 67) cu privire l a  valori­
ficarea rezu ltatelor obţinute pînă in prezent 
prin metoda anal izelor nucleare. 

B CMI:  
BSNR : 
CNA : 
RIAF: 

Buletinul Comisiunii Monumente/ar Istorice 
Buletinul Societăţii Numismatice Române 
Cronica Numismatică (şi Arheologică) 
Revista pentru Istorie, Archeologie şi 
Filologie 

RRH: 
SCN: 
SM/M : 
Studii: 

Revue Roumaine d'Histoire 
Studii şi Cercetări de Numismatică 
Studii şi Materiale de Istorie Medie 
Studii. Revistă de Istorie 

LES DUCATS DE CRO/SADE DE MIRCEA L'ANCIEN 
(Resume) 

Les quatre ducats d'argent de Mircea I 'Ancien , voivode de Valachie (1386- 1418) qui font l'objet 
de cette etude ont le meme type de revers, d savoir le buste du Christ Pantocrator. Par les detai/s de l 'e(figie du 
droit, ils appartiennent d deux emissions di((erentes. La premiere montre le voivode emetteur debout de (ace 
couronne, tenant de la main droite l 'epee degainee, en main gauche le globe crucigere; il est vetu d'un costume­
d'apparat a la mode occidentale et porte par-dessus le manteau doub/e de (ourrure. La deuxieme emission pre­
sente une e((igie parei/le, mais sans ce manteau; on en connait trois varietes: la premiere depourvue de tout 
signe distincti(, la deuxiem�: marquee au droit par la presence d'une etoile a cinq rais dans le champ droit, la 
troisieme montrant a la meme pla=e la reproduction inversee (en negati() du monogramme compose des lettres 
slaves 1\ et P, abreviat ion du titre tsar. Les monnaies en question sant bien connues, sau( le ducat marque de­
/'etoile ă cinq rais , qui est presente ici pour la premiere (ois. 

L' iconographie de ces remarquables emissions suggere a l 'auteur une nouvelle interpretation.  Il consi­
d�re que par le choix des effigies du droit et du revers, Mircea I ,Ancien a vou/u proc/amer son attachement 
tres ferme d la croi sade antiottomane, qui a ete le but supreme de tout son regne. Selonl 'opinion de l'auteur r 

ces emissions datent des annees 1 397- 1400. 
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Fig. 1 . - Ducat d e  argint de la M i rcea cel Bătrîn (d iametru real : 1 5  mm).  
Fig. 2. - Alt d ucat de  argint d e  la M i rcea ce l  Bătrîn (acelaş i d iametru) . 

Fig . 1 - Ducat d 'argent d e  Mi rcea I 'Ancien (d iametre n!el : 1 5  mm).  
F ig .  2 - Autre ducat d'argent de M i rcea I 'Ancien (meme d i ametre) . 
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Fig. 3 . - Alt ducat de argint de la M i rcea cel Bătrîn (acelaş i  d iametru). 
Fig. -4. - Alt ducat de argint de la M ircea cel Bătrîn (acelaş i d iametru).  
Fig. 3 - Autre ducat d 'argent de M i rcea I 'Ancien (meme d iamecre) . 
Fig. 4 - Autre ducat d '::.rgent de M i rcea I 'Ancien (me:ne d iametre) . 

c. 
Fig. 5 . - Monogramă compusă d i n  l i terele slave •t  ş i  � :  a, b ,  i nversată (in negativ); c, normală 
(in pozitiv). 
fig. 5 - Monogramme compose des l i ettres s laves 1\  et P :  a, b, i nverse (en ntîgat if); c, normal 
( en pois it if). 
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