lll. ISTORIE

INTINDEREA TERITORIULUI HISTRIEI IN EPOCA
ROMANA

IN LUMINA HOTARNICIEI CONSULARULUI MANIUS
LABERIUS MAXIMUS.

iINCERCARE DE RECONSTITUIRE
Alexandru AVRAM

Histria reprezintda unul din fericitele cazuri de oras antic pentru care dispunem de
o marturie epigrafica cu privire la intinderea teritoriului siu. Documentul la care ne
referim este binecunoscuta §i mult comentata hotirnicie a guvernatorului Moesiei Infe-
rioare, consularul Manius Laberius Maximus, decretatd la 25 octombrie 100 e.n., deci la
relativ putind vreme dupd instaurarea dominatiei romane in Dobrogea.

Descoperit in douia exemplare (A =ISM, 1, 67; B=1ISM, 1, 68), documentul a
fost publicat de Vasile Pirvan!, reluat apoi §i comentat pe larg de istorici dintre cei
mai ilustri 2. Cele doui exemplare ale hotdrniciei sint din sec. al lll-lea e.n. (epoca Severi-
lor)? ceea ce inseamn3a ca decretul consularului a rimas in vigoare pind in vremea
respectiva. Aceastd constatare re permite sd afirmam ci datele pe care, in cele ce urmeaza,
le vom extrage din analiza inscriptiei sint valabile, in linii generale, pentru intreaga epoca
romana timpurie.

Demersul nostru va avea in vedere aproape exclusiv importanta chestiune de ordin
geografic-istoric a limitelor teritoriului grinituit de Laberius Maximus. De aceea, vom
prezenta mai intfi, pe baza ultimei editii a documentului, pasajele din inscripgie pe care
le vom supune analizei.

Ex. B=1ISM, 1, 68

Fines Histrianorum hos esse con[stiti . .. Pe-]

ucem laccum Halmyridem a do[minioc ... ... ... ...,

Argamensium, inde iugo summo [........cooiiiiiiiiii i ad c-]
5 [o]nfluentes riuorum Picusculi et Ga[brani, inde ab im-]

[o] Gabrano ad capud eiusdem, inde [ ........... ... ..ol iuxta riuum]

[Slanpaeum, inde ad riuum Turgicu[lum ......... .. ... ool 1

a riuo Calabaeo, milia passum circi [ter D? XVII]

Pentru unele intregiri, a se confrunta cu ex. A = 1ISM, 1, 67, din care in preambul
se mai pastreaza:

[confluentes riu]o[rum Picusculi et Gabrani, inde ab i-]
[mo Gabrano ad cJa[p]ud [eiusdem, inde ........................ iuxta riuum]
[Sanpaeum! inde ad riuum TJu[rgliculum [ ........ ) [ (T, ]
[a rivo Calabae]o, milia passum [circite]r D. VII
n r. 8 se pare ci avem a face cu un locus desperatus, intrucit nici semnele D VII
din ex. A nu sint clare, nici nu se stie daca D are valoare numerlci. Cifra ,,exprima in
mii de pasi fie lungimea hotarelor in ansamblu, fie pe a unel par{l din ele, marginita
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de apa Calabaeus' 4, ins3, atita vreme cit nu poate fi reconstituita, nu ne este de nici
un folos in incercarea noastra.
Abandonind aceasta ultimd chestiune, putem conchide ci in inscriptie sint insirate
in ordine urmatoarele puncte de reper cu lecturd certa:
1. Peuce (grind al Deltei sau bratul Sf. Gheorghe; cf. Ptol., 3, 10, 2, Hieron stoma sau
Peuce ) ;
2. lacul Halmyris, evident, lacul Razelm, care mai apare mentionat in aceeasi epoci —
n.b., tot ca lac, nu ca golf marin — la Plin., Nat. hist., 4, 12(24), 79;

3 Argamensium, al locuitorilor de la Argamum, agezarea de la

F S

. iugum summum;
riurile Picusculus si Gabranus;

riul Gabranus, singur;

riul Sanpaeus;

. riul Turgiculus;

riul Calabaeus.

Pind acum s-au propus doud reconstituiri ale teritoriului pe baza hotérniciei: Vasile
Parvan incearcd urmatoarea interpretare: ,,Cred cd prin iugum summum, care forma pe
malul de apus al lacului Halmyris punctul de despartire intre territorium Histriae §i dominium
Argamensium, avem a intelege dealul foarte inalt (106 m), cel mai ridicat pe intregul tarm
vestic al lagunelor[. ..], numit Hamangi [Baia)], in linie dreapta vest-est cu satul Poturi
[Panduru], malul de sud al Golovitei interioare si virful de 84 m al dealului Caraburun.
O datd admis acest punct, restul hotdrniciei se poate mai usor localiza. Confluenta riule-
telor Picusculus si Gabranus s-ar gasi atunci chiar la satul Hamangi [Baia], unde piriul
Poturi (care ar fi Picusculus ) se varsd in Hagiavat (care ar fi Gabranus). Pe Hagiavat apoi,
ad capud eiusdem, ne-ar duce la cota 147, unde sint izvoarele acestui riulet. De aici la
piriul Beidaut, care ar fiSanpaeus, si pe el in sus, pind la nord de Caildere [Neatirnarea]
unde — cota 324 — incepe piriul numit azi Suflaru [Rimnic]: izvoarele lui sunt imediat
la nord-vest de izvoarele Beidautului. Suflaru ar fi Turgiculus al inscriptiei noastre. Acest
piriu se varsd insd direct in Casimcea — Calabaeus din document — §i pe Casimcea in jos
se ajunge pini la mare. Am traduce dar pe baza acestor identificiri epafesia lui Laberius
Maximus in nume contemporane: granitele histrienilor se stabilesc astfel: gura Dunarii,
numitd Peuce, lacul Halmyris de la hotarul cu Argamensii, apoi o linie pe virful dealului
Hamangi, de aici la confluenta Poturului cu Hagiavatul, pe urma de la gura pina la izvoa-
rele Hagiavatului, apoi pe lingd Beidaut in sus; de aici granita trece pe piriul Suflary,
iar pe urmi pe Casimcea; (in total?) cam. mii de pasi’ &.

Cea de a doua incercare de reconstituire apartine lui Paul Nicorescu intr-un studiu
inedit citat de prof. D. M. Pippidi. Conform opiniei invatatului iesean, ,,linia de delimi-
tare fncepea la 12 km in linie dreapta spre NNV de Dolojman, unde lantul de dealuri
impadurite ale Babadagului ajunge pini la marginea lacului Halmyris’; de aici, ,,prin
cota 84 a dealului Tagburun, linia de demarcatie continua prin cotele 80, 117, 164, 216,
215, 219 (SV de Vistierna), 216, 232, 226, 240 si 122, ajungind la confluenta riurilor
Slava Cerchezi (care ar fi Picusculus) cu Slava Rusi (care ar fi Gabranus ). In continuare,
limita s-ar situa ,,de-a lungul riului Slava Rusd (Gabranus) pina la izvorul acestuia, care
se afld intre versantul SV al dealului Baspunar [Fintina Mare] si Periclia (cot2 369)". Riul
Sanpaeus este identificat cu Beidaud (ca §i la V. Parvan); granita ar parisi cursul acestuia
intr-un punct situat ,,cam in regiunea satului Beidaud’’, pentru a se indrepta ,,spre ince-
putul riului Duingi [Nuntasi], care ar fi Turgiculus’'. La sud ,,granita era pe piriul Duingi
(Turgiculus) pind mai jos de satul Tariverde, unde acesta primeste ca afluent pe dreapta
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piriul Cogealac, care ar fi Sanpaeus ®; din dreptul gurii acestuia hotarul continui in linie
dreaptd (clrca 16 000 de pasi = 23,68 km) spre mare pind la capul Midia” "

Desi sensibil diferite, aceste doui propuneri au citeva puncte comune. In primul
rind, intinderea teritoriului ar fi cam aceeasi: in viziunea lui Parvan tinutul histrienilor ar
fi fost mai extins spre sud (pini la virsarea Casimcei in lacul Tasaul), dar mai limitat
in partea sa nordicd, in vreme ce dupa Nicorescu teritoriul ar fi fost mai limitat spre
sud, lucru compensat in nord de includerea zonei dintre dealurile Babadagului si dealurile
din jurul satului Baia (Hamangi).

In al doilea rind, ambii autori admit, in ciuda unor mici diferente de nuantd, bratul
Peuce drept granita nordica a teritoriului. In sfirsit, un singur hidronim este identificat
de cei doi autori in acelasi mod: Sanpaeus = Beidaud.

In timpul din urmi nu au mai apirut date epigrafice noi, care si arunce lumini
asupra acestei importante chestiuni de geografie istorica. Cu toate acestea, ne propunem,
intemeiati pe o cunoastere amanuntita a terenului, sa incercam, la rindul nostru, o noua
reconstituire.

Granita de nord atingea, fara nici un fel de Tndoiald, bratul Peuce (Sf. Gheorghe).
Acest lucru rezulta nu atit din descrierea granitelor — unde, dupa cum se vede, [PeJucem
este produsul unei intregiri — cit din continutul scrisorilor guvernatorilor anexate la
ndosar’’, din care reiese ca principalul obiect al conflictului de natura vamalad era pescuitul
in bragele Dunirii. Or, pentru a satisface aceste pretentii, sigura posibilitate era ,,artifi-
ciul juridic multumitd ciruia, in ciuda apreciabilei distante dintre Dunire si cetate, bratul
Peuce era decretat hotar de nord al Histriei’ ®.

Nu stim cum traversa granita lacul Halmyris (Razelm), la fel cum nu avem cum sta-
bili daca ginutul locuitorilor din Argamum (dominium ? Argamensium) era sau nu inclus
in teritoriu. Un argument nu lipsit de interes pentru excluderea tinutului argamens ar fi
acela ci in hotérnicia relativ contemporani a orasului Callatis agezirile date ca punctede
reper sint exterioare teritoriului callatian, nu parti componente ale acestuia ®. Date fiind
diferentele de conceptie ale celor doud graniguiri 1% nu stim insa cit de operant este
un asemenea argument. Pe de altd parte, nu sintem atit de convinsi ci Argamum era
in epoca respectivd o asezare atit de importantd, incit s3 beneficieze de un dominium
propriu, invecinat, deci diferit de teritoriul Histriei 1.,

Daca am putea stabili cu precizie traseul ulterior al granitei, chestiunea apartenentei
asezarii de la Argamum si a ginutului sdu Tnconjurator ar fi mai usor de rezolvat. Din
picate, urmitorul reper, iugum summum, este cit se poate de vag. lugum se poare referi,
din punct de vedere al limbii latine, atit la o inilgime izolati (virf de munte, de deal,
creastd, coamid etc.), cit si la un lant de dealuri, mungi etc. Cum se poate atunci opta
intre dealurile Hamangi si dealurile Babadagului cu cotele indicate de P. Nicorescu?

,»Cheia’’ o constituie, dupa parerea noastrd, confluenta riurilor Picusculus i Gabranus.
Conform inscripgiei, granita urmeaza traseul: inde iugo summo [... ad co]nfluentes riuvorum
Picusculi et Ga[brani, inde ab imo] Gabrano ad capud eiusdem. Deci pind la confluenta
granita nu urmeazi cursul unui riu, ci o creasti de dealuri. In toati zona care intri in
discugie nu exista decit doua confluente de riuri notabile: confluenta Slavelor, preferata
de P. Nicorescu, §i cea dintre piraiele Hagiavat (Ceamurlia) si Poturi (Hamangia), pentru
care a optat V. Parvan. Dealul Hamangi, indicat de Parvan, se afla insd chiar aproape
de virsarea piriului Hagiavat (identificat cu Gabranus) in lacul Golovita; n-ar fi fost
atunci mai fireascd formularea: inde ab imo Picusculo (siue Gabrano) ad confluentes riuo-
rum Picusculi et Gabrani (siue ad confluentes eiusdem et Gabrani) ? Din formularea inscrip-
tiei rezultd ca granita se stabileste pe riu incepind de la confluenta mentionatd; in cazul
in care acceptam identificarile lui Parvan, granita ar constitui-o insusi riul si atunci nici
indicatia iugo summo, poate ci nici specificarea confluentei nu si-ar mai fi gasit rostul. Cu
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totul altfel se prezintd lucrurile in restituirea lui Nicorescu: dealurile Babadagului (cu
cotele mentionate) 12, pe lingé faptul ci asigura o mal buni acoperire in teren a concep-
tului de iugum summum, constituie un lan{ continuu care se intinde spre vest exact
pind spre confluenta Slavelor, de unde granita urmeazi cursuri de ape.

Admitem, deci, o granitd nordicd pe traseul bratul Sf. Gheorghe — lacul Razelm —
langul de dealuri (cam din dreptul satului Enisala pind la satul Slava Rusi) — confluenta
Slavelor. Dacd Argamum s-ar situa in afard, atunci frontiera ar trebui ciutatd mai spre
sud, unde nu mai aflim nici un iugum summum, intrucit am vazut de ce propunerea lui

Parvan ni se pare greu de acceptat. Rezultd de aici cd includem §i Argamum in teri-
toriul histrian.

Pe de alta parte, granita de vest si de sud nu poate fi decit riul Casimcea, pentru
cd, fiind ultimul mentionat, acesta trebuie s3 ,,inchida”’ pe hartd conturul teritoriului.
La sud de Histria nu existd, intre riurile care se varsd in lacurile maritime din apro-
pierea tarmului, decit Duingi (Nuntasi) si Casimcea. Primul este greu de admis din
considerente geografice elementare, intrucit se varsd in lacul Nuntasi (Tuzla) in imediata
apropiere a Histriei, ceea ce ar insemna ca cetatea care stapinea un teritoriu atit de intins
spre nord n-ar fi detinut spre sud decit o mica fisie. Nu putem fi de acord nici cu
solutia propusd de P. Nicorescu, dupi care granita, care ar fi urmat pind la un punct
cursul piriului Duingi, pe care il identifica cu Turgiculus, ar fi parasit aceasta linie in locul
confluentei cu piriul Cogealac, identificat cu Calabaeus, intrucit inscriptia nu vorbeste
nici de confluentes, precum in pasajul precedent, aici de vreo altd limitd naturald (dea-
luri, lacuri etc.), care si ,inchidd’’ teritoriul in portiunea dintre acest punct si mare.
Rezultd, deci, prin eliminare, o alti identificare sigura: Calabaeus = Casimcea.

Cea mai spinoasa chestiune este aceea a frontierei vestice a teritoriului intre conflu-
enta Slavelor si Valea Casimcei. Conform datelor inscriptiei, ar trebui Identificat in teren
un traseu de-a lungul uneia din Slave (cea identificatd cu Gabranus), apoi de-a lungul
altor douad riuri, dintre care ultimul s3 aiba legatura directd cu Casimcea. Din zceste trei
necunoscute putem elimina pe prima si pe ultima. Mai intfi, pornind de la identificarea
confluentes riuorum Picusculi et Gabrani = conﬂuen;a Slavelor, stiind, pe de alta parte,
cd de aici granita merge pe Gabranus, trebuie si vedem in acesta din urma riul situat
mai la sud, deci Slava Rusi. In caz contrar, nu numai ci am extinde in mod ne]ustlﬂcat
teritoriul spre nord-vest, dar de la izvorul celeilalte Slave, Slava Cerchezd, nu mai gisim
in teren posibilitdti de continuare in spiritul textului inscripgiei. Gabranus este, deci, Slava
Rusd, iar Picusculus Slava Cerchezi, la fel ca in viziunea lui Nicorescu. De la confluenti
(confluentes ), deci de la gura de virsare (imum) — este semnificativa reluarea din textul
inscriptiei, care confera descrierii un plus de precizie — granita merge pina la izvor
(ad capud eiusdem).

Cea de-a doua necunoscuta pe care o eliminim priveste hidronimul Turgiculus.
Fiind penultimul mentgionat — chiar daca in text este o lacuna de ca. 13—14 litere pina
la urmitoarea formula lizibila (g rivo Calabaeo) — si avind drept punct de reper Casim-
cea = Calabaeus, trebuie s cautam pe hartd un curs de apa care si indeplineascd urma-
toarele conditii: sa fie afluent al Casimcei, pentru a se asigura continuitatea frontierei
pe cursuri de ap3, i s3 fie situat in stinga Casimcei, pentru a se asigura inchiderea con-
turului. Pe stinga Casimcea nu primeste drept afluent decit Rimnicul (Suflaru), care
poate fi identificat cu Turgiculus. Rimnicul, izvorind de pe iniltimile din zona satului
Neatirnarea (Caildere) — adevirati cumpini a apelor — si viarsindu-se in Casimcea in
dreptul satului Pantelimonul de Jos, este un piriu tipic pentru zona Dobrogei, cu mari
variatii de debit: pe cit este debitul de mic si lin cursul sau in anotimpurile secetoase,
pe atit de mare debitul §i de nivalnici scurgerea in sezoanele ploioase. Un nume ca
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Turgiculus (diminutiv derivat de la turgeo-ere, ,,a fi umflat’, sau de la turgesco,-ere, ,,a
se umfla’’; cf. turgidus, ,,umflat’’) ar fi pe deplin justificat.

In exemplarul A, in r. 3. se citeste dupi [T]u[rgliculum si dupi o lacuni de citeva
litere un T. Pe baza analogiei din ex. B, r. 5—6 (ab imo Gabrano ad capud eiusdem),
credem ci se poate intregi aici e.g.: ad rivum Turgiculum [a capi]t[e ad imum], deci
»la riul Turgiculus, de la izvor la virsare’” (in Casimcea). lat3 deci c3, pentru a inchide
conturul nu mai trebuie rezolvatd decit problema segmentului dintre izvorul Slavei
Ruse si cel al Rimnicului. Solugia cea mai fireasci de unire a celor doui puncte aflate
la foarte micd apropiere intre ele este aceea de a trasa un hotar de-a lungul piriulul
Beidaud, identificat, pe buna dreptate, atit de Parvan, cit §i de Nicorescu, cu Sanpaeus,
ceea ce s-ar potrivi perfect cu expresia iuxta riuum Sanpaeum.

Rezumind concluziile amplu demonstrate pina acum, obtinem urmitorul tablou
al teritoriului delimitat de hotdrnicie: brajul Sf. Gheorghe (Peuce) — lacul Razelm
Halmyris ) — lantul de dealuri (iugum summum) dintre Enisala si Slava Rusa — piriul
Slava Rusd, de la confluenta cu Slava Cerchezid pini la izvor — piriul Beidaud — piriul
Rimnic, de la izvor la varsarea sa in Casimcea — riul Casimcea, pind la virsarea sa in
lacul Tasaul.

Fird a avea pretentia de a fi spus ultimul cuvint intr-o discutie, care, pentru a fi
fructuoasa cu adevirat, ar avea nevoie, in primul rind, de fericite descoperiri epigrafice,
in masura sa asigure identificarea in teren macar a unuia din hidronimele ingirate, ne rezer-
vam dreptul de a remarca unele din implicatiile ipotezelor noastre.

Pe lingd Argamum, despre care am vorbit la timpul potrivit, includem in teritoriul
granituit de Laberius Maximus §i asezarea de la Slava Rusa. Existenta unei impresionante
cetiti de 24 ha — cea mai mare din Dobrogea — la Slava Rus3 in epoca romano-bizantini
(identificatd in unanimitate cu lbida mentionati de Proc., De aed. 4,7) nu trebuie s3
insele; nu avem — este drept, in lipsa sapaturilor arheologice — nici o dovada ca cetatea
ar fi anterioard epocii Dominatului, iar ticerea izvoarelor din epoca timpurile este semni-
ficativd. Inscriptiile descoperite de-a lungul timpului (databile in sec. Il—Ill e.n.) sint
reprezentate mai ales de pietre de mormint — unele dintre ele puse chiar de veterani —,
ceea ce acrediteazd ideea ci ,,inainte de a fi fost transformatd intr-o cetate puternici,
centrul de la Slava Rusi s-a dezvoltat ca o asezare rurali, locuiti de colonisti romani i
traci localnici’’ 2. Conuentus sau uicus, asezarea de aici nu intruneste atributele unul
centru capabil si degind, in sens juridic roman, un territorium mai larg decit obignuitul
territorium uici, astfel ca includerea sa in teritoriul histrian nu se izbeste de nici o dificul-
tate din acest punct de vedere.

Granitele propuse de reconstituirea noastri prezintd avantajul ci includ (intre
izvorul Slavei Ruse si piriul Beidaud) importanta zoni minierd de la Altin Tepe, care
cu greu ar fi fost de inchipuit in afara teritoriului *. La fel, un uicus precum cel mentio-
nat pe cale epigrafica la Neatirnarea isi gaseste si el locul in extremitatea de NV a teri-
toriului (ISM, 1, 368).

De la Nistoresti provine un document epigrafic deosebit de important (ISM, 1,
373). care mentioneazi regio Histrige, ceea ce pledeazi pentru includerea acestei zone
in teritoriul granituit de Laberius Maximus. Frontiera trasati de noi pe piriul Rimnic
pina la confluenta cu Casimcea plaseaza actualul sat Nistoresti cu 2—3 km in afara terito-
riului. Necunoscind conditiile exacte de descoperire a inscriptiei, nu consideram, ci aceasta
minusculi abatere este de naturi si ne zdruncine concluziile. In cel mai riu caz am
admite o deplasare spre vest a granitei teritoriului, care s-ar intinde atunci pe Casimcea
pind la izvorul acesteia. Pe malul drept al riului este insd sigur ca ne aflim pe un alt
tinut, cel al Capidavei, un uicus beneficiind de o organizare cvasimuniclpala, cu un terito-
riu mengionat epigrafic 15, In acest teritoriu pare a fi inclus i Ulmetum, un uicus situat
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ca. 2—3 km la vest de riul Casimcea, in care insd o inscriptie mentioneazid un buleuta His-
trige ', Asemenea date intdresc concluzia ca riul Casimcea reprezinta in aceastd zond gra-
nita teritoriului histrian.

In afari de teritoriul capidavens, mai cunoastem un alt teritoriu invecinat al His-
triei, cel tomitan, care, desi nementionat in vreun document epigrafic, trebuie si se fi
situat la sud de cursul inferior al Casimcei si de lacul Tasaul 7.

Nu am vrea si se Tnteleaga ca sustinem ideea conform careia ginutul graniguit de
Laberius Maximus, pe care am incercat aici sa il reconstituim in teren, ar fi identic cu
territorium in sensul strict juridic al cuvintului. Fira a intra cu aceastd ocazie in amai-
nuntele unei complexe probleme ce a retinut in repetate rinduri atentia istoricilor, ginem
sd incheiem cu citeva succinte preciziri.

1. Existenta unei regio Histriae, ce pare a fi localizatd in zone marginale ale tinutului
descris de hotirnicie 1®* si a unor conuentus in care sint atestati ciues Romani si ueterani
in zona actualului sat Sinoe !® reprezintd puternice argumente pentru a sustine o duali-
tate territorium — regio 2°. Territorium, ,stddtische chora’’ (B. Gerov), se limiteazd la o
zond mai restrinsi. Ceea ce granituieste in fapt Laberius Maximus nu este insd acest
territorium, ci intregul tinut — inclusiv regio atribuitd formal cetatii — in cadrul cdruia
histrienii erau scutiti de obligatii vamale. Rezervindu-si un dominium care ii permite si
efectueze coloniziri de civili si veterani si sid intervind in conflictele de hotérnicie 2,
autoritatea romana recunostea Histriei diferite prerogative — definite vag de Sic. Flacc.,
135, 4 (ed. Lachmann) drept ius dicendi coercendique —, drepturi intre care cele de naturi
vamald par si fi jucat un rol din cele mai insemnate.

2. Nu putem raspunde cu precizie la intrebarea referitoare la limitele chorei orise-
nesti. Intemeiati pe criteriul introdus de Alexandru Suceveanu ®* — rispindirea inscrip-
tiilor in limba greaca in teritoriu — si eliminind, pe de altd parte, zonele in care sint
atestate regio Histrige §i conuentus, putem aprecia ca acest teritoriu se restringea la zona
delimitata la nord de actualul sat Sinoe, la vest de zona Cogealac-Fintinele, iar la sud de
zona Corbu (sau chiar, mai putin, Sicele) ?3.

3. Limitele astfel reconstituite ale celor doua organisme teritoriale duc cu gindul
la o foarte veche dualitate, cu antecedente in epoca autonomiei: ypa in sensul strict
al cuvintului s§i ,tinutul de margine”’, mpéoywpos ,,dominio di influenza’ 2%. Asa cum
am mentionat cu altd ocazie, echivalenta ydpa — territorium §i Tposywpse = regio pare
s3 se impuni 5, cu atit mai mult cu cit — T& T@v mpoylvev Bpta, ,.granitele din stri-
mosi’’ invocate de petitionarii histrieni sint, desigur, cele recunoscute din anii lui Augustus,
cu alte cuvinte, granitele traditionale ale Histriei din vremea autonomiei.

4. Toate aceste ipoteze se referd la epoca romani timpurie, un terminus ante quem
fiind perioada Severilor, din care dateaza copiile documentului original al horothesiei.
Nu ne angajaim cu nimic in epoca Dominatului. Tinem insd si constatim un fapt ce
meritd — si sintem convinsi c3 va fi — dezvoltat pe masurd ce sipaturile arheologice in
mediul rural se vor intensifica in aceastd zond; in vreme ce asezirile de epocd romani din
tinutul descris de noi mai sus prezintd doar sporadic nivele de locuire databile in sec.
al IV-lea e.n., neexistind, pe de alta parte, nici o descoperire certa din perioada ulterioar3,
in zona de nord-nord-vest a acestui teritoriu au aparut in ultimii ani, gratie cercetarilor
lui Andrei Opait, insemnate asezéri rurale din sec. IV—VI e.n., la care lipsesc tocmai nive-
lele de locuire timpurii ! In modul nostru de a intelege lucrurile, este aproape cert ci in
epoca romani tirzie, prin aparitia puternicului centru fortificat de la Ibida (Slava Rusi),
asistam la o deplasare a constelatiei de asezari rurale din zona Histriei spre tinutul din
preajma Ibidei. Din acest punct de vedere este limpede cid in aceastd epocd nu se mai
poate vorbi de o regio Histrige atit de intins3 spre nord §i, cu atit mai putin, de o gra-
nitd a teritoriului histrian pe Valea Slavelor.
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NOTE

1 V. Parvan, Histria IV; Inscriptii gdsite in 1914

si 1915, Bucuresti, 1916 (ARMSI, ser. I, t.
XXXVIN), p. 556—558, nr. 15 si 16.

2 Vezi studiile citate in ISM, 1, sub nr. 68.
Cel mai amplu comentariu epigrafic siistoric
este cel datorat profesorului D. M. Pippidi,
in Contributii la istoria veche a Romadniei,
ed. a 2-a, Bucuresti, 1967, p. 349—1385.

3 D. M. Pippidi, op. cit., p. 359—360.

4 Idem, ISM, 1, p. 198—199.

5 V. Parvan, op. cit., p. 582—583. Pentru
numele de riuri vezi si consideratiile ace-
luiasi autor in Consideratiuni asupra unor
nume de riuri daco-scitice, ARMSI, ser. I, t.
I, mem. 1, p. 2—31, iar pentru hidronimul
Gabranus: L. Franga, SCIVA, 37, 1986, 4, p
309-—317.

6 Aici trebuie si fie de o inadvertentd (nesesi-
zata pina acum): Nicorescu identificase deja
Sanpaeus cu Beidaud, deci este exclus ca el
sa fi avut in minte, in acelasi timp, identifi-
carea Sanpaeus = Cogealac (de altfel, acest
lucru rezulta si din ordinea logica a prezen-
tarii), desi in manuscrisul citat in doud
rinduri de prcf. D. M. Pippidi (Contributii?,
p. 365; ISM, 1, p. 198) agare zceastd stranie
echivalenta. In schimb, lipseste la Nicorescu
propunerea de identificare a riului Cala-
baeus, ceea ce ne indeamnid si ,,emendim’’
manuscrisul lui Nicorescu in acest loc astfel:
,,piriul Cogealac, care ar fi Calabaeus’’.

7 Acest citat este dintr-un studiu pistrat in

manuscris, intitulat Contributiuni la istoria
Histriei, al lui Paul Nicorescu (scris, probabil,
putin inainte de decesul tfiu survenit in
1946), amplu folosit de prof. D. M. Pippidi,
caruia i-l pusese la dispozitie lon Nestor
(cf. Contributii *, p. 364. n. 17). Nu am vizut
manuscrisul, astfel cd citim dupa trimiterile
oferite de prof. Pippidi. Atit aici, cit si la
citatul din Parvan (n. 5), am pastrat pentru
denumirile geografice formele care apar la
autorii respectivi (ex. Beidaut); pentru o
mai buna orientare, am adaugat intre crosete
denumirile actuale :zle sateler si cursurilor
de apa: Hamangi(a) = Baia, Poturi = Pzn-
duru etc.

8 D. M. Pippidi, ISM, 1, p. 18.
9 Emilia Dorutiu-Boild, D:cia, NS, 15, 1971,

10

p. 333.

Spre deocsebire de hotdrnicia histriana, unde
fines sint granite na2turale (riuri, lacuri,
dealuri, marea), hotarnicia czllatiana prezinta
doar directii gecmetricec (rigore recto, in
flexu, dextorsum, sinistrosum).

Nu este lipsit de interes faptul ca o inscriptie
de la Olbia, continind lista stritegiilor din
epoca lui Septimius Severus (IOSPE, 12,
96.3), mentioneaza in r. 5 un IlémAtog
Alhwog *Apyaunvéc, ceea ce alituri de pasajul
din horothesie, constituie singura atestare a

-
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12

13
14

15

16

cetitii Argamum in epoca Principatului (D.
M. Pippidi, StCl, 21, 1983, p. 106—107). Pe
de alta parte ins3, sapaturile arheologice
interprinse la Capul Dolojman releva ca,
spre deosebire de epoca greaci si de cea
romani-bizantind, asezarea este destul de
modesta (nu a fost descoperitd, intre altele,
nici un fel de inscriptie!). in actualul stadiu
al cercetdrii consideram problema irezol-
vabila. Daca intr-un viitor oarecare vcm
obtine pe cale epigrafica date noi despre
statutul 2sezirii de la Argamum in epoca
romana timpurie, vom avea prilejul sa supu-
nem unui nou examen §i chestiunea terito-
riului sau rural.

Cote foarte usor diferite (117, 216, 244, 250)
am avut ocazia sia indentificim pe harta
Marelui Stat Major al Armatei din 1887
(sc. 1:12 000), colile G IV si F IV, din arhiva
Institutului de Arheologie (inv. 482. 483).
Emilia Dorutiu-Boila, ISM, 5, p. 242.

Em. Zah, Al. Suceveanu, SCIV, 22, 1971, 4,
p. 567—578.

ISM, 5, 77 (inscriptie gasita la Ulmetum,
ceea ce ar pleda pentru includerea acestei
asezari in ceea ce inscriptia denumeste
territorium Capidauense; vezi, totusi, i dubiile
Emiliei Dorutiu-Boila. ibidem, p. 104). Argu-
mentul principal pentru statutul vican al
Capidavei rezultd din titlul de magister uici
purtat de Veturius Tertius pe altarul desco-
perit linga Capidava, la Gilbiori (ISM, 5,
56). Lasind la o parte faptul ca distanta foarte
micd de Capidava permite supozitia ca res-
pectivul uicus era chiar Capidava, argumen-
tul creste in valoare daca acceptam identi-
tatea aproape sigurd dintre dedicant si acel
C. Veturius Tertius mentionat chiar la Capi-
dava de epigrafa ISM, 5, 34. Pentru statutul
de uicus al Capidavei ar putea fi invocata,
de asemenea, mentiunea inscriptiei ISM, 5,
66 (1 iunie 178 e.n.), unde, in r. 2—3, s-ar
putea intregi eventual uico Capidauensi;
intregirea ne-a fost sugerata de desenul
publicat Tn corpus, insd este lincontrolzbila,
intrucit piatra s-a pierdut. Emilia Dorutiu-
Boild, op. cit., p. 91, admite posibilitatea ca
numele Capidzveisa figureze inr. 3 al inscrip-
tiei, Tnsa nu isi exprima nici o parere cu pri-
vire la literele din r. 2, unde noi sintem
tentati <a citim VICO.

ISM, 5, 90. Ulmetum este in mod cert ates-
tit ca uicus de inscriptiile cuprinse in ace-
lcsi volum sub nr. 62—64, 69. V. Pirvan,
Cetatea Ulmetum, |, ARMSI, 34, 1912, p.
533 (urmat de R. Netzhammer, Die christli-
chen Alterthiimer der Dobrudscha, Bukarest,
1918, p. 129) explici prezenta lui Aelius
Lu..., buleuta Histrige, la Ulmetum prin
faptul ca acesta ar fi posedat in acel uicus
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o mogie, la fel ca L. Pompeius Valens de la
Nistoresti (ISM, 1, 373), care a ,,domiciliat"’
in regiunea Histriei (consistit regione His-
trige), in vreme ce muneraque fecit Hlstro
in oppido. Emilia Dorutiu Boild, ISM, 5, p.
115, propune insa alte doui posibile variante:
..Credem insd ca acest monument, ca multe
altele descoperite la Ulmetum, a fost adus
aici cu prilejul construirii cetatii dintr-unul
din satele teritoriului histrian. Dar nu este
exclus ca Ulmetum insusi si fi ficut parte
din teritoriul Histriei, nu din teritoriul
Capidavei, cum se poate sustine pe baza
inscriptiei lui C. lulius Quadratus’’. Daci
prima dintre variantele propuse este, prin
natura lucrurilor, plauzibila, atita vreme cit
nu vom sti niciodatd in absolut toate cazurile
dacd o inscriptie gasitd intr-un anume loc
nu va fi fost in epoca veche sau mai recenti
purtatd, cu cea de-a doua ipotezd putem mai
greu si ne impacdm. Dacd includem si Ulme-
tum in teritoriul histrian (la vest de Casim-
cea), nu mai gasim (pina la Dunire!) nici
un alt riu care si indeplineasci rolul de
granita vestica, asa cum ne indeamni hotar-
nicia lui Laberius Maximus.

Pentru cercetirile din zona lacului Tasaul
vezi Cr. Matei, Pontica, 18, 1985, p. 125—
139; 19, 1986, p. 253—266.

Locul de descoperire — care, desigur, nu
este obligatoriu locul de provenientd — se
cunoaste numai in douia cazuri: Nistoresti
(ISM, 1, 1, 373, 157 e.n.) si Sinoe (ISM, 1,
329, 170—174 e.n.). ISM, 1, 343 provine din
Vicus Secundini, in mod sigur in teritoriul
histrian, dar nelocalizat precis, intrucit toate
inscriptiile care atestd acest uicus au fost
gisite in cetatea Histria. ISM, 5, 123 si 124
au fost descoperite la Girliciu, unde vor fi
fost transportate intr-o epoci postanticd

(dateaza din sec. al ll-lea, respectiv 244—
246 e.n.).
ISM, 1, 324, 326—328, 330—332 (Vicus Quin-

tionis, de localizat in zona Sinoe); 343—347,
349 (Vicus Secundini). Adaugd CIL lll, 14 442
(Rimnicul de Jos; pentru localizare vezi
Emilia Dorutiu-Boild, SCIV, 15, 1964, 1, p.
131, nr. 1). Pentru problematica acestor
conuentus vezi O. Bounegru, Miinstersche
Beitrige zur antiken Handelsgeschichte, 5.
1986, 1. p. 59-73.

Al. Suceveanu, Viata economicd in Dobrogea
romand (secolele I—1ll e.n.), Bucuresti,1977,

21

22
23

24

25

p- 42—46; idem. rontica, 10, 1977, p. 98—
102. Cf. B. Gerov, Akten des VI. Int. Kongresses
f. griechische und lateinische Epigraphik, Ves-
tigia, 17, Miinchen, 1973, p. 493; idem,
Klio, 52, 1970, 1, p. 123—-132.

Un exemplu il constituie interventia guver-
natorului Ouinius Tertullus in conflictul teri-
torial dintre Messia Pudentilla si uicani
Buteridauenses (ISM, 1, 359 si 360; cf. Al.
Suceveanu, Peuce, 2, 1971, p. 155—166).
Zona in discutie este situatd in teritoriul
histrian, fintrucit inscriptia provine de la
Mihai Viteazul (Emilia Dorutiu-Boila, SCIV,
15, 1964, 1, p. 132, nr. 2).

Pontica, 10, 1977, p. 99—100.

Singura diferenta fatd de reconstituirea pro-
pusa de Al. Suceveanu se datoreaza exclu-
derii de cdtre noi a zonei actualului sat
Sarighiol (-Deal). Altarul dedicat nimfelor
de tribul Aigikoreis nu pare si provini de
aici (in ciuda indicatiei lui Gr. Tocilescu,
AEM, 17, 1894, p. 88, nr. 12, ,,Sarighiol,
nicht weit von Sinoe''; Sarighiol este destul
de ,,weit’' de Sinoe!), ci de la Sinoe (cf. S.
Lambrino, Istros, 1. 1934, 1, p. 117—121).
Sub nr. 333, ISM, 1 dd, de asemenea, ca loc
de descoperire Sinoe. Cit priveste extin-
derea spre sud a teritoriului, cu greu s-ar
putea trasa o frontierd sigura. Inscriptiile
grecesti vazute odinioard de E. Desjardins
la Corbu (ISM, 1, 109 si 180) provin, desigur,
de la Histria, ca si unele din inscriptiile
descoperite de-a lungul timpului la Vadu
(decretul in cinstea lui Aristagoras, ISM,1,
54; foarte probabil si ISM, 1, 353 si 356).
De altfel, 1a Vadu este mentionat pe cale
epigrafici Vicus Celeris si tot in zond tre-
buie si se fi aflat si Vicus Parsal. .. si Vicus
C... coss (ISM, 1, 350 si 351), ceea ce ne
introduce deja intr o zona latinofoni. Astfel
ca ne multumim cu tinutul din jurul satului
Sicele, unde s-a descoperit o dedicatie
(astazi pierdutd) citre Cavalerul Trac din
epoca imperiald, scrisa in greceste §i pusa
de un Herophantos (ISM, 1, 357).

Pentru cele doud acceptii ale termenului
de Adpa vezi D. Adamesteanu, Kokalos, 2,
1956, 2, p. 146; cf. P. Briant, Klio, 60,
1978, 1, p. 66—68. IlpbsAwpos apare in
inscriptia histriana ISM, 1, 18, r. 18.

Al. Avram, Dacoromania. Jahrbuch fiir ost-
liche Latinitit, 6, 1981—1982, p. 113—120
(cu bibliografia problemei).

DER UMKREIS DES TERRITORIUMS VON HISTRIA IN CERROMISCHEN ZEIT IM LICHTE DER ABGRENZUNG
DES KONSULAREN MANIUS LABERIUS MAXIMUS. VERSUCH EINER WIEDERHERSTELLUNG

(Zusammenfassung)

Infolge einer erneuten Uberpriifung der epigraphisch iiberlieferten Angaben der Horothesia (ISM, 1,
67 und 68) aus dem J. 100 u.Z. schldgt der Vf. den folgenden Umkreis des abgegrenzten Gebietes vor:
Sf. Gheorghe-Donauarm(Peuke) — Razelm-See (Halmyris) — Babadag-Hiigelland (iugum summum) — Slava-
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ZusammenfluB (confluentes riuorum Picusculi et Gabrani) — Slava Rusd-FluB (Gabranus) — Beidaud-
Bach (Sanpaeus) — Rimnic-Bach (Turgiculus) — Casimcea-FluB (Calabaeus). Dieses ausgedehnte Gebiet
ist allerdings nicht bloB dem territorium gleichzustellen; es umfaBt auch die regio Histriae, d.h. das
Gebiet, das zwar unter Histrias Kontrolle stand, jedoch kein vollberechtigtes Eigentum der Stadt war. Die
zwei Landeinheiten — territorium und regio — scheinen auf eine dltere, der griechischen Zeit entsprin-
gende Landaufteilung — ydpx und wpdoywpog — hinzuweisen, wobei es eine offene Frage bleibt, wel-
ches die Grenzen des territorium als ,,stddtische ydpo'' im engen Sinne des Wortes waren. Jedenfalls
gelten die vorliegenden Ausfiihrungen und Vermutungen nur fiir die friihe Kaiserzeit, nicht aber fir die

Spdtantike.
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