
REFLEXIONS CONCERNANT LE COMPLEXE NOUA­
SABATINOVKA- COSLOGENI EN CONTEXTE EUROPEEN 

MIRCEA PETRESCU- DIMBoVJ'fA 

Le complcxc Noua - Sabatinovka - Coslogeni repr� UD aspec:t r6gicmal avec UDe 
grande aire de diffusion qui occupe UDe place a part dans la c:ivilisation et l'histoire des 
populations de lafinde l'ige du bronze etdu premier ige du fer de l'espacecarpato - danubien. 
En mame temps, ce complexe par la gen� 1'6volution et ses particularit6s s'inscrit dans le 
cadre plus large, europ6cn, de l'histoire universcllc. 

A cet 6gar d  il est bien connu qu'a l'ige des m6taux, auqucl il appartient, ily a eu non 
seulement des p&iodes paisibles, mais aussi des troublements, les derniUes mises en liaison 
avec certains grands mouvements de population, prowqu6s par de causes complcics d'ordrc 
d6mographique, 6conomique et climatique, insuffisements connues, et, en m&ne temps, 
difficile a prouver. Tant pour ces mouvements que pour d'autres plus petits, il est difficile de 
pr6ciserdans tousles casleur caract= (migrationsenmasse, raids adistance avec des retours 
ou quelquefois infiltrations paisibles), ainsi que l'appartenance ethnique de leur porteurs. 

Ainsi, on sait que dans 1'6n6oJithique tardif et la p6riode de transition a l'ige du bronze 
presque tout le continent de l'Europe a 6t6 affect6 par deux grands mouvements de popula­
tions, d6roul6s presque de IIUIIIWre concomitante de directions inwrses, d'est et de l'ouest, 
vers le centre du continent. Ces mouvements, des kourganes et de la c6ramique cord6e de 
l'est et campanifonne d'ouest, supposent des d6placements rapides avec des dlevaux et des 
chars agrande distance des certaines populations apparent6es, ayant une ac:tivit6 6conomique 
pr6ponderante dans le dom.aine de 1'6levage ou de la m6taDurgie du cuivre. 

En dehors de ces grands mouvements de population avec UD r6le important dans la 
configuration cu1turelle, ethnique et lingvistique de l'ige suivant du bronze, il y a eu encore 
d'autres d'une ampleur plus petite et avec UD r6le secondaire, comme par cmemple celui des 
amphores sph&iques de l'��ue tardif, d'origine nord-est europ6enne, dontles porteurs, 
probablement sous la pression des groupes a c6ramique cor d6e et des kourganes se sont 
dirips vers l'est de 1' Allemagne, la Slovaquie, la Pologne et le nord-est de l'Ukraine vers le 
sud, sur le territoire de la Moldavie, ol ils sont attest6s d'habitude par des tombes 
d'inhnmation dans des caisses en pierre. 

Danslam&ne cat6gorie on peutindureaussi les mouvements des porteursde la c:ivilisation 
a gobelets en entonnoir, d'origine nord - europ6enne, qui a eu des c:ontacts avec la c:ivilisation 
des amphores sph6riques et d'autres de l'ouest, du centre et du sud-est de l'Europe, dans cette 
dernmre r6gion par l'inte� des civi1isations de Lengye1 et de Cucuteni - Tripolie. 

Apres cette p6riode de troublements et de changements de la deuximne moiti6 du m-mne 
mi11. av. J.-Chr. on a constat6 une autre de relatif calme, r6flet6 dans des civilisations bien 
d6Hmit6es en temps et en espace, dont seulement quelques-uns ont manifest6 des tendances 
d'cxpansion. Parmi ces dernikes, s'imposent la civilisation d'Unetice du Bronze ancien, 
r6pandue de la Tch6coslovaquie et de la Basse- Autriche jusqu'au centre de l'Allemagne et 
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le sud-est de la Pologne, ainsi que celle des tombes tumulaires, d'origine aussi central­
europfenne, avec une diffusion plus large, les Alpes vers le sud, la Tisa et l'Oder vers l'est, 
l'Elbe et le Rhin Supfrieur vers le nord et le bassin su�rieur de la Seine vers l'ouest, dans le 
cadre de cette grande aire de diffusion ttant distingutes deux zones, de l'ouest et de l'est, 
chacune avec plusieurs groupes locaux. 

En 6change, dans le Bronze tardif et le Hallstatt ancien se sont dtclencMs des mouvements 
de population plus grands, difftrents comme force et direction. 

Ains� en ce qui concerne l'Est de !'Europe, on a considere par quelques- uns que le groupe 
plutot des pâtres de la civilisation des tombes a construction en bois (Srubnoi) de la Volga 
moyenne, developpe a l'âge du bronze de celui des kourganes, s'est deplace vers l'ouest, vers 
le Dniepr, le Boug et plus loin dans l'espace carpato- danubien, en resultant de contact avec 
les civilisations des populations locales du sud-est de l'Ukraine et de l'espace carpato -
danubien une nouvelle synth� culturelle et ethnique, respectivement le complexe Noua -
Sabatinovka, bien atteste dans la Moldavie et la Transylvanie, ainsi que dans la Bessarabie, en 
lui correspondant dans les zones mtridionales, sue les deux bords du Danube, le groupe 
Coslogeni - Sabatinovka, orientt plus fortement vers le sud 

Ce point de vue a 6t6 soutenu pour la premi�re fois en Roumanie par A. C. Florescu, dont 
les contributions dans le domaine de la civilisation de Noua ont marqut en 1964 un vrai 
tournant, en ouvrant des nouvelles voies dans l'historiographie roumaine concemant cette 
civilisation1. Le merite de l'auteur, comme on l'a souligne danha preface du Repertoire de 
la civilisation de Noua, elabore par lui et publie recemment par le soin du Musee d'histoire 
de Călăraşi2, consiste non seulement dans la tentative de penetrer dans la structure du 
pMnom�ne Noua de l'espace roumain, mais aussi de le mettre en liaison avec les transforma­
tico ethno - culturelles de la fir du Bronze moyen, dans lesquelles, en dehors du facteur 
autochtone atteste par les civilisations de Monteoru, Belopotok - Costişa, Wietenber!f et, 
apres son ttude de 1967, et Tef (sans le consensus general) a eu un role important selon son 
opinion, facteur oriental Srubno- Hvalinsk, q� en dehors de la Moldavie et d� Plateau de la 
Transylvanie, eut renferme aussi l'est de la Plaine de la Muntenie et la Dobroudja5• 

Dans ce contexte, l'auteur en se referant aux transformations de la fin du Bronze Moyen 
entre le Danube Su�rieur et les steppes de la Volga, le bassin de la VIStule Superieure et les 
zones sud- balkaniques, consid�re qu'il faut avoir en vue deux courants de directions inverses, 
en connexions avec les mouvements est- et central- europeens, respectivement des porteurs 
des civilisations Srubno - Hvalinsk et des tombes tumulaires, qui ont eu comme resultat par 
suite des confrontations entre les autochtones, de l'apparition de certains complexes culturels 
avec des traits propres, qui ont ele implique dans le processus des pr�liminaires continentaux 
de la grande migration eg6enne6• 

Ces traits, diis au fond autochtone et a ses relations avec le centre et l'est de l'Europe, se 
refletent, selon l'auteur, aussi dans les decouvertes de bronzes de l'aire de la civilisation de 
Noua, en permettant d'etablir des synchronismes entre les bronzes central - eurrens el 
carpato - danubiens et ceux de l'est de l'Europe ou meme de la Siberie occidentale . 

Cest dans le cadre de ces phenomenes de l'histoire UDiverselle qu' A c. Florescu a plare la 
civiJiWion de Noua,� seloolui, eutre lafinduXIV-emc etle debutduXll-Cme� iN.J. �. 

Au pOint de vue ethnique, la participation des elements Noua ă la formation, sur le plan 
culturel- materiei, des aspects hallstattiens anciens de la Transylvanie et de l'Est de Carpates 
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ne constituent pas, selon son opinion, un argument snffisamment d6cisif pour prouver le 
caractere thrace des tribus Noua de la fin de l'âge du bronze9• En liaison avec ce probleme, 
comme on l'a montr� r=mment dans une �tude des �poux F1orescu concernant la genese de 
la civilisation de Noua dans les zones de courbure des Carpates Orientaux, les.fouilles dans 
lastation de Cindeşti ont une importance particuliere pour lagenese de la civilisation de Noua, 
parce qu'elle permettent l'�tablissement du passage direct de Monteoru II b a  Noua 1, en 
infirmant la possibilit� de faire appartenir cette station a l'aspect final de la civilisation de 
Monteoru, du type Racoviţeni- Petrişoru10• De cette facon on atteste qu'ont �t� cr�es des 
conditions pour la r�alisation de l'ethnique thrace11• 

Les affinit� entre les groupes culturels Noua et Sabatinovka, mises en �vidence d�ja en 
1964 par A. C. F1orescu, ainsi que celles entre Sabatinovka et Coslogeni soulign�s par S. 
Morintz, ont determin� le dernier de formuler le concept du complexe culturel Sabatinovka 
- Coslogeni- Noua12• En m8me temps, l'auteur a mentionn� les opinions des arch�ologues 
sovi�tiques jusqu'ă 1978 concemant l'origine de la civilisation de Sabatinovka, dans le sens 
que tandis que la majorit� soutenait une continuation da la civilisation de Srubnaia, d'autres 
admettaient la contribution de la civilisation a plusieurs bandes en relief, ainsi que la possibilit� 
de la participation des civilisation de Komarovo et de Monteoru13• · ,  

En ce qui concerne le processus de la constitution de la civilisation de Noua dans le cadre 
de ce complexe, A. C. F1orescu, d'acord avec O. A. KriVtsova- Grakova, en ce qui concerne 
l'expansion vers l'ouest de la civilisation Srubnaia, a soutenu le role de cette civilisation ă la 
genese de la civilisation de Noua. 

A cet 6gard, dans le stade actuel des recherches des arch6ologues de Chişinău, sont 
confirm6s les �l�ments communs des ci.vilisations de Noua et de Sabatinovka, en niant, en 
m8me temps, V. Kavruk la participation de la civilisation de Srubnaia a la genese de la 
civilisation de Sabatinovka, qui s'est �velop�, selon son opinion, ind�pendemment, en 
contribuant a la genese de cette civilisation celle de la reramique ă plusieurs bandes en relief14, 
denomm� mnogovalikovaia par S. S. Berezanskaia. Cette civilisation, r�pandue entre le Prut 
et le Kouban avec des infiltrations dans la r�gion de Volga, se place, selon E. Sava, au point 
de vue chronologique, entre les civilisations des catacombes etSrubnaia, respectivement entre 
les XVII-eme et XV- XIV-eme siecle av. J. Chr., �tant contemporaine, selon son oppinion, 
avec les phases Monteoru 1 C3 - 1 a et partiellement II, ainsi qu'avec l'�tape ancienne de la 
civilisation de Komarovo15• 

Dans la zone entre le Prut et le Dniestr elle est attest� surtout par des tombes, appartenant 
a deux: phases16• Digne d'8tre mentionn6 est le fait que dans son aire occidentale, situ�e, selon 
V .  A. Dergacev, a l'ouest de Prut17, elle a eu des contacts, selon E. Sava, avec la civilisation 
de Monteoru tardive, ce qui, selon lui, n'indique paş la participation de cette civilisation a la 
genese de la civilisation ă plusieurs bandes en relief18• 

Cette demiere ci.vilisation pr�e dans l'espace carpato- nistrien la civilisation de Noua, 
�tant, selon V. Kavruk, en liaisons plus �troites avec la civilisation de Komarovo qu'avec celle 
de Monteoru, en se constituant ici, selon son opinion, une variante locale de la civilisation de 
Noua, avec certaines particularit� de la reramique et du rite fun�raire19• 

Cependant l'auteur souligne, qu'a l'ouest de Prut la participation de la ci.vilisation a 
plusieurs bandes en relief a �t� plus reduite, parce que ici le fond principal �n�tique 
appartenait a la civilisation de Monteoru, influen= par la civilisation de la reramique a 
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plusieurs bandes en relief, qui, selon l'auteur, a particip6 a la formation de la civilisation de 
Noua de cet espace20• Dans ce contexte on admet par l'auteur comme �le, au point de 
we ethnique, le caract�re thrako - cimm6rien de la civilisation de Noua 1• 

A cet 6gard, sont connus les probl�mes controvers6s concernant les cimm6riens et leurs 
liaisons avec les Thraces, ainsi relatif aux tr6sors d'objets d'or de Mihalkov, Dalj, Pokoru, 
Boarta, Firitcaz, Biia ct d'autres localit6s, attribu6s au cercle thmko - cimmiTien ou cimmlro 
- agatyniD'. En rapport avecla civilisation de Nouanous mentionnons la remarque juste, selon 
notrc opinion, du A. C. Florescu selon laquelle il faudra admettre d'une part la p6n6tration 
des cimm6ricns dans l'aire de cettc civilisation aux XIV -XII-bie� av. J. Cbr., ce qui n'cst 
pas prouv6, et d'autre part la participation d'une composante cimm6rienne a la formation de 
la civilisation de Noua, ainsi que de l'ethnie thrace, comme a soutenu T. V. Zlatkowkaia, 
hypoth� recue avcc des r6senes par lui, ayant en we la considtration que le processus de 
l'cthnoge� thrace a 6t6 accompli dans la p6riode ult6ricure du Bronzc tardif, respedive­
ment dans le HaUstatt ancien23• 

VIS-a-vis de l'expansion des 616ments orientaux des XIV-ane et xm-ane siU1es av. J. 
Cbr., a cu licu en commencant du XII�me si� av. J. Cbr. une soi-disantc contrc-offcnsive 
vers l'cst, de la marge occidentale du bloc carpato - balkanique qui, ap1'& l'asşimilation des 
groupes de Noua et Coslogeni du Bronzc tardif, a contribu6 a unc nouvclle � culturelle, 
celle du HaUstatt ancien carpato - balkanique, appartenant au point de we arch6ologique, 
historique et lingvistique aux Thraces24• 

A cet 6gard, on sait, que dans la de'�Diblc moiti6 du x:m-ane et dans le XII�me � 
av. J. Cbr., se sont d6danrh&i du centre de l'Europe d'autres mouvements de populations 
dans le cadre de la civilisation des champs d'umes. Ccs porteurs se sont r6pandu en plusieurs 
vagues non toujours violemment, surtout plus tard, ayant a 6tablir si tous ou unc partie d'entre 
euxdesign6s commc Vcetcs oulllyrcs, ontcu une languec:Ommune apparCnt6c avec la� 
ou illyre. La pr6scnce des porteurs de cettc civilisationjusqu'au loin dans le nord, l'ouest et 
le sud-est de l'Europe s'explique non seulement par des migrations proprement dites, mais 
plutat par le processus de la r6adion en chaine, par laquel une s6rie de populations ont 6t6 
miscs en :a:wuvement par d'autres, sur des distances plus courtes, dans certains cas s'agissant 
des intluences de ces civilisations ou des as.,imilations du fond culturel, peut-etre et lingvisti­
que, dans les zones en question. A cet 6gard, pendant qu'en Italie, par le m61ange avec les 
civilisations plus anciennes se sont constitu6cs les basca des populations et des civilisations 
nouvelles, dans l'ouest de l'Europe, malgr6l'intluence des champs d'urnes, ont predomin6, 
dans le cadre des nouvclles ac:tions et interac:tions complexes, des vieilles traditions de l'âge 
et du bronzeoumamc ant6rieuresde cet espace, d'ailleurs aussicomme dansl'est de l'Europe. 

Dans la grande aire de diffusion de cette civilisation ont exist6 plusieurs groupes. Parmi 
ceux-ci, quelques-uns de territoires de d6part non pr6cis6s de l'Europe centrale, ont d6plac6 
a leur tour d'autres du nord-ouest de al Peninsule Balkanique, en se d6clanchant de cette 
mani=, par le processus de la r6action en chaine, a la fin du xm•e et dans les �res 
d6cennies du xn-ane � av. J. Cbr., le mouvement des pcuples de la mcr, mentionn6 avec 
ce nom dans les textes 6gyptiens, connu aussi sous la d6nommination de nUgration dorienne, 
d'a� les tribus d'origine grecque, situ6 initialement dans le nord de al Grece. 

Selon d'autres opiaions les tribus de la civilisation des champs d'urnes se sont deplac6s 
seulement jusqu'en Thessalie, 6tant possible que leur pr6sence la soit determin6la population 
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autochtone doriemle de se diriger ven le sud, en d6truisant le centre de M)dne, affaibli tant 
par les coDflitsintemes, que par les luttes externes.Mais iln'est pas exclu, comme on a suppos6 
par quelques -uns, que les m.yc:bDiens a cause des n6cessit6es militaires aient engagt aussi des 
guerriers de dehors, du monde btllfJare du nord du Danube, ceux-c:i apportant avec eux leur 
armament, comme par exemple les 6p6es ă languette ct un typc de lance. 

Dans ce CODtexte historique, on a pr6conis6 par AC. Florescu c.faccorder une attcntion plus 
grande auxpreliminaires contineDtaux de la grande migration 6g6enne de la zone orientale, dans 
laquclle est localis61e complex cu1ture1 Noua- Sabatinovka- Caslogeni, s'agissant, selon lui, d"un 
processus d"uac grande eo� culturelle, qui a indus toute rairc entre 1c Danube Sup&icur 
et les steppes de la Volga25• Cest un poiDt de vue qui s'impose c.fetre argument6, ayant en vue 1c 
fait, que selon fopioion de l'auteur,l'em.preinte des 616ments oricDtauxri6tait pas semblable dans 
tout le territoire, de la rqpon nord - pondque jusqu'aux �-

En fin, au point de vue ethnique, l'attribution du complexe Noua - Sabatinovka- Coslogeni 
auxThraces ou 6ventuallement auxThrako - Cimm6riens, constitueencoresujet de disc::ussion, 
commc d'ailleurs aussi les mouvements des Cimm6riens vers l'ouest et sud -ouest. D'ailleurs 
on sait que le prob�e d'identification des populations sigoal6cs dans les textes ct de la 
d61imitation de leurs aires lingvistiques, d'apr� 1'6tapc de grande migrations de la fin de 
1'6n6olitbique ct de la p6riode de transition a l'âge du broaze, a 6t6 souvent d6battu par des 
arcllcologues, lingvistes et anthropologucs, 6metant que1quefois des t1aes cron6cs. 

A cet 6prd importante est la c:cmstatation que dans le contexte bistorique de l'âge du 
bronze apparaissent ct se c:ristalisent les principaux groupes etbno - culture1s, c:imm6rien, 
thrace, i11yre, grccquc, italique, 6ventue11cmcnt ccJto - gcrmain etc. 

Eng6n6ral, lesaires lingvistique& des populationsindo- ct non - indocurop6ennes peuvent 
etre d61imit6s approximativeme En 6ch•nge, Jcur identification avec c:crtaincs c:ivilisations 
est diffidle ct quelque fois impossible. 
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