DIN NOU DESPRE CALDARILE DE LUT

In urma cu peste 20 de ani, ocupindu-ne de cildirile de lut! din secolele al X-lea - al
XIII-lea de pe teritoriul tarii noastre i noi, ca si alti cercetitori2 , am socotit c3 aceste vase au
fost proprii unei populatii nomade care s-a sedentarizat.

Plecind de la constatarea c3, din punct de vedere cronologic, cildirile de lut din
Transilvania si Ungaria sunt mai recente decit cele din Dobrogea si Moldova, am conchis ci
populatia in cauzd s-a miscat de la rasarit la apus.

in plus, tindind seama cd ele apar odatd cu ivirea pecenegilor si dispar odatd cu
pierderea individualitatii lor etnice, noi lor am atribuit aceste recipiente, evident numai acelora
dintre ei care au renuntat la viata nomada si s-au sedentarizat.

in acelasi studiu mai sustineam ci prezenta céldarilor de lut in Bulgaria, Iugoslavia,
Ungaria si Cehoslovacia nu se poate explica decat prin mijlocirea unor grupe de pecenegi care
s-au sedentarizat in teritoriile respective.

Fireste, din capul locului precizam ci vasele-cildari care intrau in vederile noastre, nu
sunt altceva decdt o transpunere in lut a unor forme de metal si cd@ operatia in sine s-a
consumat, la inceput, in atelierele de olarie ale populatiei locale; de altminteri, atat timp cat au
dus o viatd nomadd, pecenegii n-aveau cum practica mestesugul oliriei3 . La data cind
elaboram studiul nostry, nu stiam cu exactitate unde anume s-a ficut prima oara transpunerea
in lut a céldarilor cu fundul rotunjit si de aceea ne-am marginit a afirma ca ele vin pe teritoriu/
tdni noastre dinspre rdsant, far4 a putea aduce o precizare asupra locurilor lor de ba;s'tiné“ .In
acelasi timp insd, nu excludeam cu desavarsire posibilitatea ca vasele céldari s4 f7 fost folosite
si de populatia bastinasa in epoca respectivd .

Evident, studiul nostru nu era lipsit de unele neimpliniri i chiar erori, cum ar fi de
pilda, teza cd asemenea cildari ar exista i in rasaritul Europei, mai precis in aria culturii
Saltovo-Maiatk si cd ele ar fi pitruns pe teritoriul tarii noastre din aceastd directie. Alte
neajunsuri constau din incadrarile cronologice uneori largi si de aceea fara un folos prea mare
pentru definirea problemelor pe care le-am tratat.

in pofida tuturor acestor deficiente, mai important decédt orice, am socotit eu, este
buchetul de argumente privitor la caracterul peceneg al cildarilor de lut. De altfel, nu dupa
multd vreme de la publicarea articolului, numerosi cercetatori din Bulgaria® , Iugoslavia’ si
Cehoslovacia® si-au insusit teza originii pecenege a caldarilor de lut.

In schimb, ea a fost combatutd si incd cu deosebitd vigoare de cercetdtorul maghiar
Istvan Fodor. D-sa a respins nu numai concluziile la care am ajuns dar si metodologia folosita
de noi, deoarece, chipurile, mit dieser Methode kénnte jedoch unser gesamter arpadenzeitlicher
Fundstoff als Nachloss der Petschenegen bewartet werden und fiir die Ungam selbst bliebe im
Kand der Arpaden Laum ein Fussbreit Land mehr tibrig® .
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Dupa opinia lui I.Fodor, tipul céldirilor de lut cu fundul bombat s-ar fi dezvoltat din
tipul caldarilor de lut cu fundul plat in aria culturii Saltovo-Maiatk si cd ambele tipuri ar fi fost
aduse din zona azovo-nordcaucaziani de citre olarii maghiari in regiunea Dunarii Mijlocii si
olarii bulgari in regiunea Dunirii de Jos!© .

Evident, concluziile preopinentului nostru izvorasc dupa cum se vede, pe de o parte din
necunoasterea in amanuntime a aspectelor arheologice legate de céldarile de lut, iar pe de altd
parte, din tdlmacirea gresitd a unor realitati istorice!l .

Ocupéndu-se de asemenea chestiuni, I.Fodor ar fi trebuit inainte de orice, si stie c3 atat
turco-bulgarii cat si turco-maghiarii, pdnd a poposi in regiunile pe care le locuiesc acum, au
dus o viati nomadi, iar istoria cercetdrilor etnografice §i arheologice nu cunoaste nici un
exemplu de practicarea olaritului de citre populatiile nomade. Acestea nu si-au putut insusi
mestesugul modelarii vaselor ceramice decdt dupd fixarea intr-un loc, adici dupid ce se
sedentarizeaza, ca si ne exprimam in termeni tehnici.

Iatd motivul pentru care nu se poate admite ci traditia cildarilor de lut din regiunea
Dunirii de Jos si Mijlocii ar fi fost adusa dinspre rasarit de olarii bulgari i respectiv, maghiari.

in plus, asa zisii olari turco-bulgari sau maghiari nu puteau veni din zona azovo-
nordcaucaziand aga cum crede I.Fodor!2 cu tipul cildirilor de lut avind fundul rotunjit, pentru
simplul motiv c3 acesta este necunoscut culturii Saltovo.

Desigur, cititorul va retine cé@ in articolul nostru este vorba numai §i numai de caldarile
lucrate la roatd, avand fundul bembat, buza 13titd §i prevazuta cu doud urechiuge perforate, la
randu-le, vertical, cu cite o pereche de gauri (fig.1,2-4) si nicidecum de vasele (numite
impropriu cdldari) investite, ce-i drept, cu urechiuge interioare, avind insd fundul drept;
acestea din urma se intdlnesc atat in aria culturii Saltovo cat i in aceea a culturii Dridul3 .

Neputind dovedi cu probe concludente originea azovo-nordcaucaziani a caldarilor cu
fundul rotunjit, I.Fodor recurge la analogii fortate facind, de exemplu, o legiturd cu citeva
fragmente ceramice, lucrate cu mana, unele de la Kamadovo!4 | iar altele din zona barajului
lacului ’[imliansk” , ale caror urechiuse sunt realizate la nivelul buzelor, aidoma urechiugelor
apartinand céldarilor cu fundul bombat.

Dar esentialul in tipologia cildarilor de lut despre care este vorba aici, il constituie nu
neapirat urechiusele, ci tehnica executarii, dimensiunile relativ mari, forma si fundul rotunjit
al vaselor. C@ acesta este adevarul il demonstreaza imprejurarea ci ici-colo existd i cildari de
lut fard urechiuse dar cu giuri pe marginea vasului, ca in cazul exemplarului din Ungaria,
publicat de I.Fodor!® si republicat de noi (fig.2) sau chiar fara urechiuge si fara giuri ca in
cazul cildirii de la Brateil” | in Transilvania.

Incercarea lui I.Fodor de a ne convinge ci vasul lucrat cu ména, firi margine
ingrosata, inalt, avand fundul bombat, descoperit la Kislovodsk (URSS)!8 ar fi un strimos al
caldarilor de lut de la Dunidrea Mijlocie si de Jos, este rodul inexperientei sale in practica
definirii tipurilor ceramice. Vasul de la Kislovodsk nu are nici o legatura cu caldarile de lut de
care ne ocupam aici. Pentru ca cititorul s se edifice, comparindu-l cu cdldarile de lut cu
fundul rotunjit, ne-am permis s3-1 republicim si noi (fig.3).

Oricum ar fi, célddrile cu fundul bombat nu se intilnesc in regiunile azovo-
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nordcaucaziene!® (asa cum am crezut §i noi odinioard)2® ci numai in zonele din bazinul
Dunarii Mijlocii si de Jos.

fn temeiul datelor de care dispunem se poate afirma cu certitudine ci cele mai timpurii
caldari cu fundul rotunjit apar la sfarsitul secolului al X-lea in agezirile de genul celora de la
Capidava?! (jud.Constanta), Dinogetia-Garvan?? (jud.Tulcea) si Noviodunum-Isaccea?
(jud.Tulcea). Datarea acestor cildari la sfarsitul secolului X nu comportd nici o discutie, de
vreme ce ele se gisesc chiar in primul nivel de vietuire din epoca feudala-timpurie, nivel al
carui inceput se plaseazd in anul 971 (data refacerii acestor cetati de citre bizantinii din
vremea lui loan Tzmimiskes), iar data de sfarsit, cindva in ultimul deceniu al sec.X.

Numarul céldarilor de lut se inmulteste in nivelurile arheologice din primele 3-4
decenii ale secolului al XI-lea?* . In privinta aceasta, nu poate exista nici o indoiald. Concluzia
este impusa de cercetiarile efectuate la Dervent (situat pe malul drept al Dunarii, in Dobrogea
de sud) si Capidava, ageziri a caror vietuire se sfarseste brusc, prin incendierea locuintelor in
anul 103625 .

Cildairile de lut continu si apari in Dobrogea pini aproape de capatul veacului al XI-
lea cind ele fsi inceteaza cu desavarsire existenta. Oricum, incepand cu finele secolului al XI-
lea in Dobrogea nu se mai intalneste tipul caldarilor de lut cu fundul rotunjit. Aceastd forma de
vas este necunoscutd Dobrogei secolului al XII-lea.

fntr-un numir mai restrins ele se intilnesc si in nivelurile arheologice de la sfarsitul
secolului al X-lea ale asezarilor din nord-estul Bulgariei.

fn Moldova, cildirile de lut apar la inceputul secolului al XI-lea ca si diinuie in tot
acest veac, dar si in cel urmitor26 .

fn Transilvania aceste vase sunt cunoscute de abia in a doua jumitate a secolului al XI-
lea?’ . De altminteri, epoca lor de maxima dezvoltare in regiunea intercarpatici se plaseaza in
secolul al XII-lea ca apoi, catre mijlocul secolului urmator, s3-si inceteze existent,a28

Si in Ungaria, cildarile de lut nu apar inainte de cea de a doua jumatate a secolului al
XI-lea. Asertiunea lui I.Fodor ci vasele-cildari cu fundul rotunjit se ivesc in Ungaria inca din
veacul al X-lea - al XI-lea®® , poate fi considerati in cel mai bun caz ca un deziderat personal.
Altfel, acolo nu s-a descoperit - cel putin pdnd in momentul de fati - vreun indiciu potrivit
caruia caldarile de lut cu fundul bombat s3 fi fost cunoscute in a doua jumatate a secolului al
X-lea sau in prima jumitate a secolului al XI-lea. )

fncadrarile cronologice privind cildirile de lut din Ungaria si Transilvania operate de
I.Fodor se bizuie pe concluziile lui N.Paradi3? si L.Kovacs3! | care dateazi descoperirile de la
Esztergom si, respectiv, Dubas - grosso modo - in sec.X-XI sau pe cele ale lui B.Szoke3? si
Petre Diaconu33 , care dateazi cioburile de la Koronko-Babota si respectiv, Santion (jud.Bihor)
in sec.XI.

fn cazul de fatd insj, cititorul ar vrea si stie cu exactitate carui anume dintre cele doud
veacuri - al X-lea sau al XI-lea apartin fragmentele ceramice de la Esztergom si Dabas, dupa
cum acelasi cititor ar mai vrea si stie carei jumatati - primei sau celei de a doua - a secolului
XI apartin cildarile de lut de la Koronko-Babota si Santion. Este adevarat, in cazul de fatd
reprogul trebuie adresat mai de graba autorilor citati imediat mai sus decét lui I.Fodor.
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Oricum, un studiu minutios al acestor documente arheologice, ancorat in cunoagsterea
exactd a situatiilor stratigrafice din intreaga arie de raspandire a céldarilor de lut, ne va duce cu
sigurantd la incheierea ci vasele-cdldari din Ungaria nu pot data dintr-o epocd anterioard
jumatatii a doua a secolului al XI-lea34 .

Astfel prezentandu-se lucrurile, insusi I.Fodor ar fi trebuit s remarce cd in Ungaria
cdldarile de lut apar, cel mai devreme, in a doua parte a veacului al XI-lea §i ci se rispindesc
cu repeziciune in secolul al XII-lea (adicd intr-o vreme in care in Dobrogea ele nu se mai
intédlnesc sub nici o forma).

Sa rezumdm deci! Din rapida trecere in revistd a realitdtilor cronologice privitoare la
cdldarile de lut din bazinul Dundrii de Jos si Mijlocii, reiese ci cele mai timpurii cdldari de lut
cu fundul rotunjit sunt exemplarele descoperite in preajma gurilor batranului Istru.

Tindnd seama de aceastd constatare cum si de faptul cd asemenea céldari nu sunt
cunoscute in alte arii geografice decit cele de la Dunirea Mijlocie si de Jos, suntem indreptatiti
sd afirmam cd modelarea pentru prima daté a céldarilor de lut (dupa chipul si aseméanarea unor
caldari de metal, in spetd, de aramd) s-a facut aici, imediat in apropierea gurilor Dunérii.

In acest caz, sub nici o formd nu pot fi socotiti maghiarii creatorii caldarilor de lut cu
fundul rotunjit. Nu exista nici un izvor literar i nici o dovada materiald care si ateste, intr-un
fel sau altul, prezenta vreunor comunititi maghiare la Dundrea de Jos, in a doua jumaitate a
secolului al X-lea.

in consecintd, se naste de la sine intrebarea: Cine si in ce conditii a creat cildarile de
lut si cine le-a raspéndit in toate dfrecgiile?

Dobrogea si in special jumatatea ei nordica a fost locuitd in ultima treime a secolului al
X-lea de un conglomerat de populatii. Alaturi de roméni locuiau slavo-bulgarii si desigur greci,
fapt de la sine inteles, pentru ci aceastid parte a teritoriului nostru se afla la acea datid sub
stipinirea constantinopolitani3s .

fn articolul nostru de acum circa 20 de ani stabileam - asa cum am amintit mai sus - ci
vasele-cildari, prin forma lor, sunt legate de o populatie sedentara3® | care mai inainte a dus o
viatd nomada. in consecintd, din acest punct de vedere, originea lor nu poate fi atribuita nici
romanilor si nici slavo-bulgarilor sau grecilor. Altfel, caldarile de lut cu fundul rotunjit ar fi
trebuit s3 se intdlneascd peste tot unde au locuit romaénii §i, respectiv, slavo-bulgarii3? sau
grecii. Or, lucrurile nu se prezintd intocmai.

Atunci? Atunci mai riméane o singura posibilitate si anume: s3 se admiti ci aceste vase
sunt legate de prezenta pecenegilor.

Dar existau oare conditii pentru salasuirea unor pecenegi in Dobrogea de la sfarsitul
secolului al X-lea? Da, existau!

Se stie cd la mijlocul veacului al X-lea, unii pecenegi locuiau deja in regiunile imediat
de la miazanoapte de gurile Dundrii. De altminteri, pe vremea cind Constantin al VII-lea
Porphyrogenetul isi scria a sa DE ADMINISTRANDO IMPERIO, limita apuseani a
teritoriului controlat de pecenegi se gisea pe linia Siretului3® . Din cronica lui Skylitzes-
Cedren aflim cd la terminarea razboiului bizantino-kievian in vara anului 971, razboi in urma
cdruia Dobrogea a fost integratd de granitele Imperiului bizantin, intre constantinopolitani si
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pecenegi s-a incheiat un tratat de alizmt,;i39 . Acest tratat a rimas in vigoare cel putin pand in
1027, anul primei naviliri pecenege in regiunile sud-dunirene, controlate la acea datd de catre
bizantini4? .

Cu ani in urmi noi atrigeam atentia asupra bunelor raporturi dintre pecenegi si
bizantini la sfarsitul secolului al X-lea si la inceputul secolului al XI-lea*! . Evident, in
asemenea imprejurari, anume pecenegi se vor fi indreptat spre regiunile de la sud de Dunire si
ajungind aici, ei au renuntat la viata nomadi, sedentarizindu-se in mijlocul populatiei
autohtone.

Odatd stabiliti in Dobrogea, ocupatia lor principald trebuie si fi rimas tot cresterea
vitelor. Mai mult inc3, exista suficiente motive si se creadi ca in conditiile stapanirii bizantine
a regiunilor de la sud de fluviu ocupatia lor de bazi sa fi capatat noi dimensiuni.

Tocmai acest fapt a determinat, socotim noi, transpunerea in lut a unor caldari de metal
care - prin forma si capacitatea lor - corespundeau intru totul indeletnicirii de c@petenie a
pecenegilor4? .

In procesul transpunerii in lut a formei unor cildiri de metal uneori olarii au aplicat pe
fata vaselor, ca omament, liniile de asamblare (stimuire) a foilor de arami i niturile de
prindere a acestora. Liniile de stimuire si niturile au fost imitate prin incizii executate in pasta
crudi a vaselor. Asemenea omamente sunt prezentate de citeva fragmente ceramice
descoperite la Capidava%3 sila Riducineni* | in Moldova.

Este locul s se syblinieze cad acest decor este propriu numai cildarilor de lut timpurii
databile in a doua jumitate a secolului al X-lea sau in prima jumatate a secolului al XI-lea, iar
faptul in sine se constituie intr-o noua dovada c@ tipul ceramic respectiv s-a ndscut in regiunea
Dunarii de Jos.

Evident, primele céldari de lut au fost modelate in atelierele olarilor locali. Un cuptor
de ars cildari de lut¥> | cel mai vechi cuptor de ars cildiri de lut cunoscut moud, a fost
descoperit in insula dunireani Picuiul lui Soare 46 | aflati in coltul de sud-vest al Dobrogei.

Primelor cildari de lut, modelate in atelierele olarilor locali din Dobrogea de nord, li s-a
aplicat, cum era si firesc, decorul folosit la infrumusetarea ceramicii, adicd linii orizontale sau
vilurite, dispuse de cele mai multe ori in benzi sau caneluri insotite de impresiuni oblice ficute
sub buza vasului. Si pentru cd o treime din ceramica uzuald din coltul de nord-vest al Dobrogei
- de la sfarsitul secolului al X-lea - inceputul secolului al XI-lea - este decoratd cu rotita
dintatd, nu putine sunt cildarile de lut infrumusetate in aceeasi maniera.

O datd cu confectionarea primelor caldari de lut, moda lor a inceput sia se
raspindeascd, mai repede sau mai incet, in toate directiile prin intermediul olarilor pecenegi, in
primul rind (dar i pe calea schimburilor) si cu precidere in zonele in care se gdseau
consingenii lor sedentarizati.

O prima directie a constituit-o credem noi, nord-estul Bulgariei unde moda céldarilor
de lut a patruns destul de repede chiar la sfarsitul secolului al X-lea, asa cum o dovedesc
descoperirile de la Iatrus (Crivina). Aici, in aceastd agezare s-au gasit fragmente de cdldari de
lut care nu pot data decit din uluma treime a secolului al X-lea4” -

Prin urmare céldarile de lut de la Iatrus dateazi de pe la sfarsitul secolului al X-lea.
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La inceputul secolului al XI-lea, tehnica modelarii cdldarilor de lut patrunde in partea
sudici si centrald a Moldovei“® unde, dupi opinia noastrd au triit numeroase grupe de pecenegi
care au renuntat la viata nomadi*® . Tot atunci patrund si in regiunea dintre Prut si Nistru™0 .
Cildarile de lut de aici par a fi venit nu dinspre Dobrogea ci dinspre tinuturile dintre Siret si
Prut.

Mai tirziu, in a doua jumaitate a secolului al XI-lea, un alt curent de pecenegi, trecind
prin pasurile muntilor Carpati si pe valea Dunirii, s-au indreptat spre Transilvania §i, respectiv,
regiunile sarbesti, unguresti si slovace.

Interesant de subliniat cd odatd cu difuzarea spre nord-estul Bulgariei, Moldova si
Transilvania a tehnicii modelarii caldarilor de lut in regiunile amintite, s-a raspandit §i decorul
executat cu rotita dintatd. Insd in zonele amintite nu s-a gisit pina in prezent nici o cildare
decoratd cu rotita dintatd. Aceste vase, cu cit sunt mai departate, din punct de vedere
geografic, de Dobrogea, cu atit sunt mai putin decorate. Acest fenomen se accentueaza pana-
ntr-atdt incat cildarile de lut din Ungaria nu mai sunt decorate aproape deloc.

Am tinut si reliefim acest aspect al problemei caldarilor de lut pentru a sublinia inca
una din dovezile cd cele mai vechi vase de acest fel sunt exemplarele descoperite in Dobrogea.

Ajungind cu expunerea noastrd aici, se cuvine sd reamintim ca vasele-cildari, chiar
dacd au luat nastere in sinul comunitatilor de pecenegi sedentarizati §i s-au raspandit cu
precddere prin intermediul lor, ele au fost intrebuintate, in egald masurd si de populatiile
locale: romaéni, bulgari, maghiari, sirbi, slovaci, germani §.a., dar numai in regiunile unde
neamurile respective au intrat ifi contact, intr-un fel sau altul, cu pecenegii sedentarizati.

Istvan Fodor, nedntelegdnd mecanismul acestui proces, pe de o parte si plecind de la
ideea preconceputi c@ vasele cildari de lut din Ungaria si Transilvania sunt o creatie a olarilor
maghiari, pe de altd parte, vine in intimpinarea tezei noastre cu urmitoarea obiectie: dacd
vasele-cdldari din Ungaria ar fi apartinut pecenegilor, ele ar fi trebuit si se giseasci numai in
regiunile in care acestia s-au agezat, adic@ in: a) comitatele Fejer si Tolma, cuprinzind tinutul
nisipos de pe malul sting al Sarviz-ului, b) partea de apus a comitatului Gyor, intre Kajan si
Arpas, c) partea de apus a comitatului Moson: or, continud cercetitorul maghiar, cdldarile de
lut se intdlnesc peste tot in Ungaria arpadiand, atit in cdmpie cit si in zona colinara’!

Prezentarea celor trei zone - imprumutatd din scrierile lui 1. Kniesza - dupa cum o
recunoaste insusi .Fodor, este facuta in asa fel incit cititorul trebuie s3 riméana cu convingerea
cd pecenegii s-au agezat numai in comitetele amintite, cind - in realitate - acelasi Kniesza
afirma expressis verbis ci Alle anderer Siedlungen der Petchenegen waren zeistreut im
grossen Meer der von Ungam besieldenten Teritorien.

Prin urmare, pecenegii s-au sedentarizat, mai mult sau mai putin, in intreaga Ungarie.
Atunci de ce s@ ne mai mirim c@ vasele-cdldari se intdlnesc in toate agezirile din Ungaria
acelor vremuri?

Dupai opinia lui I.Fodor nici cildirile de lut din Slovacia de sud nu pot fi considerate
pecenege, deoarece acolo ar fi locuit, dintru inceput, cu deosebire, mighiarii. O dovadi in
sensul acesta ar constitui-o si faptul cd locurile in care A.Habovstiak a determinat existenta
cildarilor de lut, calcheazi locurile in care au vietuit maghiarii*2 .
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Pentru a ajunge la o astfel de concluzie, cercetitorul maghiar a trebuit mai intii si
arunce o umbra de indoiala asupra toponimului Bessinen, iar apoi si minimalizeze importanta
pecenegilor stabiliti la granita de nord-vest a Ungariei arpadiene, socotind c¢i nur ein geringer
Teil diéser Bevilkerung die Funkhen eines Grenzwéchters inne hatte> .

Dupa cum se vede, pozitia lui I.Fodor este plantatd pe convingerea cd dacd vasele-
caldari de lut erau pecenege, ar fi trebuit ca in zonele in care apar aceste recipiente, numarul
pecenegilor sa fie mai mare decit cel al populatiei autohtone.

in intelesul tezei noastre insd, cildarile de lut se gasesc peste tot acolo unde s-au
sedentarizat pecenegii, indiferent de numar si de raportul intre multimea lor §i cea a populatiei
in mijlocul careia s-au agezat.

De altminteri, numarul pecenegilor a fost, de reguld, mai mic decit cel al autohtonilor
in sdnul cdrora au poposit. Aceasta o dovedeste cercetarea exacta a realitatilor arheologice din
tara noastra.

Ceva mai finainte s-a atras luarea aminte cid vasele-cildari au fost folosite si de
locuitorii din regiunile in care s-au sedentarizat pecenegii, in asa masura incit, la un moment
dat ele au devenit o componentd obligatorie a ceramicii timpului - asa cum, pe buna dreptate -
o sublinia K.Horedt>* . Astfel prezentindu-se lucrurile, cildirile de lut cu fundul bombat
trebuie considerate pecenege numai in sensul ca ele au fost create prima oara pentru
pecenegi si au fost vehiculate de la rasirit spre apus, in primul rind, de citre
pecenegi.

Si cdldarile de lut din Banatul sirbesc si Backa sunt atribuite de I.Fodor, fara rezerve,
maghiarilor’’ , pentru ci regiunile date ar fi fost colonizate inci din secolele al X-lea - al XI-
lea cu unguri. Dovada ar constitui-o in primul rind documentele arheologice, constind din
doud morminte de c@lareti i alte trei morminte cu piese de hamasament pentru cai din cadrul
necropolei de la Batajnica, de la nord de Zemum (in temeiul cdrora cercetitorul maghiar
conchide c3 cea mai mare parte a cimitirului ar apartine maghiarilor) si un Schligel pentru
omamentarea imbricimintei gasit la Zemum, iar in al doilea rind, toponimele de origine
maghiard (ca §i cum unele dintre ele n-ar fi putut fi impuse prin mijlocirea pecenegilor care
vorbeau tot o limba turca).

Faptul cd la Belgrad a rezidat o gamizoana pecenegi, care a aparat orasul impotriva
atacului maghiar din 1071, nu este luata in seamd pentru ci I.Fodor nu crede ci die
Petchenegen Kneger der byzantinischen Gamizon bei dem Sturm von Belgrad 1071 in ihrer
bedrigten Lage die Zeit mit der Anfertigung von Tonkesseln verbracht hitter® . In schimb,
acelasi cercetitor ne invita in chip discret si admitem c@ vasele-caldari descoperite la Belgrad
se pot explica prin gamizoanele maghiare care au fost cantonate acolo un timp mai indelungat
sau mai scuct’ .

Cu o astfel de metoda s-ar putea demonstra, intr-adevir, ci tot ce este obiect de culturd
materiala in cadrul Ungariei arpadiene apartine maghiarilor si nimanui altcuiva.

Venind vorba despre cildirile de lut din Transilvania, I.Fodor sustine c@ ele nu pot fi
atribuite pecenegilor deoarece sunt raspandite, in chip egal, pe toat suprafata acestei regiuni si
nu grupate in anumite zone. In alte vorbe, cititorul ar trebui si inteleagd cum cd pecenegii s-au
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sedentarizat numai in unele tinuturi transilvane si ca atare, cildarile de lut, daci ar fi fost ale
lor, s-ar fi cuvenit s3 apard numai in partile respective.

Dar pecenegii s-au sedentarizat in numar mai mare sau mai mic, aproape in toati
Transilvania, in nord ca si in sud-est, vest sau in centru. Faptul este certificat de toponimele de
rigoare.

In acest caz se poate explica de ce cildirile de lut se gisesc in toate zonele
intracarpatice, exceptind, binednteles, tinuturile care n-au cunoscut prezenta pecenegilor, cum
este, de pildd, Tara Maramuresului.

L.Fodor, patruns de veracitatea tezei sale, atribuie maghiarilor pina si cildarile de lut
din regiunea Coftu/ Oltului, desi insusi recunoaste ci aceasta a fost o zonid de colonizare a
pecenegilor. Si pentru a face ‘credibild pozitia sa, colegul nostru budapestan lanseazid o
surprinzitoare tezi potrivit cireia maghiarii au poposit /m Becken der Vranze-Gebirge inca din
sec.X3® . Dar preopinentul nostru este tentat si explice pinid si existenta caldarilor de lut din
Moldova tot prin intermediul maghiarilor, invocind téoria potrivit cireia in sec.XII-XIII
granita de rasarit a statului maghiar s-ar fi aflat pe cursul Siretului®® .

Dindu-si seama de nonsensul tezei sale, deoarece, pe de o parte cdldarile de lut
moldovene se intdlnesc nu intre Carpati si Siret, ci la rasarit de acest rau, iar pe de altd parte
ele apar incd din sec.XI, I.Fodor se vede nevoit si admiti si posibilitatea ca vasele-céldari din
Moldova si fi putut fi aduse dinspre regiunea Dunirii de citre...pecenegi®? . fn acest caz ins3,
.pecenegii sunt, in viziunea lui .Fodor, un factor intermediar, deoarece cildarile de lut, cu
fundul rotunjit, din regiunea Dunirii de Jos (citeste Dobrogea si nord-estul Bulgariei, n.n.) ar fi
specifice ceramicii bulgéresti, dupd cum cele din regiunea Dundrii Mijlocii ar fi specifice
ceramicii maghiare.

La drept vorbind, I.Fodor s-a incurcat in propria-i demonstratie. Pe de o parte respinge
teza originii pecenege a cildarilor de lut cu fundul bombat, iar pe de altd parte admite ca in
Moldova ele au fost aduse de pecenegi, scipandu-i din-vedere ca dac3 pecenegii au putut aduce
dinspre Dundrea de Jos in Moldova tipul cildarilor de lut, tot asa de bine puteau si-l aduci si
in Transilvania, iar de aici, mai departe, in Ungaria.

La capitul trecerii in revistd a problemei cildarilor de lut cu fundul rotunjit, se impun
urmaitoarele concluzii: 1) Aceste vase sunt o creatie a olarilor de la Dunarea de Jos, mai exact
din Dobrogea si nici de cum a olarilor din cadrul culturii Saltovo; 2) Ele nu deriva din asa
zisele cdldari cu fundul plat intilnite atdt in cultura Saltovo cit si in cultura Dridy;
3) Cronologic, primele caldari de lut apar la sfarsitul secolului al X-lea in sinul comunitatilor
de pecenegi sedentarizati in Dobrogea; 4) fncepand cu primii ani ai veacului al XI-lea, moda
caldarilor de lut cu fundul bombat se rispindeste inspre Moldova, iar in a doua jumatate a
aceluiasi veac, in Transilvania §i apoi in bazinul Dunérii Mijlocii; 5) Cei ce vehiculeaza tipul
caldarilor de lut cu fundul rotunjit sunt, in special, olarii pecenegi, fapt pentru care acest tip de
vas se riaspindeste, mai, cu seamd, in regiunile in care au triit pecenegi sedentarizati;6)
Cildarile de lut au fost folosite si de populatiile autohtone din regiunile in care s-au asezat
pecenegii.
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Precizare. Acest articol a fost redactat in anul 1979. N-am avut rigazul si-l aduc la zi cu
bibliografia, multumindu-ma doar sa citez studiul lui Lukacs Antal din 1984 (vezi nota 27) si
lucrarea lui V. Spinei, Realitati etnice... din 1985 ( vezi nota 49). Altfel, trebuia s3 ma ocup si
de teza originii cumane sau romdne a caldarilor de lut. Nadajduiesc s-o fac cu alt prile;.

NOTE

1. O descriere aménuntit a tipului de caldare vezi la Petre Diaconu, K VOPROSU O GLINEANAH KOTLAH
NA TERRITORII PHP, in Dacia, N.S,,VIII, 1964, p.249-251.

2. De pilda, N.Parddi, TEHNIKAI VIZSGALATOK NEPVANDORLASKORI ES ARPADKORI
EDENYEKEM, in REGESZETI FOZETEK, Serial, 12, 1959, p.25.

3. Toate aceste probleme in articolul citat la nota 1.

4. Petre Diaconu, OP.CIT.,p.263.

5. IBIDEM, p.261-262.

6. Liudmila Donceva-Petkova, in ARHEOLOGIA, 13, Sofia.

7. G.Marjanovic-Viyovici, ARCAEOLOGICAL PROVING THE PRESENCE OF THE PECHENEGS IN
BEOGRAD TOWN, Balcanoslavica, 3, 1974, p.183-188.

8. A Habovstiak, NALEZY SREDOVEKYCH HLINENYCH KOTLIKOV NA SLOVENSKU, in ZBORNIK
SLOVENSKEVO NARODNEHO MUZEO, HISTORIA, 14, 1974, 123-155.

9. Isvan Fodor, DER URSPRUNG DER IN UNGARN GEFUNDENEN TONKESSEL, in ACTA
ARCHAEOLOGICA ACADEMIAE SCIENTIARUM HUNGARICAE, 29, 1977, 3-4, p.331.

10. De pilda, colegul nostru maghiar inscrie in tipul caldarilor de lut cu fundul plat, caracteristice culturilor
Saltovo si Dridu, o oala descoperita la Ocsa in Ungaria (I.Fodor, OP.CIT.,p.340, fig.3) pentru simplul motiv ci aceasta e
prevazuti cu doui perechi de gauni. Dar gaurile sunt ficute nu in niscaiva urechiuge, ci in insisi buza vasului. Oala de la
Ocsa nu poate fi considerati o cildare de tip Saltovo. De altminteri, profilul buzei, decorul, aspectul general al vasului, ne
determina s3 presupunem c3 aga numita cildare de la Ocsa dateazi din sec.XII-XIII, deci dintr-o perioadi in care cultura
Saltovo isi incetase de mult existenta.

11. in literatura arheologica, de multd vreme se vehiculeaza afirmatii de genul celeia ca cutare ceramica apartine
cutarei populatii nomade. Nimic mai gresit decit aga ceva. Populatiile nomade nu puteau practica acest megtesug. Daci ei
se indeletniceau cu cresterea vitelor, cu prelucrarea lemnului, a pieilor, a osului si in anumite conditii chiar cu prelucrarea
metalului (dar nu si cu reducerea minereului), niciodatd nu s-au ocupat cu olaritul; intdi pentru ¢ nomazii nu se puteau
folosi de vase ceramice, iar apoi pentru ca practicarea acestui mestesug era legati de o serie de factori (procurarea unui
anumit lut, a lemnelor de esenta tare, amenajarea unui atelier in apropierea unei surse de apa §i a unui cuptor de ars
ceramica) care reclamau neaparatun mod de viata sedentar.

12. Vezi SUPRA, nota 10.

13. LFodor, impreuna cu mai multi alti cercetatori, socotesc cd, cultura materiala de la Dunarea de Jos, datata in
sec.VIII-X, este un facies al culturii Saltovo. In fapt, este vorba despre cultura pe care cercetitorii romani o numesc de tip
Dridu, iar cercetatorii bulgari o numesc cultura materiala 8 prmufus stat bulgar sau cultura materiala veche bulgireasci

Asupra problemei nasterii celor doua culturi, vezi §i Petre Diaconu in PACUIUL LUI SOARE, voll, Bucuregti,
1971, p.121-129.

14. 1.Fodor, OP.CIT.,p.335, fig.2/12, 14-15.

15. Ciobul de la Timleansk (vezi L.Fodor, OP.CIT., p.335, fig.2/8 are urechiga sensibil mai jos fatd de nivelul
buzei. Autorul a fost indus in eroare de neclaritatea fotografiei.

16. IBIDEM, p.334, fig.6.
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17. Multumim pe aceasti cale Eugeniei Zaharia pentru bunavointa de a ne fi pus la dispozitie vasul de la Bratei.

18. Istvan Fodor, OP.CIT., p.335, fig.2/17.

19. Si chiar daca se va gisi vreodatd un fragment ceramic, acesta nu va schimba datele problemei, pentru ca
asemenea cioburi ar trebui socotite ca venind dinspre apus, din regiunea Dunarii de Jos.

20. Petre Diaconu, O GLINEANAH KOTLAH, passim.

21. Petre Diaconu, OP.CIT., p.255, fig4.

22. IBIDEM, p.252.

23.IBIDE M.

24. In articolul nostru precedent, nefiind in posesia tuturor datelor, sustineam grecsit, desigur, ¢ numarul acestor
vase era saricacios si la inceputul sec XI.

25. Petre Diaconu, LES PETCHENEGUES AU BAS-DANUBE, Bucuregsti, 1970, p.47-48. Aceste ageziri §i alte
citeva din Dobrogea au fost distruse ca urmare a unor atacuri ale pecenegilor nomazi din stanga Dunéni in primavara
anului 1036. Prin faptul c@ noi atribuim caldarile de lut pecenegilor sedentanzati, nu trebuie s se inteleagd, sub nici o
forma, ca pecenegii din stinga Dunirii i-au distrus pe cei din dreapta Dunirii.in cazurile date avem de-a face cu atacarea de
catre pecenegii nomazi din stinga fluviului a unor ageziri bizantine din dreapta Istrului, agezari locuite, intre altii si de
pecenegi sedentarizati.

26. Vezi, Dan Gh.Teodor, in SCIV, 14, 1963, 1, p.202.

27. Vezi Lukacs Antal, OBERVATII PRIVITOARE LA RASPANDIREA CALDARILOR DE LUT PE
TERITORIUL ROMANIEI, in SCIVA 35, 1984, 4, p-324, care sustine cé in Transilvania nici una dintre cildarile de lutnu
se poate data mai devreme de cea de-a doua jumitate a secolului al XI-lea Punctul acesta de vedere care contrazice
afirmatia noastra din articolul O GLINEANAH KOTLAH, p.261, conform ciruia cildirile de lut apar in Banat si
Transilvania in sec XI (ceea ce inseamna §i ir‘lceputul secolului) pare a fi confirmat de cercetarile arheologice mai recente.

28. Petre Diaconu, O GLINEANAH KOTLAH.. p.252,261.

29. I.Fodor, OP.CIT., p.341.

30.N.Paradi, AZ ESZTERGOM $ZECHENY1 TERI ASATAS,in ARCH.ERT.,100, 1938, p.239-249.

31. .Fodor, OP.CIT.p.341, nota’135. Tot aici 5i datarea in secX-XI de I.Fodor.

32. B.Szdke, CSEREPBOGRACSAINK KERDESEHEZ, in ARH.ERT.,82, 1955, p.86-90.

33. Petre Diaconu, OP.CIT., p.254.

34. 1.Fodor, OP.CIT., p.339, nota 128 ne reprogeaza faptul ca nu sustinem existenta in agezirile din secX a
caldarilor de lut.

35. Petre Diaconu, ZUR FRAGE DER DATIERUNG DES STEINWALLES IN DER DOBRUDSCHA UND
DER LOKALISIERUNG DER IM BERICHTE DES GRIECHISCHEN TOPARCHEN GESCHILDERTEN EREIGNISSE,
inDacia, N.S,,VI, 1962, p.323 sq.

36.IDEM, O GLINEANAH KOTLAH, p.257.

37. Dupi cum s-a precizat deja, LFodor (OP.CIT.,p.11) sustine ca vasele-cildari (de lut) de la Dunirea de Jos au
fost aduse de bulgari, ceea ce vrea sa insemne ca aga cum ele sunt proprii ceramicii maghiare sunt proprii §i ceramicii
bulgare. in cazul acesta, I.Fodor ar trebui si explice de ce cildarile de lut nu se intilnesc in Bulgaria decit pe linia Dunrii
si numai in partea ei nord-vestica.

38. Vezi, Petre Diaconu, LES PETCHENEGUES AU BAS-DANUBE, p.22-25. LFodor, OP.CIT.,p.345, nota
151 scne: Jingst datierte PDiacopu die Erscheinung der Pesschenegen im unetren Dopau-Stromland unakzeptabler
Argumeate in die Mitte des 10 Jahrhunderterts. $i mai departe citeazi lucrarea noastra Les Petchénégues, p.13-15 cum i
lucrarea lui Gy.Gyérffy, SUR LA QUESTION DE L'ETABLISSEMENT DES PETCHENEGUES EN EUROPE, in ACTA
ORIENTALIA, 25,1972, 281-282.

39. Skylitzes-Cedren, HIST.COMP._II, 1889,p.412.

4o. Petre Diaconu, LES PETCHENEGUES...,p.39.

41. IBIDEM, p.39-40.

42. Problema unde si de la cine au luat cildarile de metal riméne o chestiune deschisia. Cert este ci paralel cu
caldarile de lut, o vreme oarecare au fost folosite i caldarile de metal, aga cum o dovedesc cercetirile dinDobrogea (vezi
Petre Diaconu, O GLINEANAH KOTLAH, p.259) si la Snmiclaus, in Transilvania unde s-a descoperit o cildare intreaga
de metal (Gh.Anghel si M.Bldjan, SAPATURILE ARHEOLOGICE DE LA SANMICLAUSI (com.Sona,jud.Alba), 1971, in
Apulum, XV, Alba lulia, 1977, p.302, fig.10).

43. Petre Diaconu, in CAPIDAVA, I, Bucuresti, 1958, p.210, pl XX VIII/S.

44. Dan Gh.Teodor, OP.CIT.,p.199, fig.2, 1-2.
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45. Vezi o descriere largi la Silvia Baraschi, UN CUPTOR DE ARS OALE DE LA PACUIUL LUI SOARE, in
SCIV, 25, 1974, 3, p.461-472.

46. Despre agezarea din insula Pacuiul lui Soare, vezi Petre Diaconu - D.Vilceanu, PACUIUL LUI SOARE, I,
Bucresti, 1971 si Petre Diaconu - Silvia Baraschi, PACUTUL LUI SOARE, vol.II, Bucuresti, 1977.

47. Violeta Dimova, in CLIO, 47, 1966, p.263, in chip cu totul gresit, le dateazi in secolele VIII-IX, pentru
motivul ci ele ar fi aparut in nivelul I A incadrat in veacurile respective. La Iatrus mai existd ins3 un nivel din epoca
feudala timpurie. Este vorba despre nivelul I B al cirui sfaryit este plasat de autoare in 968-969, in legatura cu prezenta lui
Sviatoslav in Bulgaria. Analizand insi datele sapaturilor - atitea cate au fost ele publicate - reiese ca fragmentele de caldare
de lut de la Jatrus au fost recoltate din nivelul I B, pe de o parte si ci acest nivel de locuire a fost distrus intre 976 si 986,
vreme in care puterea bizantina a fost inlaturata din nord-estul Bulgariei (darnu si din Dobrogea) pentru un timp destul de
scurt.

48. O harti cvasi completi a localititilor din Moldova in care s-au descoperit caldari de lut vezi la Lukacs Antal,
OP.CIT., p.322; harta cuprinde totalitatea localitatilor din tara noastri cu astfel de descoperiri. Asemenea vase s-au gasit §i
in Basarabia.

49. Noi nu avem stiri literare despre pecenegii din Moldova, dar o serie de toponime turce vechi trebuie sa fi fost
impuse de ei. Unii cercetitori atribuie pecenegilor §i mormintele de cilareti descoperite in aceastd parte a tarii noastre;
V.Spinei, REALITATI ETNICE SI POLITICE DIN MOLDOVA MERIDIONALA IN SECOLELE X-XIIL ROMANI SI
TURANICI, lagi, 1985, p.110-125. Vezi si o altd parere asupra unora dintre aceste morminte la Petre Diaconu, LES
COUMANS AU BAS-DANUBE, Bucuresti, 1978, p.14-25.

50. EA.Rikman, I.A.Rafalovici, I.G.Hancu, OCERKI ISTORIJI KULTURA MOLDAVII, Chisindu, 1971,
p.153, fig.50; 1.G.Hancu, RASKOPKI NA POSELENII X-XIV VV U SELA HANSKA in ARHEOLOGHICESKIE
ISSLEDOVANIA V MOLDAVII, (1972 v.) Chiginau, 1974, p.170, fig.12/6.

51. I.Fodor, OP.CIT.,p.326.

52. IBIDEM, p.329.

53. IBIDEM.

54. K.Horedt, SLOV.ARCH.,26, 1978, 1, p.62. Vezi si Lukacs Antal, OP.CIT.,p.325-326.

55. I.Fodor, OP.CIT., p.332-333.

56. IBIDEM, p.332, nota 88.

57. IBIDEM.

58. I.Fodor, OP.CIT., p.331.

59. IBIDEM.

60. IBIDEM.
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Fig. 1. 2-4 Caldari de lut de la Pacuiul lui Soare (dupa Silvia
Baraschi, in SCIVA, 25, 1974, fig. 6, p. 466).
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Flg. 2. Caldare de Iut de la Szentes (Ungaria).
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Flg. 3. "Caldare* de Iut, lucratd cu mana, de la Kislovodsk (Caucaz).
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