SUR LES SABRES DU BAS DANUBE

Par Valéry YOTOV (Dobritch, Bulgarie)

Au VII®, VIII® siecles parmi les tribus de I’Eurasie se répand un nouveau
type d’arme: le sabre. Il est le résultat de I'évolution de la glaive, mais aussi
la conséquencee du perfectionnement de I’équitation, de la technique du combat
et de certaines innovations techniques, par exemple Iétrier et la selle.

Etant I’arme du cavalier, le sabre contribue 3 la hégémonie militaire,
établie en Europe de I’est par les nombreux peuples turkmenes légérement armés.
Cependant, on discute toujours 4 quel tribu donner la premiére place en ce
qui concerne I’'invention et le perfectionnement du sabre. Dans la partie européenne
de la CEI, en Hongrie et en Tchécoslovaquie on a découvert plus de 300 sabres
qui peuvent étre datés du haut moyen age. Dans ce contexte les sabres médiévals
du Bas Danube sont trés peu nombreux. Jusqu’d présent on ne connaissait que
le sabre du tombeau 27 de la nécropole & Novi Pazar, une partie du tranchant
de sabre de la méme nécropolel) et quelques pointes de sabres des premiéres
fouilles a Pliska®.

Sur la schéma de I'arme médiévale, le sabre est classé parmi les armes
offensives pour combat corps a corps et il est destiné 4 porter des coups tranchants
et percants. Le sabre se distinque du palache et de la glaive, qui sont du
méme groupe, par une curbure de la lame, par une inclination de I’dxe de
la poignée vers la partie tranchante et par quelques autres éléments.

Vu le petit nombre des sabres, leur détermination doit étre conforme
aux classifications dans la littérature archéologique étrangére3), et leur datation

au milieu archéologique dans lequel ils ont €té trouvés.

1. La sabre de la nécropole & Novi Pazar (dessin 11) nous est connu
grice a un dessin pas trés bien fait et grace a une description sobre dus sans
doute 3 son mauvais €tait apres les fouilles). Dans son article "L’armement
des slaves et des protobulgares” L. Bobcéva propose un dessin et une description
différents>). On peut accepter comme sdres la grande longueur du sabre (96
cm) et la largeur de la lame (3,5 cm). Je dois souligner tout de suite que
si le sabre a €été découvert dans un autre milieu archéologique, on devrait
le dater aprés le X© siecle. Etonnant est I'affirmation de St. Stancev que le
sabre se distinguait des sabres avares puisqu’il avait une poignée inclinée. Tout
au contraire. Les sabres avares sont longs (jusqu’da 90 cm) mais droits et leurs
poignées ne sont pas inclinées®. De la description de L. Bobcéva, qui a peut-&tre
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vu le sabre, et du dessin dans son article on comprend que le sabre n’a qu’un
seul tranchant et que les quillons de la garde sont recourbés vers la lame.
Je consideére que la datation du sabre de la nécropole & Novi Pazar doit étre
conforme surtout 3 la date de la nécropole la fin du VIII® siecle”). De cette
fagon elle nous présente un type transitoire des anciens sabres du VII® siécle,
comme les sabres avares et le sabre du trésor de Perechtepinsko, vers les sabres
du VIII®, IX® siécles qui deviennent plus recourbés et plus courts.

2. Dans le musée d’histoire 3 Razgrad on garde un sabre en bon état
(dessin 12). Les renseignements sur sa découverte sont contradictoires mais,
sans doute, il provient de la cité médiévale sur I’antique Abritus®). Le sabre
est long de 73 cm. La lame est presque droite avec un leger recourbement
dans sa partie inférieure. La pointe est cassée mais on remarque qu’elle était
aiguisée bilatéralement. La poignée, cassée elle aussi, est 1égérement inclinée
vers la partie tranchante. La garde représente un cylindre aplati qui s’élargit
et se termine par deux €largissements sphéroidaux. Par la forme de la lame
et la position de la poignée ce sabre se rapproche du soi-disant type "sabre
hasar", connu par les nombreux exemplaires des nécropoles saltoviennes et du
Caucase du nord et datés en tant que groupe du VIII® et du IX® siecles®.
Il faut que je préte attention a la garde spécifique dont je n’ai pas pu trouver
d’équivalent parmi les sabres publi€és de la CEI, Hongrie, et la Tchécoslovaquie.
Deux gardes identiques ont €té découvertes dans la forteresse au village de
Rouino avec des outils'®). Il convient de dater le sabre de Razgrad de la fin
du IX® et du début du X® siecles. Pout le moment, au moins, peut-étre ce
sabre présente il le plus exactement ce type d’arme, utilisé au moyen age
sur le Bas Danube.

3. Un sabre en trés bon état a €t€ découvert en 1989 lors des fouilles
archéologiques dans la forteresse de la basse antiquité et dans une cité du
haut moyen age prés du village de Debrene, dép. de Dobritch (dessign 13)“).
La description de ce sabre donne la possibilité de désigner et de préciser presque
tous les €léments caractéristiques pour ce type d’arme. Le sabre est long de
86 cm. La lame est légerement recourbée et ses deux tiers sont aiguisés
unilatéralement, le reste bilatéralement. La poignée est inclinée vers 1’axe
du tranchant. Elle se termine par un pommeau piriforme. Conservées sont deux
plaques qui ont une section en arc et qui, avec deux raccords et des tours
de fil fin ont tenu des plaques en bois ou en os sur la fusée. La garde est
de fer aussi. Sa partie moyenne est légérement grossie et les quillons, qui
sont recoués vers la lame, se terminent par des spheéres. Il est évident que
sous la garde il y avait une plaque qui servait pour faire entrer le sabre dans
la gaine d’une maniére plus serrée. Sur la lame on voit des traces de la gaine
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en bois et qui plus est de la gaine est conservé un des crampons et un bout
cylindrique.

Le sabre de Débréné a beaucoup d’analogues surtout en Hongrie, en
Russie du sud et en Ukraine, que les chercheurs constituent a4 part dans un
groupe et datent du X® et du XI® siecles!?). Le plus célebre exemplaire clest
le soi- disant "sabre de Charlemagne"” qui se distingue par sa riche décoration!?¥,
Le sabre de Débréné et '’exemplaire de Vienne ont la méme forme de la lame,
de la garde et de pommeau. Des gardes ayant 1a méme forme ont ét€ découvertes
dans la forteresse du haut moyen dge prés du village de Rouino et dans la
cité du haut moyen age prés du village d’Odartzi.

Le matériel archéologique, trouvé lors des fouilles & Débréné, avec 4
monnaies de Léon VI (886-912) date la cité de la courte période entre la
fin du IX® et le début du X° siecles. Il faut que nous acceptions une telle
datation pour le sabre aussi. A propos des nombreux équivalents hongrois de
ce sabre il convient de rappeler qu’en 895-896 les terres de Dobroudja du
sud furent I'objet de deux invasions dévastatrices hongroises. Le plus souvent
on trouve les sabres du type auquel appartient €galement celui de Débréné
dans des tombeaux hongrois bien que certains considérent qu’en Ukraine existait
un centre de leur production.

4. Il y a quelques années dans le musée d’histoire 3 Sumen on a regu
un sabre, trouvé dans la cité médiévale, pres du village Tzani Guincévo, dép.
de Sumen (dessin 14)14). Le lame est légerement courbée. La position de la
pointe est insolite: elle est recourbée vers le tranchant. La poignée est 1égérement
incliné. Sur elle existent toujours deux raccords. Dans sa partie moyenne la
garde est rhombique et ses deux quillons se terminent par des sphéres. Sous
la ‘garde la lame est ferrée d’une courte plaque de cuivre, servant, comme en
est le cas avec le sabre de Débréné, de l'introduire d’une maniére plus serrée
dans la gaine.

Un signe sdr pour dater ce sabre c’est la garde qui se rapporte au
type 1, caractéristique pour le XII® et le XIII® siecles'®). Mais d’autre part
le sabre est long de 101 cm, la lame est large de 3 cm et elle n’est pas
trés courbée ce qui est caractéristique pour les sabres du X° et du XI°® siécles.
Au XIII® siecle les sabres atteignent une longueur de 110-115 cm et une largeur
de 4 cm.

La découverte du sabre dans une cité ou il n’'y a pas de vie apres
le XI® sicle est encore une raison pour qu’il soit daté du X°, XI® siecles.

§. Dans le musée d’histoire & Roussé on garde la partie supérieure
d’un sabre (dessin 15). Son lieu de découverte est inconnu. La poignée est
inclinée vers le tranchant et posséde deux raccords qui attachaient la fusée.
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Le tranchant du sabre est large de 2,8 cm. La partie moyenne de la garde
est gonflée, les deux quillons sont fortement baiss€es et se terminent par des
spheres. Une pareille garde est trouvée lors des fouilles archéologiques dans
la cité du haut moyen age prés du village Kladentzi, dép. de Tervel.

Les traits caractéristiques mentionnés datent le sabre du X, XI® siecles.

Lors des fouilles archéologiques, et par hasard aussi, ont été découverts
d’autres €éléments de sabres. Ce sont surtout dc gardes, morceaux de gaines,
bouts, etc. Dans sa majorité ils ont des formes et des particularités identiques
aux €léments des sabres examinés ou bien ils répétes des types connus par
la littérature.

En liaison avecle theme en question on peut faire d’intéressantes observations
sur une miniature dans le Ménologe de Basile II, tout comme sur certaines
amulettes, trouvées et publi€ées récemment, representant des cavaliers.

Les soldats peints dans le ménologe de Basile II sont des fantassins.
On est impressionné par I’énergie avec laquelle ils portent le coup. L’arme
qu’ils utilisent est long de 70 4 80 cm et sa lame est €troite. Elle n’est pas
trés courbée. Selon toute probabilité, vu le caractére du coup, c’est un sabre
qui peut étre comparé, en tant que type, avec celui de Razgrad.

Une amulette de bronze de cavalier, trouvée dans la forteresse du haut
moyen age au village de Tzar Asen, dép. de Silistral®) (dessin 16) nous présente
d’une fagon persuasive la maniére de porter le sabre au moyen age. Le sabre
se trouve d gauche du corps du cavalier. Les crampons, liés par des courroies,
le tiennent en position horizontale et non pendant en bas.

A propos de ces deux exemples il convient de noter que beaucoup d’auteurs
s’appuient sur la constitution de différents éléments comme sur de traits distinctifs
pour la datation et la classification des sabres mais ce qui est plus important
c’est qu’'une des grandes différences de pricipe entre le sabre et la glaive c’est
le caractére du coup et la maniere de porter I'arme. Cest-d-dire qu’avec la
glaive on portait surtout des coups pergants. Dans les dessins et les reliefs
antiques la glaive, qui é€tait 'arme du fantassin, est présentée d’ordinaire a
droit du corps.

En haut moyen age grace a la selle dure, ouvrage des peuples turkménes,
et surtout grace a l'utilisation des étriers (du Bas Danube je connais plus
de 40 étriers du haut moyen age) le cavalié armé de sabre pourrait se battre
ayant une grande liberté de mouvements du corps, du bras et du poignet ce
qui lui assurait beaucoup d’avantages. Sans doute le sabre fut une arme trés
importante et trés codteuse ce qui cxplique, peut-étre, pourquoi ou le trouve
rarement.
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A la fin je dois noter que la base de toute recherche pareille restent
les exemplaires des sabres entiers. Pour le Bas Danube ils sont encore peu
nombreux mais la diversité dans les particulariiés typologiques et les différentes
datations m’obligent de rappeler I'avis compétent de Merpert qu'on ne peul

pas parler d’aucun centre uni en ce qui concerne l'origine des sabres, ni d’un
tribu qui ait eu le monopole de cetle arme!”).
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