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Ne propunem a scoate la lumină câteva documente existen te în cadru l  
arhivelor c.ă lărăşene, refer i toare la  o vastă ş i  i n teresantă problemă a istoriei  
nat ionale :  reforma agrară din 1 92 1 .  Şt iut fi ind  faptul  că una din p roblemele 
importante care îş i  reclamau rezolvarea după făur irea s tatu lu i  national u n i tar ,  
în con textu l  socia l  pol i t ic  al unei acute crize,  era problema tărănească. Promisă 
încă din anul  1 9 13,  de şeful Pa.rt idulu i  Libera l ,  Ion Brătianu ,  care an unţa 
în t r-o scrisoare publ ică, ca un punct  esenţ ial al programulu i  vi i toru lu i  său  
guvern,  exproprierea foqată, numi tă "expropriere pentru  u t i l i tate nat ională"  
ş i  imp l ic i t  mod i ficarea Const i tuţ ie i ,  promisă ş i  de regele Ferdinand soldat i lor 
din t ranşee, î n  ianuarie 19 17 ,  legea pentru reformă agrară din i u l ie 1 92 1 ,  
însumează ş i  desăvârşeşte toate actele po l i tice, jur id ice ş i  economice începute 
încă de la 1 9 1 4, pr in  alegerea camerelor de revizuire ş i  îndep l i n i re pr in  
Decretele legi ş i  legile i n termedia re d in  19 17 - 192 1 .  

Regimul  j uridic ins t i tu i t  pr in legea agrară d e  la 1 92 1  a fos t  completat 
prin legil e  din 1 925,  1 929 în ceea ce priveşte ci rcu latia proprietăt i i  creată 
de împroprietăr irc , legea din 15 mai 1 927, 'referi tor la împroprietări rea decorat i lor  
cu ord inu l  "Mihai  Vi teazu l", legea de colon izare d in  1936, legea pentru organ izarea 
ş i  încuraja rea agricu l tur i i  din 1937. În 1 92 1 ,  când această reformă a fos t  
legiferată defi n i tiv, a început  apl icarea efect ivă a exproprieri i .  D in  cele 6. 1 20.000 
ha expropriate cu despăgubiri, în perioada care a urmat legiferării reformei, 
3.464.000 ha au fost împăqite la aproximativ 1 mi l ion ş i  jumătate de capi 
de famil ie, iar restul  de peste 2 milioane ha izlazuri ş i  păduri au devenit  în 
cea mai mare parte, proprietate comunală, de care Jărani i  beneficiau în schimbul 
u nei taxe. 

Informati i  asupra modului de apl icare a acestei legi pe meleagurile noastre 
detinem d in tr-o "Mică Dare de seamă a regiuni i  agricole Călăraşi", d in  judetul 
la lomita, în tocmită la data de 25 septembrie 1921 .  O regiune bogată, cu c 
populatie ale cărei ocupati i  de bază erau agricultura, creşterea vitelor şi pescui tu l  
ş i  în care, Ia  data  exproprierii, în 1919  existau 13  moşii .  Din acestea, s-au 
expropriat î n  întregime 2 moşi i ,  proprietatea statului: 2 ale inst i tut i i lor des fi in tate, 
iar restul de 9 moşii  de la proprietari, conform legii de expropriere, ' în suprafată 
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totală de 1 4.367 ha şi 99 ari 1). Moşiile expropriate in 1 9 19, după u ltimele 
hotărâri ale comisii lor de expropriere erau2) :  

Suprafata Suprafata rămasă 
Numele moşiei Numele expropriată proprietarului  

şi comuna proprietarului 
ha ari ha ari 

U lmu-Chirnogi Societatea 1957 50 398 8 
Ulmu Dacia-Română 

Rasa-Cuneşti Ministerul 443 91 2650 86 
Rasa Domenii lor 

M ănucu de Sus N.M. Popescu 529 10 2197 90 
Cacomeanca 

Mănucu de Jos M. l .  Bădulescu 932 96 1496 4 
Cacomeanca 

Ceacu Valea Plopului Min isterul 187 13 1000 
Cuza-Vodă Domenii lor 

Călăraşi-Lichireşti Eforia 4095 14 1 198 94 
Călăraşii-Vechi Spit. Civile 

Căliiraşi -oraş Ministerul 164 
Călăraşi Domenii lor 

Tonea Harabolu M.R. Costinescu ş i  882 1410 42 
Ton ea AI.Gh. Delciu 

Tonea-Devălmaşi Vie. Luxija 12 40 137 60 
Ton ea Atanasescu 

Tonea-Devălmaşi Elena Macri 15 30 144 70 
Tonea 

Tonea-Devălmaşi F.P. Dumitrescu 68 23 457 25 
Ton ea S. Angela Bulgaru 

Tonea-Harabolu Violeta Maican 949 62 2017 38 
Ton ea 

Roseti Ecaterina Cretulescu 4131 40 2883 28 
Roseti 

Pe o parte d in  moşi i le expropriate se aflau semănături de toamnă făcute 
de  proprietari ,  care s-au recoltat in dijmă cu tăranii .  

Conform decretului lege 5916/1918  apar in  primăvara anului  1 9 1 9  s tatutele 
obştei de improprietărire pentru exploatarea terenurilor expropriate, raJiunea 
infi in tări i  acestora fi ind explicit prezen tată de inginerul agronom regional,  astfel :  
"În regiu nea agricolă Călăraşi, ca ş i  in celelalte regiuni in care se infi inJează 
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obşti de împroprietări re, ideea înfi intării obşti lor de împroprietărire a fost izvorâtă 
d in  nevoile locale ale săten ilor, care deşi trăiau într-o regiune bogată, însă 
d in  cauza l ipsei de bani ,  nu puteau să se folosească pe depl in de bogăti i le 
ei". Exceptie au făcut sătenii d in comuna Vărăşti ,  care nu  au avut moşii, nici 
în  sat, n ici în împrejurimi ,  pentru a le lua cu arendă pământ de cultură pentru 
obşti le de împroprietărire. De altfel sătenilor acestei comune l i  s-au mai vândut 
loturi de împroprietărire în  anul 1887 din moşia Vărasca, proprietatea statului .  
În aceeaşi  si tuatie a fost şi comuna Ciocăneşti, care deşi ,  neavînd moşii în  
sa t  sau vecină, totuşi sătenii au infii ntat obşte şi au luat  în  a rendă moşia 
Mars i l ien i  proprietatea Maria Filal ity. În regiunea agricolă Călăraşi s-au infi intat 
12 obşti şi 3 comitete, în 14  comune încă din primăvara anului  1 9 1 9. "Rostul 
obşti lor a fost uşor de inteles atunci când s-a văzut câştigul ce l i  s-a adus 
din moşiile expropriate ş i  cultivate de ei (n.n.: tăranii) putând astfel să-şi achite 
datoriile ce aveau de la bănci sau pe la diferiti îmbogătiti  şi a-ş i  mări inven tarul 
agricol .  Aceasta se datoreşte în  mare parte şi a preturi lor foarte frumoase cu 
care se vindeau recoltele ce făceau•3). 

Cele 12 obşti · de împroprietărire infi intate erau:  
1 .  Ciocăneşti în  comuna Ciocăneşti .  
2. Călăraşi i-Vechi în  comuna Călăraşii-Vech i. 
3.  Călăraşi Târg Călăraşi oraş. 
4. Independenta in comuna Independenta. 
5.  Podul Lupii în  comuna Găunoşi. 
6. Rasa în comuna Rasa. 
7. Radu Negru în comuna Radu Negru. 
8. Roseti in comuna Roseti .  
9. Ştefan-Vodă în comuna Ştefan-Vodă. 
1 0. Tonea în comuna Tonea. 
1 1 . Ulmu în  comuna Ulmu. 
1 2. Făurei în  comuna Ulmu. 
Din suprafata expropriată scăzând rezervele 1709 ha şi 96 ari ,  laturi le 

demonstrative ş i  fermele model, în suprafată de 1 377 ha şi 78 a ri, a rămas 
pentru împroprietărire o suprafată de 1 1280 ha şi 25 ari, Ia ca re s-au adăugat 
1 1236 ha ş i  51 ari vândut de regiunea Slobozia, care avea un surplus de teren. 

Deci, împroprietărirea sătenilor s-a efectuat pe suprafata de 225 1 6  ha 
ş i  76 ari ,  repartizat Ia un  număr de 4962 de tărani, rămânând ca 1 945 de 
săteni să fie împroprietăriti cu laturile din terenurile din baltă, con form legi i 
agrare. 

D in  cauza l ipsei de teren, au rămas neimproprietărite 2 comune: Ciocăneşti 
ş i  Vărăşti  cărora l i  s-au repartizat loturi in băltile, proprietatea statului .  
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Darea de seamă cuprinde un capitol referitor la "Sistemul de cultură 
al terenuri lor expropriate prin obşt i le de improprietărire". Sistemul de cul tură 
ce se folosea înainte de război era de 2 ani ş i  pe alocuri de 3 ani, însă 
după război ,  sătenii au început a se preocupa mai mult de rentabili tatea pământului ,  
in t roducând ş i  cultura plantelor de nutret, pe de o parte, pentru că aveau 
nevo ie de nu t returi pentru vite, iar pe de altă parte, pentru ca rotatia cerealelor 
de toamnă să se facă mai rar, evitând degradarea pământului  prin cultura lor 
neîntreruptă mai multi ani  pe acelaşi loc. 

Ceva mai mult  s-a realizat in comunele: Şefan-Vodă, Cuza-Vodă, Călăraşi i
Vechi ,  Tonea ş i  Rasa, unde prin introducerea de căt re fabrica "Danubiana" Giurgiu 
a culturi i  de sfeclă de zahăr s-a putut folosi şi asolamentul  de 4 ani ,  t inându-se 
con t  de împrejurările locale, calitatea terenului ş i  de interesul săteni lor. 

Modul  de succesiune al plantelor: 
1.  Prăşi toare (porumb, fasole, cartofi) 
2. Cereale de vară (orz, ovăz) 
3. Nutreturi (dughie, borceag etc.) 
4. Cereale de toamnă (grâu, secară) 

recomandat de specialişti nu era respectat de săteni ,  aceştia având mot ivatia 
l ipsei de seminte bune şi de foqă vitală suficientă. 

Inventarul agricol al acestei regiuni cu care "sătenii îşi fac cu a nevointă 
ară turi le în trucât n u  le este suficient" se rezuma la următoarele: "unelte ş i  
maşin i  agricole", concentrate la mari i  şi mici i  agricultori4) : 

Marii agricultori Micii agricultori Total 

p luguri cu brazdă 100 2440 2540 

pluguri cu două brazde 100 343 443 

cultivatoare 3 3 

grape de rier 20 206 226 

grape de lemn şi mărăcini 40 600 640 

tăvă luge 30 57 87 

semănători in rânduri şi 50 36 86 
prin împrăştiere 

maşini de cosit 10 3 13 

maşini de secerat simple 20 18 38 

maşini de secerat şi legat 15 28 43 

garnituri de treierat 8 28 36 
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· Marii agricultori Micii agricultori Total 

vânturători 6 35 41 
trioare 4 21 25 
batoze de bătut porumb 8 69 77 

a utotractoare 5 5 
că rute 80 1851 1931 
care 10 10 
ghiociuri 100 100 

Se fac încercări de introducere a tehnicii noi. Astfel, în 2 Jocal ităt i :  
Călăraşi i -Vechi ş i  Ulmu, pe  terenurile expropriate s-au infi intat 2 ferme model, 
unde statul aducând autotractoare ş i  arând pământul in bune condit i i ,  p roductia 
obt inută a fost superioară celei a săteni lor. Din experientele făcute pe moşiile 
acestor ferme cu autotractoarele tip Stoch s-a ajuns la concluzia că "hectarul 
de arătură costă cam scump fată de pretul arăturii  făcute de săten i cu plugurile 
de 1 sau 2 brazde trase de vite, totuşi e de preferat arătura cu autotractorul, 
întrucât cu acest plug se ar� adânc şi se lucrează terenul  mult mai bine. Războiul 
acesta, prin micşorarea numărului de brate de muncă ş i  vite de muncă, va 
grăbi rezolvarea problemei motoculturii .  Ministerul Agriculturii  studiază ş i  face 
încercări cu aparate noi,  pentru a se găsi t impul care să realizeze pe cât posibil 
toate condit iunile esen tiale mai bunei functionări, adică simplicitatea practică, 
economie, durabilitate, reparati i  minime•5>. 

În anul 1 9 1 9  s-a făcut chiar o demonstratie de arătură pe terenul fermei 
Lichi reşti, cu 5 autotractoare "Hansa Lloyd". 

În urma răscoalei din 1907, s-au creat şi in această regiune in p rimăvara 
anului  1908 un n umăr de 18 izlazuri, toate in suprafată de 271 7  ha şi 27 

ari pentru 18 sate, componente a 8 comuni6>. Numărul proprietarilor care au 
dat aceste izlazuri sunt 3:  

Eforia Spitalelor Civile 
Societatea Patria 
M inisterul Domeniilor 

239,50 ha 
122 ha 

2355,77 ha 
Ministerul Domeni ilor, dând suprafata cea mai mare a fost firesc ca 

unele comune, ca de exemplu: Rasa şi Ciocăneşti să ia islazul p rea departe, 
încât acesta nu a fost folosit ca păşune, ci cul tivat cu cereale, astfel încât 
comuna Independenta cerea islazul comunei Rasa, iar comuna Găunoşi pe al 
comunei Ciocăneşti,  iar în schimb să se dea acestora alt islaz in bălt i le, proprietatea 
statului.  
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În primăvara anulu i  1921 s-au expropriat conform legii păşuni lor comunale 
numai 135 1  ha, deşi necesităti le comunelor erau mult mai mari .  Din suprafata 
expropriată s-a dat i n  primire comunei Tonea, suprafata de 1 13,50 ha, pe moşia 
Tonea Harabolu,  proprietate Maria şi Violeta Maican şi Alex Ghica, iar 156,50 

ha au fost refuzate a se lua, 1 08 1  ha fi ind fo losi te de proprietari. SuprafeJele 
necesare pentru păşune fi ind insuficiente, comunele Ciocăneşti, Cacomeanca, Cuza
Vodă, Găunoşi,  Independenta, Vărăşti ,  Rasa, reclamau o suprafată totală de 
30 17  ha, proprietari :  s tatul ,  N. Popescu ş i  1. Bădulescu; de al tfel expl icatia 
lipsei islazurilor pentru aceste comune era in terpreta rea greşită a unor art icole 
din legea păşun ilor, de către Comisia locală de expropriere. Con form legi i agrare, 
art. 29, bunuri le. mici, proprietatea statului trec asupra Casei Cent rale pentru 
a fi date la improprietărire. În cuprinsul regiuni i  Că lăraşi exista i n  vatra satelor 
Dichisen i ,  Ulmu, Rasa, Că lăraşi oraş, Cuza-Vodă, Tonea, o suprafată totală de 
44,44 ha de bunuri  mici ,  "bunurile si tuate in afară de sat ş i  de câmp" bune 
pentru improprietă rire pe raza corn. Rasa (sat Bogata), Independenta, D ichiseni ,  
Radu Negru, Găunoşi, Cuza-Vodă, erau in suprafată totală de 1 49,031 ha. Aceste 
bunuri  erau solici tate de arendaşii, care le administrau, dar in acelaşi t imp 
şi de i nvă tă torii şi preol i i  comunelor, indreptătit i  la improprietăr i re, conform 
legi i agrare 7>. 

Este demn de semnalat faptul că preocupările special işt i lor d in  agricultura 
călărăşeană nu  s-au rezumat doar la intocmirea unor dări de seamă, ca cea 
de mai sus prezentată, ci s-au materia l izat in lucră ri de special i tate de mare 
in teres -şi de un inalt n ivel şt i int ific. 

La Că lăraşi, in anul  1919, la Tipografia lonită Christescu s-a editat s tudiul 
"Împroprietărirea tăran i lor" rea lizat  de inginerul agricol I .  Rizescu, consi l ier agrico l  
al ju"detului  lalomiJa, cu  o anexă cuprinzând un proiect in colaborare cu  1. 
Teodorescu agronom, profesor la Şcoala de Viticultură d in  Chişi nău .  Acest 
studiu pe care, după cum mărturiseşte autorul 1 -a scris in vara anu lui  19 17,  

este s tructurat pe 8 capitole: "Introducere", "S tarea de azi  a proprietăti i  mici", 
" Idei pentru improprietări rea vi i toare", "Apl icarea metodei de improprietăr ire 
propusă", "Rezul ta te", "Ce s-a făcu t in alte tări", "Organ izarea pentru vi i tor" 
şi "Vedere generală asupra organizării proprietătii de pământ", iar ul timele fi le 
ale lucrării sunt  rezerva te anexei-proiect. 

Lucra rea prezintă un i nteres deosebit printr-o anal iză riguroasă a aspectelor 
sociale şi economice ale improprietă riri i ,  care, după cum subl in iază autorul este 
o metodă "de a instări ş i  pune in raporturi economice juste o clasă de oameni 
care formează peste 80% din populatia tării ,  de a face din ei, elemente economice 
tari şi de s ine s tătătoare. Împroprietărirea Jăranilor la noi este deci in acelaşi 
t imp o problemă economică ş i  una socială"8>. 
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"Starea de azi a proprietăti i  mici" este capitolul in care 1. Rizescu face 
câteva considerat i i  argumentate, pornind de la ideea că forma proprietăti i  tărăneşti 
din acea perioadă era defectuoasă, caracterizată printr-o serie de t răsături dominante, 
i nconveniente pentru o productie mărită a pământului  ş i  a intregii exploatatii 
agricole. Caracterist icile proprietăti i  mici erau: 

1 .  Proprietatea tărănească era mică, in intinderea ei totală pentru fiecare 
famil ie in parte şi deci, in conditi i le ·economice existente, era insuficientă pentru 
intretinerea fami l iei proprietară şi pentru a absorbi in sine toată foqa de muncă 
a famil iei .  De aici decurge un "fenomen economic un ic". 

a) un minus in mijloace de intretinere pe proprietatea proprie 
b) un  plus de brate de muncă, complicat in regiunea câmpiei Munteniei, 

cu o organizare a tăran ilor cu prisos de inventar agricol viu ş i  mort. Era tăranul 
d ijmar d in  regiunea câmpului ,  cultivator şi proprietar de pămân t  care poseda 
brate de muncă şi inven tar agricol in plus peste t rebuin tele proprietăt i i  sale, 
brate şi inven tar cu care aceste famil i i  de tărani se ofereau pe piata agricolă, 
pentru a putea căpăta in schimb alte intinderi de pământ ,  din a căror cul tivare 
să-şi completeze restul de necesită ti neacoperite de proprietatea proprie. Rezul ta tele 
acestei o ferte şi munci erau o completă dizarmonie intre in teresele proprietarului  
mare ş i  cul tivatorul mic,  dezarmonie care, in ultima analiză se reflectă in produqia 
agricolă foarte mică. Muncitorul agricol pe care i l  dă această clasă de tărani 
era un muncitor de foarte slabă calitate ş i  un  element economic fără tărie, 
veşn ic incurcat in funqiunea lui de proprietar al unei foarte m ici bucăti de 
pământ ş i  angajamentele lui de muncă. Autorul face o comparatie, in această 
privin tă cu situatia agriculturii d in  Germania, Franta, Ungaria, unde, in serviciul  
aceloraşi exploatatii mari  ş i  mijlocii lucrau in ş ir  2-3 generati i  ale aceloraşi 
fami l i i  de muncitori agricoli ,  agricultori de meserie şi unde famil i i  de muncitori 
l iberi veneau muncitori agricoli pe toată campania, de zeci de ani, in aceleaşi 
exploatati i ,  dând munca pricepută şi conştiincioasă. 

2. P roprietatea tărănească era depărtată de locuintă şi cu defectul acestei 
a doua formă ant ieconomică, făcând imposibil de practicat acele t rei secrete 
ale succesului  micului exploatator agricol liber, care erau :  

a) marea cantitate de muncă depusă pe unitatea de suprafaJă; 
b) uti l iza rea optimă a tu turor orelor de zi ş i  de noapte in muncă; 
c) uti l izarea optimă a foqelor tuturor membrilor fami liei de orice vârstă 

ş i  sex in interesul  produqiei. 
3. P roprietatea tărănească era pulverizată, fi ind divizată in 2-3-4 parcele 

m ici de câte 1 -3-5 pogoane. Pierderea de timp la muncile agricole şi mai a les 
imposibil iatea de a împrejmui o asemenea proprietate parcelată erau inconven ientele 

31 1 

www.cimec.ro



puternice care concurau direct la munca neeconomică a pământului ,  la productia 
mică. 

4. Proprietatea tărănească era instabilă. Dreptul moşten itorilor prin divizare 
in păqi egale a pământului  părintesc, făcea proprietatea tărănească ş i  i nstabilă. 
Autorul conchide la sfârşitul acestui capitol: "Cu aceste defecte de organizare, 
cu aceste forme neeconomice ale proprietarului, are de luptat in produqia agricolă 
cult ivatorul nostru mic. Şi nu  este de mirare că nu poate progresa agricultura :  
ori.ce sfaturi  s-ar da ,  oricâti agronomi şi economişti s-ar strădui să  salte productia 
agricolă vegetală, ori să imbunătătească rasa vitelor agricultorilor mici,  este 
la bază, implacabila conditie a formei neeconomice a proprietăJii  tărăneşt i ,  care 
face să se surpe toate s trăduinteJe•9). 

În capitolul "Idei pentru improprietărire viitoare", găsim câteva principii  
de bază, condit i i  s ine qua non, in viziunea inginerului  ialomitean, pentru creerea 
unei proprietăt i  tărăneşti sănătoase. Aceste principii se fondau pe următoarele 
elemente: productia (să se producă cât mai multe mărfuri bune, concurentiale, 
având ca rezultat imbunătătirea traiului  omenesc) proprietatea (forma sub care 
orice fond, deci ş i  pământul ,  se pretează mai bine pentru a fi folosit cu grija 
perpetuă a mentineri i  cel putin in aceleaşi foqe productive, dacă nu chiar a 
i se creşte aceste foqe, in urmărirea productiei maxime), famil ia,  ca formă 
de organizare socială de bază pe ·care se reazemă societatea şi statul, pământul ,  
proprietate a familiei ş i  beneficiul, fără de care nu există i nteres i n  u rmărirea 
produqiei unei exploatat i i  agricole. 

Principii le enun tate in studiu sunt :  
1 .  Un i ta tea min imă a terenului ,  raportată la partea de câmp a Munteniei,  

era cam de 15 ha (30 pogoane), concepută sub această inti ndere proprietatea 
mică, tărănească era l ipsită de defectul de a fi mică ş i  pulverizată. 

2. Locui nta la teren, adică crearea de ferme, gospodării tărăneş ti m ici, 
in care locuinta proprietarului cult ivator să fie in mijlocul ş i  pe locul cultivat. 

3. I nd ivizibi l i ta tea p roprietă t i i  şi exp loatat ie i  agricole, con form căreia 
proprietatea tărănească se putea transmite, d in  generatie in generatie, numai  
in intregime, ca u n  tot un i tar de exploatatie agricolă independentă. 

Pentru apl icarea acestei metode de improprietărire, autorul propune câteva 
faze de realizare a proiectului .  O primă etapă se referă la completarea islazului  
comunal  pentru tărani i  proprietari, după care, organele cent rale însărcinate cu 
înfăptui rea reformei agrare, s tabileau înt inderea exploatatiei agricole, u nitatea 
agricolă min imă a terenului .  

Într-o următoare etapă,un serviciu de specialişt i :  agronomi, geologi, ingineri 
hotarnici s tabi leau moşi i le pe care s i tuatia lor naturală: l ipsa apei, in principal 
le excludea de la posibil itatea organizării improprietăririi ,  după principiul "locuinta  
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la teren". Modalitatea improprietăriri i  pe acele moşu 10 care apa se găseşte 
la adâncime mai mare de 12- 15  m sau existenta sursei de apă la o distantă 
mai mare de 2-2,5 km, se putea real iza cu sprij inul  statului care, in contul  
tărani lor improprietărit i ,  puteau săpa puţuri  mari ,  prevăzute cu bazine mari 
de beton pentru depozitarea apei, cu o capacitate corespunzătoare neces i tătilor 
a 30-35 exploatat i i  agricole pentru maxim 10 zi le. 

Moşii le declarate corespunzătoare aplicării metodei de improprietărire 
recomandat, in trau in studiul agronomilor şi inginerilor hotarnici, care s tabileau 
ş i  trasau pe pământ marile şosele de circulatie, intre care erau cuprinse cele 
două rânduri de loturi, având fermele şi locuintele aşezate la şosea. 

D in  trei in trei km, pe şoselele de circulatie, se lăsa câte un lot pentru 
constructia de şcoală rurală, locuinta invătătorului,  lot de cultură al invătătorului  
sau al şcoli i ,  o asemenea institutie educatională având posibilitatea primiri i  copii lor 
de la distantă pe şosea de ci rculatie de cel mult  1 - 1 ,5 km, ad ică de la 30 

famil i i ,  circa 40-50 copii de şcoală. 
Şoselele de circulatie erau amplasate in lungul moşiei, pe câ t posibil 

ducând către şoselele judetene, gări, comunele din apropiere, paralele la distanţa 
de 1 500 m, una de alta, cu şanturi de scurgere a apelor, plantat ie, intreti nere, 
făcu te de proprietari pe poqiuni le din fata loturilor respective. 

Această schemă generală in ce priveşte trasarea şoselelor şi lot izarea 
putea să fie apl icată numai pe domeniile mari, pe cele mici ş i  cu forme geografice 
mai curioase, modelul putea fi adaptat, sch imbând suprafata lotului ,  d intr-un 
dreptunghi de 200 pe 750 m, in orice altă formă, cu conditia de a se lăsa 
pentru a rătura lotului o brazdă lungă de cel puţin 200 m şi  a da lotului ieşire 
bună la şoseaua de circulatie. 

În jurul fostelor armane şi conace ale proprietarilor mari ce se parcelează, 
sau d in  distantă in distanţă, după stabili rea organelor centrale ale improprietăriri i  
i n  ce priveşte numărul ş i  intinderea loturilor mari, agronomul şi inginerul hotarnic 
trasap forma şi locul proprietăti lor mijlocii care luau fi inţă in mijlocul micilor 
cultivatori, pe aceleaşi moşii cu laturile mici. 

Familiile de tărani, aşezati cu locuinta pe câmpul propriu, depindeau ad
ministrativ de comunele rurale i n  raza cărora cade teritoriul respectiv, având legătura 
cu comuna, in relati ile cu primăria, perceptia, politia rurală, biserica, banca populară, 
cooperativele de vânzare a produselor agricole şi de aprovizionare cu mărfuri necesare 
exploatatiei şi vietii familiale, serviciile san itare, veterinare etc. 

Împrejmuirea lotului de 15 ha la inceput cu un şanţ de 30 cm adâncime, 
mai târziu, cu plantaţie de salcâm şi  in final, cu sârmă ghimpată legată de 
plantatie, era actiunea real izată intr-o u rmă toare etapă, o d a tă cu altele: construqia 
casei de locuit,  a gospodăriilor, adăposturilor, magazi ilor, îngrăd irea cuqii caselor, 
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a grădin iţelor de pomi şi de legume, a islazului de pe lotul său. Şi toate 
acestea realizate sub supravegherea ş i  îndrumarea serviciului de agenţi agricol i  
comunal i ,  agronomi regionali ,  pe baza unui plan bine întocmit de organele cen trale 
ale împroprietăririi , specific caracterului de produqie al regiuni i .  

Autorul propune în proiectul său trei modele de asolamente, pe cele 
1 5  ha, cuprinzând următoarele elemente: 

1. Cereale de primăvară 
2. Leguminoase: mazăre, li nte, fasole, nutreţuri leguminoase 
3. cereale de toamnă: grâu 
4. Prăşi toare: porumb, sfeclă, nutreţ, cartofi 

la care se adaugă: 
Ferma 
Lucerna 
Islazul 

Avantajele pe care le oferă aplicarea acestui model de împroprietărire 
sunt  prezentate într-un capitol ,  intitulat "Rezultate". 

1 .  Agricultorul, prin faptul că ş i-a izolat ş i  despăqit prin împrejmuire 
câmpul  propriu, ne mai depinzând de modul de cultivare şi de felul de culturi 
ale celorlalţi  vecini, îşi poate exercita meseria l iber, aplicând asolamentele con
venabile, cu  un  maximum de beneficiu, specializându-se într-un anume mod de 
exploatare a lotului cuvenit .  Acest avantaj este în  con tradictoriu cu  modul de  
productie agricolă în condiţi i le proprietăţi i  parcelare. 

2. Aplicarea metodei de împroprietărire propuse ducea direct la intensificarea 
productiei, fiecare proprietar având tot interesul de a apl ica pe pământul  său 
cele mai bune modele de cult ivare, pentru reconstituirea şi menţinerea forţelor 
productive ale solului .  

3. Sch imbându-se caracteru l agricu lturii ,  de la acel de producţie cereală 
curată, la produqie de cereală ş i  producţia de animale, însăşi producţia de 
cereale creştea, căci d iversificarea culturi lor agricole pe baza unor asolamente 
mai largi, asigura fiecărei cul turi un spor de producţie prin uti l izarea mai completă, 
mai desăvârşită a puterilor productive ale solului .  

4. Fizionomia întreagă a câmpurilor suferea o schimbare în bine, concretizată 
în :  

a) Plantaţi i le de esenţe lemnoase necesare exploataţiei şi  de arbori fructiferi 
deveneau posibil de îngrij it  şi întreţ inut pe tot cuprinsul câmpiei prin acest 
sistem de împroprietărire, pentru că proprietatea era închisă , iar prin aceasta, 
ariditatea climei se îndulcea, vânturile specifice zonei erau îmblânzite, zăpezile 
erau oprite să acopere culturile, regimul apei se ameliora. 
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b) Şi crescătorul de vite avea avantaje, având posibiliatea asigurării unei 
h rane corespunzătoare şi realizării unor rase performante. 

c) Dezvoltarea meşteşugului agricultorului .  
d)  Disparitia a o serie de practici nocive din agricul tură, precum:  "păşunatul 

oilor noaptea la câmp, neodihnit i ,  plecatul la câmpul îndepărtat, la sapa porumbului 
ori Ia seceriş, cu butoiul de apă şi cotetul cloştii cu pui în cărută, cu capra 
sau vaca de lapte legate de codirlă, cu copii ,  adormiti  intre cuiburile de porumb, 
cu toată famil ia, stând nomazi pe câmp." Studiul său in care porneşte de la 
ideea: "Când se renovează din temelie s tăpânirea pământului în Ţara Românescă 
este bine a se lua în seamă ce s-a făcut în alte păqi, ce rezultate s-au oblinut, 
pentru a nu se greşi într-o operă care numai o dată se face, ş i  asupra căreia 
in tervenirea pentru corectare este din cele mai greu de aplicat"10) mai cuprinde 
ş i  o bogată referire la experientele de atunci ale unor tări, cu o "bună eficientă 
p roductivă ş i  în care se regăsesc principalele principii enuntate de i nginerul 
ialomitean .  Este vorba de tări, precum: Canada, a cărei organizare a agricu l turi i  
a salvat-o de la "criza cereală", Ungaria, Danemarca. 

Cu o largă viziune şi bună cunoaştere a economiei agrare a vremii ,  
autorul conchide: "Cu cunoaşterea serioasă a problemei agrare, cu fixarea clară 
a scopuri lor şi mijloacelor de i ntervenire în chestiunea reparării  economice a 
s i tuatiei proprietătii parcelare de azi, cu un sistem de legi bine chibzuite ş i  
ferm apl icate. Statul  poate face o mare operă de prevedere economică, lucrând 
de pe acum la aşezarea pe baze solide a societătii agricole vii toare". 

În u l t imul  capitol, int i tulat sugestiv "Vedere generală asupra organizării 
p roprietăt i i  de pământ", autorul face anal iză sumară a raporturilor economice 
juste care trebuie să fie între cele trei tipuri de exploatati i  agricole: mare, 
mij locie şi m ică, începându-şi aceste consideratii cu remarca: "Cu asemenea tărani, 
agricultori ,  d i ferentiati in exploatati i  de s ine stătătoare ş i  cu putin ta de a -şi 
in tret ine i ndependenta economică prin produqia unei proprietăti agricole organizată 
pe baze economice moderne, fiecare tip de proprietate, mare, m ij locie, m ică, 
va intra în rolul şi funqiunea economică proprie, ne mai putând căuta beneficiul 
exploatatiei in încălcarea ş i  aservirea capacităti lor economice ale a l teia•1 1) . 

În raportu rile economice juste, fiecare fel de exploatatie agricolă are 
functiunea ei precis determinată. 

Exploatatie agricolă mare, considerată de autor, creierul in prod uqie 
agricolă avea de partea ei, capitalul, inteligentă, cunoştinte agricole special izate, 
punea problema produqiei agricole, dădea metode de obtinere a acestei produqii ,  
ameliora ş i  creea rase, făcea industrie mare agricolă. 

Exploatatia agricolă mij locie se apropia de cea mare în ce priveşte pregătirea 
de special i tate, însă îşi asigura colaborarea mai intimă şi mai si nceră a muncitorilor, 
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preexecutarea in amănunt  şi uneori personală a muncilor agricole, făcea i ndustrie 
agricolă m ică, fi ind denumită metaforic "marea arteră de circulatie a directivelor 
ş i  ideilor i n  p roductia agricolă". 

Exploatatia agricolă mică, "sistemul muscular complet in produqia agricolă" 
avea intotdeauna de partea ei exercitarea fructuoasă a interesulu i  ş i  muncii  
personale, ea producând cant i tătile in materia animală şi vegetală. 

"În asemenea raporturi ,  organizarea proprietăt i i  de pământ, p rivită in 
completul ei ,  aruncă continuu produse de viată pe p iata agricolă; concurenta 
in cal i tăt i  ş i  p returi se stabi leşte pentru a conduce la o viată abundentă ş i  
ieft ină a int regii societăti"12). lată concluzia cu  care inginerul 1 .  Rizescu îşi  
incheia studiul său documentat şi progresist, in anul 1917. 

Anexa-pro iect pentru exploatarea unei proprietăti tărăneşti de 15 ha este 
un  model complet ,  incluzând parametrii economici, sociali ,  exprimat cifric: asolamen
tul ,  inventarul bunurilor mobile şi imobile ale famil iei, inventarul a nimalelor 
ş i  h rana acestora, can tităti le de produse obt inute, consumul i n  gospodărie d in  
cumpărături de pe  piată ş i  cheltuieli anuale, consumul famil iei  d in  productia 
proprie. 

Principi i le generale ale proiectului ce se regăsesc dezbătute pe larg in  
cuprinsul  l ucrări i  sunt :  

1 .  Împroprietărirea avea in vedere crearea de gospodării la proprietate 
"Jocuintă Ia teren", pentru a se folosi maximum de timp in supravegherea 

exploatatiei, atât  cât permitea rezolvarea problemei apei. 
2. Acolo unde constru irea puturilor pentru apă, Ia fiecare exploatatie 

sau la câ te 5-6 exploatatii, nu  era posibilă se putea da lot pentru micile ferme 
şi locuinte la un Joc pentru un grup de 30-35 famil i i ,  acestea fiind aşezate 
pe şoselele de circulatie, trasate după un plan studiat de specialişti  ş i  adaptat 
fiecărui  caz (moşie) i n  parte. 

3.  Un grup de 30-35 famil i i  dădea 40-50 copi i ,  conduşi de un invătător, 
care putea fi împroprietărit in mijlocul tărani lor, iar şcoala construită i n  m ijlocul 
fermelor tărăneşti ,  astfel încâ t  copi i i  să aibă de parcurs 1 ,5-2 km. 

4. Is lazul era individual pentru fiecare fermă ş i  făcut in int inderea aferentă 
la 15 ha. Islazul se impăqea in 2-3 parcuri  pentru a se păşuna pe rând. 

5. O grădină de legume, de fructe, o Jucernieră ş i  păşunea erau toate 
lângă fermă. 

6. Toate bratele famil iei ,  de la copi l  până la bătrân ,  se ut i lizau  d upă 
forta lor i n  produqia agricolă. 

7. Lotul de 15 ha rămânea indivizibil şi dat unei singure familii .  Un singur 
urmaş moştenea gospodăria, iar ceilalti primeau instructiune profesională şi bani. 
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8. Familia era compusă din 1 bătrân de 65 ani, un tată de 40 ani, o 
mamă de 36 ani, o fată de 17 ani, care primea zestre, 1 băiat de 8 ani, care 
devenea meseriaş, 1 băiat de 4 ani, care studia o profesie liberă, o ocupatie in 
armată. 

9. Statul avea autoritatea să determine pe micul fermier să facă lucrările 
prevăzute in planul de cultură, asolamentul, creşterea vitelor etc. 

Inventarul aferent acestei exploatatii era constituit din averea mobilă şi 
imobilă a proprietarului, prezentat cu preturile respective acelei perioade: terenul 
de 15 ha, cu o anuitate anuală de 80 lei de ha pe 20 ani, constructii :  casa 
de locuit şi ferma, vite, porci, păsări, maşinile şi alte instrumente agricole care 
il ajutau pe sătean să-şi muncească pământul, constând in: plug cu 2 brazde, boroană, 
tăvălug, car cu boi, cărută cu cal, saca, semănătoare in rânduri, secerătoare simplă, 
unelte de lăptărie, harnaşamente. 

După ce face o statistică minutioasă a consumului şi vânzării anuale de 
produse animale şi vegetale, a cumpărăturilor şi cheltuielilor alimentare, social-culturale 
ale familiei, autorul prezintă in finalul proiectului, bilantul acestuia concretizat 
in încasări, cheltuieli şi economii, acestea din urmă fiind destinate retribuirii membrilor 
pentru munca depusă. 

Pentru rigurozitatea ştiintifică, profunzimea şi originalitatea analizei economico
sociale a conditiei tăranului de câmpie la inceput de secol XX, lucrarea consilierului 
agricol călărăşean poate fi considerată ca un studiu interdisciplinar complex şi 
complet, de avangardă pentru perioadă când a fost creat. 

NOTE 

1. Arh. St. Căllira§i, fond Ocolul Agricol Călăra§i, dos. 29/1921- 1924, fila 1 .  

2 .  Ibidem, dos. 31/1921-1922, f. 22-23. 

3. Ibidem, dos. 29/1921-1924, fila 1 verso. 
4. Ibidem, fila 2. 

S. Ibidem, fila 3. 

6. Ibidem, fila 6. 

7. Ibidem, fila 6. 

8. Ion Rizescu, lmproprietărirea Jăranilor, Călăra§i, 1919, fila 4. 

9. Ibidem, fila 9. 

10. Ibidem, fila 27. 

1 1 .  Ibidem, fila 1 1 .  

12. Ibidem, fila 32. 
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BEITRĂGE AUF DEM GEBIET CĂLĂRAŞI ZUR 
BODENREFORM AUS DEM JAHR 1921 

(Zusammenfassung) 

Der Verfasser nimmt sich vor, Dokumente mit Bezug auf einige Aspekte 
der Anwendung der Bodenreform aus dem Jahr 1921 auf d iesen Gebieten hervorgeben. 

Die Arbei t  besteht aus zwei untrennbaren verbunden Kapiteln durch das 
Herangehen das băuerl ichen Problem im landwi rtschaftl ichen Gebiet Călăraşi. 

D e r  e r s t e  Te i l  ha t  wie d o k u m e n t a r i sche  Q u e l l e  e i n e n  " K i e i n e r  
Rechenschaftsbericht"  u n d  schildert die landwirtschaftl iche Situation d ieser Gegend 
nach der Vertei lung aus dem Jahr 192 1 .  

Der  zweite Tei l ,  sch ildert detai l l iert ein in teressantes und unverăffentl iches 
Studium aus dem Jahr  1 9 19, betitelt "Die Verteilung des Grundbesi tzes an Bauern", 
das von dem Ingenieur 1. Rizescu, landwirtschaftl icher Rat des Kreises Ia lomiJa 
berichtet wurde, mit  einem Anhang, dem einen Gesetzenwurf von den Vertei lung 
des Grundbesitzes an Bauern aus dem Bărăgan. Ebene faBt, unter Zusammenarbei t  
vom Agronomen 1 .  Theodorescu, Professor in  der  Weinbauschule in  Chiş inău. 
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