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Selbstverstăndlich werden wir in unserem Streifzug nur teilweise die Problematik 
des Fischfangs an der Unteren Donau, und das ausschlieBlich beztiglich des linken Stromufers, 
anschneiden. Die archăologischen Grabungen fiihrten schon in ihrer Pionierzeit, und 
hier ist Professor Vladimir Dumitrescu zu nennen, der ein wahrer Bahnbrecher war, 
zur Entdeckung von Spuren, die den Fischfang als eine wirtschaftliche Tătigkeit, der 
in diesem Raum lebenden Gemeinschaften, bezeugt. 

Erfreulich ist, daB in letzten Jahren in Rumănien der ichtyologischen Studien, 
von der jtingeren Generation der Forscher eine wichtigere Aufmerksarnkeit geschenkt 
wird. Dadurch wird sich das Bild beztiglich des Siedlungstyps, der Wirtschaft, des 
alltăglichen Lebens der verschiedener Volkerschaften bereichert. 

Der Fischfang stellte angefangen mit Palăolithikum bis hin zur getischen Zeit eine 
mehr oder weniger wichtige wirtschaftliche Tătigkeit der Gemeinschaften an der Unteren 
Donau dar (IONESCU 1976: 150; SÎR.BU 1996: 98; RADU 1997: 102; HAIMOVICI 2001 :  
39; u.s. w.). Auch wenn diese Aktivităt eine nebensăchliche war, so wie E .  COMŞA 
(1990: 27) glaubt, ist die Hypothese, daB diese sich nur entlang der Donau, im Wasser 
des Schwarzen Meeres oder ausschlieBlich in den groBeren Fltissen abspielt, schwer 
zu akzeptieren (COMŞA 1996: 177). Dieses ist durch einige Fundumstănde (COMŞA 
1997: 147), kleine Siedlungen oder nur einzelne Komplexen (Hăuser, Gruben) am 
linken Donau-Ufer oder den Nebenfltissen dieser, deren Funktion eben die war, 
Unterkunft fiir kurze Zeit den Fischem und einen P1atz zum Bearbeiten des Fisches, zu 
bieten, bekrăftigt. 

Einige Ge1ehrten sind der Meinung (COMŞA 1 996: 1 88 ;  2000: 302-303;  
PAUNESCU 2000: 342), daB der Fisch stationăr gefangen wurde. Dazu wurden 
manchesmal Boote (Einbaumboote) oder einfache Flosser, verwendet. Der Fisch wurde 
mit der Hand, Angel, Angelhacken, Harpunen, Korb ohne Hinterteil, Netzen, 
Schleppnetzen, Săcken oder mit Hilfe eines Zaunes, der das Wasser abriegelte u.a. 
Werkzeuge und Methoden gefangen. Ein Beweis daftir wăre Grădiştea Coslogeni, wo 
der Fischfang mit der Hand, vielleicht auch mit Netzen, so wie uns die neolithischen 
Funde zeigen (RADU 200 1 :  1 87), praktiziert wurde. Die Gumelnita-Gemeinschaft, 
die die Insel La Ostrov bewohnte, fischte im Taşaul-See mit Netzen, die aus dem Boot 
geworfen wurden (DERS. 2000-200 1 :  1 68). Die Boian-Gemeinschaft von Hârşova­
Tell (BALAŞESCU, RADU 200 1 :  78) hat mit Hilfe von Netzen mit breiteren Maschen 
groBere Karpfen (zwischen 1 , 1 -7 ,6 Kg), hauptsăchlich in ihrer Fortpflanzungszeit, 
fangen konnen. 
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Zu den Harpunen muB gesagt werden, daB diese aus Hirschgeweih, Knochen 
oder Metall angefertigt wurden. Nach ihrer Form, haben die neolithischen und 
ăneolithischen einen flachen, prismenforrnigen oder bogenartigen Korper und wurden 
mit einer oder zwei Reihen Zăhnen versehen (COMŞA 1 986: 43-44 ). Die bis jetzt 
entdeckte ălteste Harpune auf dem Gebiet Rumaniens, ist die aus der Gravette-Siedlung 
von Cotul Miculinţi-Gâr/a Mare (Bezirk Botoşani) (PAUNESCU 2001 :  93-94 und Abb. 
6,28-29) (Taf. 1, 2-3). Harpunen wurden nicht nur in Siedlungen an der Donau, sondem 
auch in anderen mesolithischen, neolithischen, ăneolithischen und bronzezeitlichen 
irn Banat, Oltenien, Muntenien oder Dobrogea, entdeckt 

Die Harpunen aus Rumănien sind gleich denen aus Jugoslawien (z.B. Gomolava, 
Vinca-Kultur), Bulgarien (z.B. Ruse, Gumelniţa-Kultur) oder Ungam (COMŞA 1986: 
48), um hier nur einige Bespiele zu erwăhnen. 

Der Fischfang in der Donau (und seinen Seen) ist in der Steinzeit durch mehrere 
Beispiele bezeugt. Hier sei die weltbekannte mesolithische Sied1ung an der Donau von 
Lepinski Vir, in der Gegend des Eisernen Tores, in Serbien (SREJOVIC 1 972;  
RADOVANOVIC 1996; 1 997; 1 998), zu nennen. Aber nicht nur dort oder in Vlasac 
(BONSALL et al. 1997) stellte der Fisch, wenn auch nur saisonartig (d.h. nur irn Sommer, 
denn den Winter verbrachten die Gemeinschaften wahrscheinlich in anderen Gegenden; s. 
WHITILE 1998 : 1 36), ein wichtiger Teil der N ahrung, dar. In derselben Zone, und zwar in 
der mesolithischen Siedlung der Schela Cladovei-Kultur von Ostrovul Corbului-Botul 
C liuciului (Bezirk Mehedinti) (PAUNESCU 1996), in den Komplexen des /. und Il. Niveau' s 
wurden auch Knochenreste von Fischen (3,76 % des ganzen Tierknochenmaterials 
der Siedlung) - Silurnus glanis (groBe und sehr groB Exemplare) und Cyprinus carpio 
(ein groBes Exemplar) (PAUNESCU 1 996: 144; 2000: 432; 200 1 : 103) - gefunden. 
Wenigstens einer der Welse hatte iiber 200 Kg, die anderen zwischen 20-100 Kg. 

In der epipalăolithischen Siedlung von Dobova-Cuina Turcului (PAUNESCU 
2000 : 342 und Abb. 1 37 ,  24) wurde eine Harpune (?)  aus Hirschgeweih und 
Knochenreste von (einige Exemplare hatten bis zu 15-40 Kg) Brachsen (Abramis 
brama), Sterleten (Acipenser ruthenus), Storen (Acipenser guldenstaedti), Dobeln 
(Leuciscus cephalus), Welsen (Silurus glanis), Karpfen (Cyprinus carpio), Hechten 
(Esox lucius), Zandern (Stizostedion lucioperca), Barschen (Perca fluviatilis) ans 
Tageslicht gefordert. 

Ein Hirschgeweihharpunfragment wurde in der tardigravette Siedlung in der 
Climente /l-Hohle bei Dobova (DERS. :  Abb. 156, 1 8) (Taf. I, 1 )  entdeckt, wăhrend 
in Ostrovu Banului (Gura Văii) Oberreste von Sterleten (Acipenser ruthenus), Hausen 
(Huso huso), Karpfen (Cyprinus carpio), Dobeln (Leuciscus cephalus), Welse (Silurus 
glanis), Zandem (Stizostedion lucioperca), Brachsen (Abramis brama) (DERS. :  387) 
identifiziert wurden. In Ogradena-/coana (DERS. :  407), war die Ichtyofauna durch 
Sterleten (Acipenser ruthenus), Hausen (Huso huso), Karpfen (Cyprinus carpio), 
Dobeln (Leuciscus cephalus), Welsen (Silurus glanis), Zandern (Stizostedion 
lucioperca) und Brachsen (Abramis brama) vertreten. 
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Die Fischknochenreste von Schela Cladovei-Drobeta-Tumu Severin starnmen 
von Acipenser gentilis, Cyprinus carpio, Leuciscus idus, Silurus glanis, Esox lucius, 
Stizostedion lucioperca, Abramis brama (DERS. : 449). 

Auch in der Zeit nach dem Mesolithikum stellte der Fischfang ftir einige 
Gemeinschaften der Region des Eisernen Tores und auch westlich und ostlich von 
diesem Gebiet eine schwertragende Rolle (BONSALL et al. 1997). Ftir das Neolithikum 
und Ăneolithikum an der Unteren Donau haben wir Funde in den IV.-/. Niveau '  s der 
Vinca C-Siedlung von Liubcova-OrniJa, woher 96 Fischknochenreste, d.h. 3 ,3% der 
geernteten Knochen, stammen (EL SUSI 1995:  Tab. 1 ;  1 996: 43). Die hier ălteren 
Grabungen ftihrten zum Entdecken einer Harpunspitze, eines Armreifes aus Spondylus 
gaederopus (DRAŞOVEAN 1 996 :  45 , 68  und Taf. · XIV,8 , 1 6) und 343 
Fischknochenbruchstticken (COMŞA 1996: 185). 3 1  Wels-, Karpfen- und Hechtwirbel 
und -grăten konnten aus der Siedlung der selben Kultur von Gomea-Locurile Lungi 
analysiert werden (EL SUSI 1996: 32). In Gornea-Căun iJa de Sus, (Bezirk Caraş­
Severin), in einer Vinca-Siedlung, wurden 306 Wellswirbel und Karpfenzăhne gefunden 
(DIES. :  39). 

Der Fischfang wurde auch von den Starcevo III-Gemeinschaft Basarabi (Stadt Calafat), 
wie auch von jener Vmca von Rast (COMŞA 1996: 178-1 83), betrieben. 

In Căscioarele-Fântâna lui Brebu, am Ufer des Cătălui-Sees, in der Dudeşti-Siedlung 
(Cemica-Stufe), wurden Fischgrăten entdeckt (ŞERBANESCU 1997: 83). Wăhrend 10% 
der Tierknochen aus der Gumelnita-Siedlung auf der Insel, die sich in der Mitte desselben 
Sees befand, den Fischen gehort haben (DUMITRESCU 1965: 232). In Ostrovel wurden 
auch mehrere Harpunen gefunden, manche von diesen waren in verschiedenen 
Bearbeitungsstadien (COMŞA 1986: 43 und Abb. 3 , 1 - 13). 

Fischgrăten wurden sowohl in der Boian-Siedlung, der Vidra-Stufe, von Spantov, 
als auch in der des Obergangsphase von Boian zu Gumelnita (COMŞA 1996: 18 1), gefunden. 

Auch die Gemeinschaften des Kulturaspekts Aldeni von Stoicani und Suceveni, beide 
im Bezirk Galaţi, und Lişcoteanca I-III (Bezirk Brăila), die etwas weiter von dem Donau­
Ufer lagen, haben gefischt (COMŞA 1996: 18 1 - 1 83). In Lişcoteanca I, III und Suceveni 
waren Harpune zu verzeichnen (DRAGOMIR 1983: Abb. 14,29, 18,2; COMŞA 1986, 44, 
46 und Abb. 4, 1 -2). 

In Grădiştea-Coslogeni, in der Grube CJG2 (RADU 200 1), die der Boian-Kultur 
angehorte, wurden Muscheln- (Unio sp, Dreissena sp),  Schnecken- (Viviparus sp),  
Krustentier- (Astacus sp), Schildkrotengehăuse (Emys sp), wie auch 3770 Fischgrăten, von 
denen 2389 Bruchstticke waren, identifiziert. Es wurden 14 Gattungen, von denen 8 Gattungen 
kleineren Ausmassen - Abramis brama, Alburnus alburnus, Scardinius erythrophthalmus, 
Rutilus rutilus, Pelecus cultratus, Blicca bjoerkna, Acerina cernua, Percafluviatilis, entdeckt 
Weiter wurde noch Esox lucius, Cyprinus carpio, Silurus glanis und Stizostedion lucioperca, 
gefischt. 

Fischfang wurde auch im Argeş von den Gemeinschaften des Obergangsaspekt von 
Boian zu Gumelnita und der Gumelnita-Kultur von Izvoarele (Bezirk Giurgiu) praktiziert -
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Wels (Silurus glanis) und Karpfen (Cyprinus carpio) (COMŞA 1999-2000: 107). 
Im Tell der Gumelniţa-Kultur von Borduşani-Popină (VOINEA 1997: 76 und Taf. 

36, 1 -3) wurden mehrere Harpunen (Taf. I, 5-6; Il, 4), von denen der aus dem Haus 19, 
Hirschgeweih gearbeitet wurde, gefunden. Es wurden weiter Silurus glanis- (Exemplare 
mit einem Gewicht von 300-400 Kg und 5 m Lănge), Esox lucius- (zwischen 1 -2 und 16 
Kg), Stizostedion lucioperca- (zwischen 1-15 Kg), Cyprinus carpio-, Abramis brama danubii­
, Aspius aspius-, Leuciscus idus-, Rutilus rutilus carpathorossicus-, Huso- und Acipenser­
Grăten (RADU 1 997) entdeckt. 

Die Gemeinschaft der Hamangia-Kultur (NECRASOV et all. 1958:  8) und die 
der Gumelnita-Kultur (COMŞA 1 996: 185) von Cemavodă haben auch gefischt, so 
wie uns die Fischwirbel und eine Harpune beweisen (HAIMOVICI 2000: 584 f.) .  

Im Gumelnita-Tell von Hârşova wurden einige Fischknochen identifiziert 
(COMŞA 1996: 1 85), wăhrend in den Gruben und Hăusem und auf und neben den 
ăuBeren Herdstellen der Siedlung von Carcaliu (dieselbe Kultur) Fischwirbel, 
Muschelgehăuse und Netzgewichte gefunden wurden (LAZURCA 1984: 24). D ie 
Fischknochenbruchstiicke gehorten den Silurus glanis, Cyrinus carpio, Esox lucius, 
Stizostedion lucioperca, Perca fluviatilis, A. ruthenus (HAIMOVICI 1996: 378 und 
Foto 1; HAŞOTTI 1997: 106-107; RADU 2000a) an. Zwei Harpunen aus Hirschgeweih 
wurden in Carcalia, weitere in Hârşova (POPOVICI und RIALLAND 1996: Abb. 4 1 ;  
HAŞOTTI 1997: 94 und Abb. 90,1 -4) (Taf. II, 3 )  entdeckt. 

In der Obergangsperiode zur Bronzezeit, in der Bronze- und Hallstattzeit stellte die 
donauischen Wassertiere ein Teil der Nahrung der verschiedenen Gemeinschaften, dar. In 
der Coţofeni-Siedlung von Moldova Veche-Ostrov, in ihren Gruben und Hăuser, wurden 8 
Fischknochenfragmente und 1 1 17  Weichtierreste gefunden (EL SUSI 1995: 72 und Tab. 1;  
CIUGUDEAN 2000: 20). Ein Angelhacken aus Kupfer stammt aus Ostrovul Corbului (RO­
MAN 1976: 17 und Taf. 8,2 1), ein anderer mogliche aus Dubova-Ciuna Turcului (DERS.: 
Taf. 8/22). 

Vier Fischknochenfragmente (Welswirbe1) sind in der Vatina-Siedlung von 
Gomea-Păzărişte (EL SUSI 1995 : Tab. 1; 1996: 61) identifiziert worden. 

In der Coslogeni-Siedlung von Grădiştea-Coslogeni ist eine GuBform fiir 
Harpunenspitzen (Taf. II, 1 )  entdeckt worden (NEAGU, NANU 1986: 1 1 1 - 1 1 2  und 
Abb. 16a-b, 20). Eine so1che Art Fischfanggerăt ist eine Seltenheit unter den 
Bronzegegenstănden der Bronzezeit. Ăhnliche Artefakten sind in der gleichnarnigen 
Siedlung der Radovanu-Kultur und in Păcuiul lui Soare (DIACONU 1990: 1 22 f. und 
Abb. 2/1-2) zu verzeichnen. Eine weitere Harpune, aber anderen Typs, wurde in Satu 
Mare (Bezirk Arad), a1s Teil eines Bronzehortes aus der Mittleren Bronzezeit III des 
Banats (GOGÂLTAN 1999: 159 und Abb. 25,5) gefunden (Taf. II, 2). Vergleichstiicke 
fur das letztgenannte Objekts sind in Pecica, T6szeg, Vărşand, Jaszd6za, zu suchen. 

Prof. Petre Roman teilte uns mit, daB in den Hăusern, Gruben und in der 
Kulturschicht der Cemavodă I-Siedlung in Cemavodă eine groBe Menge Fischknochen 
zu fmden war (s. auch COMŞA 2000: 303; ROMAN 2000-2001 :  174). 

Der Fischfang wurde auch im Schwarzen Meer praktiziert. In der Harnangia­
Siedlung von Techirghiol wurden 17 Fischgrăten von 13 Fischen, untere denen auch 
Reste von Sparus aurata und Delfmen (NECRASOV und HAIMOVICI 1962; COMŞA 
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199 1 :  1 70; 1 994: 75-76; HAIMOVICI 2000: 584), entdeckt. In der gleichnamigen 
Siedlung der Hamangia-Kultur wurden Reste von Unio, Emys orbicularis, Wels und 
Karpfen (HAIMOVICI 2000: 587) ans Tageslicht gefordert. 

In der Gumelnita A2-Siedlung auf der Insel La Ostrov (Bezirk Constanta), auf 
der ostlichen Wand des Hauses Nr. 1 hingen zu Lebtagen seiner Bewohner die 
Fischemetze (MARININESCU-BÎLCU et ali. 2000-2001 :  126). Es wurden auch Grăten 
von 8 Fischarten gefunden (RADU 2000-200 1 :  1 65- 1 70 und Abb. 1) :  Meeres- (StOr 
und Sparus aurata) und SiiBwassertiere (Karpfen, Wels, Rutilus rutilus, Esox lucius, 
Perca fluviatilis und Stizostedium lucioperca). Die SiiBwassertiere stellen 96% dar, 
wăhrend die Sparus aurata 1 8 ,248 Kg schwer war. Auf dem ersten Platz zwischen 
den SiiBwassertieren war der Cyprinus carpio mit 70,208 Kg (DERS.: Abb. 2). 

Auch in den Siedlungen, die sich an den Ufem der Nebenfliisse der Donau 
befanden, gibt es Entdeckungen die Beweise fiir den Fischfang liefern. In der 
gleichnamigen Siedlung der Vădastra-Kultur, wie auch in Cruşovu, beide im Bezirk 
Olt, die am FluB Olt lagen, wurden Grăten gefunden (COMŞA 1996: 183). Wăhrend in 
Fărcaşul de Sus, ein Angelhacken zum Vorschein kam (DERS. :  Abb. 9 , 1 ). 

Ein weiterer Angelhacken wurde in Vădastra, aber in Siedlung der Sălcuta-Kultur 
und in Şirnnic (DERS. :  1 85), Munizipium Craiova, entdeckt. 

Fischknochenbruchstiicke waren auch der Boian-Siedlung von Izvoarele (Bezirk 
Giurgiu), die am Argeş-FluB lag, und in der Siedlung Boian-Giuleşti von Greaca, am Ufer 
des gleichnamigen Sees, eigen. 

In Vidra (Bezirk Ilfov), am Sabar, und Pietrele (Bezirk Giurgiu), beide Gumelnita­
Siedlungen, wurde je ein Kupferangelhacken (COMŞA 1 996: 1 84) gefunden. Im 
letztgenannten Ort und in Petru Rareş (Bezirk Giurgiu) (COMŞA 1996: 1 84), am Ismar­
Ufer, wurden auch Fischgrăten und Netzgewichte gesichtet. 

In der Gumelnita-Schicht des Tells von Tangâru (Bezirk Giurgiu), Ort der sich 
im Câlniştea-Tai befindet, wurden Netzgewichte und eine Harpune entdeckt 
(DERS. 1986: 47; 1996: 1 85). 

Netzgewichte, eine Harpune (DERS. 1996: 1 8 1 - 1 82 und Abb. 10) und Knochen 
von Cyprinus carpio L. , einige Exemplare hatten ein Alter von 9 Jahren, und von 
Sylurus glanis, Exemplare, einige von ihnen mit einem Alter zwischen 7 und 14 Jahren 
(COMŞA 1 990: 27 f.), wurden in der Siedlung der Obergangsperiode von Boian zu 
Gumelnita in Radovanu (Bezirk Călăraşi), gefunden. 

Auch von Radovanu, aber diesmal aus einer Siedlung der Dudeşti-Kultur, die 
sich am Argeş befand, stammen einige Fischwirbel (COMŞA 1996: 188). 

Der Fischfang wurde auch im Gălătui-See, so wie es die Funde von Bogata 1 und 
Bogata II bezeugen, betrieben. Die erste der Siedlungen gehort der Boian-Kultur, Giuleşti­
Stufe, an und in ihr wurden 19 Fischgrăten, gefunden. In der zweiten Siedlung, der Boian­
Vidra-Phase angehorend, sind 123 Karpfen-, Wels-, Hecht- und Zandergrătenfragmente 
(COMŞA 1996: 1 80 f.) entdeckt worden. 

Die Gumelniţa-Gemeinschaft von Vărăşti (Bezirk Călăraşi) hat sich am Ufer des 

163 
www.cimec.ro / www.mdjcalarasi.ro



Boian-Sees niedergelassen. Auch sie betrieb Fischfang, so wie uns einige Grăten und 
Netze beweisen (COMŞA 1 996:  1 84).  Im se1ben Bezirk und derselben Kultur 
angehărend, sind die Funde von Cuneşti: Fischwirbeln, - unterkiefer, - rippen (DERS.: 
1 996, 1 84). Anderseits in Ulmeni-Gumelniţa wurde ein Angelhacken und mehrere 
Grăten entdeckt (DUMITRESCU 1925: 99 und Abb. 74; COMŞA 1996: Abb. 9,3). 
Harpunen waren in den Siedlungen von Cuneşti, Ulmeni, Chiselet (Bezirk Călăraşi) 
(DERS. 1986: Abb. 4,3-4) zu verzeichnen. 

In der Gumelniţa-Siedlung von Măriuta (Bezirk Călăraşi) wurden die Knochen von 
einem Wels (Silurnus glanis), der liber 1 ,87 1 m Lănge und 44 Kg schwer war (MOISE 
2001 :  207), gefunden. 

Ein Bruchstiick einer Harpune wurde in der Gorgana von Pietrele (Bezirk Giurgiu) 
(COMŞA 1986: 47 und Abb. 4,5) ans Tageslicht gefărdert. 

In Brăiliţa (Munizipium Brăila) wurden Fischgrăten und verschiedene Materialien, 
die den Fischfang bezeugen (HARTUCHE 1968: 9; COMŞA 1996: 180) identiftziert. In 
der Grube 7 von Siliştea (Bezirk Brăila) ist eine Geweihharpune (Taf. I, 4) entdeckt worden 
(SÎRBU und PANDREA 1994: 28 und Abb. 7 ,2). 

In der Dobrogea, sind SiiBwasserfischknochenbruchstiicke, aher auch aus dem 
Schwarzen Meer (Sparus aurata), in den Gruben 2-3, 5, 12, 15, 18, 20 etc., der Hamangia­
Siedlung von Ceamurlia de Jos, Bezirk Thlcea (BERCIU 1966: 139 ff. ; COMŞA 1996: 
1 79), zu nennen. 

In der Gumelniţa-Siedlung von Medgidia (Bezirk Constanta), im Carasu-Becken 
befindent, in dem Zimmer A des Hauses·1 wurden Netzgewichte, wăhrend im Zimmer B 
Grăten, entdeckt (HARTUCHE, BOUNEGRU 1997: 32 und Abb. 28, 1 ). 

Auch in der Obergangsperiode vom Ăneolithikum zur Bronzezeit, in der Bronze­
und Hallstattzeit war der Fischfang in den Gemeinschaften, die an den Ufem der 
lnnengewasser des Gebietes an der Unteren Donau hausten, im Gange. Hier nennen wir die 
bekannte hallstattliche Siedlung von Babadag (Bezirk Tulcea), wo entlang der 
Grabungenkampagnen eine wichtige Menge Fischreste entdeckt wurde. So waren es z.B. 
die Gruben, die in den Jahren 199 1-1992 erforscht wurden (MORINTZ, JUGANARU, 
MUNTEANU 1995; MORINTZ, JUGANARU 1995: 178). 
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5 

Taf. 1. 1 = Dubova-Climente /1-Hohle; 2-3 = Cotu Miculinţi-Gâr/a Mare ( 1 -3 
nach PAUNESCU 2000; 200 1) ;  4 = Siliştea (nach SÎRBU, PANDREA 1994); 5-6 = 

Borduşani (nach VOINEA 1 997). 
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Taf. Il. 1 = Grădiştea-Coslogeni (nach NEAGU, NANU 1 986); 2 = Satu Mare 
(nach GOGÂLTAN 1 999); 3 = Hârşova (nach HAŞOTTI 1 997); 4 = Borduşani (nach 
VOINEA 1 997). 
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