Aspecte ale habitatului si economiei arhaice
in Podisul inalt al Mehedintiului

Lucian ROBU’

This study come to reassess assumptions of Mehedinti plateau research, stated in the previous
decades and brings up new information, resulting from field research conducted in recent years in the
north part of Mehedinti county. Addressing the various aspects of archaic economy is all the more
necessary, as the previous analyzes are scarce, leaving still a vast ethnological space to be explored.
The habitat of the high plateau of Mehedinti is a highly complex topic but also atractive, remaning still
a novelty in terms of ethnological information.
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Platoul Mehedinti este o regiune geografica puternic individualizata, formata spre sfarsitul
erei neozoice, prin prabusirea unei parti din lantul carpatic, odatd cu ultimele etape ale orogenezei
alpine. Desi structura sa geologica este specifica muntilor, cuprinzand pe teritoriul sdu restrans toate
unitatile structurale ale Carpatilor Meridionali, inaltimile joase cu culmi netede, unde se regasesc
numeroase agezari umane, determina incadrarea acestuia in unitatea de podis. (Fig. 1)

Caz unic in tara noastra, aceasta imbinare a caracteristicilor geografice de deal cu cele de
munte cuprinde o mare diversitate de relief carstic, cu sisteme complexe de pesteri si chei, sapate de
reteaua de ape captate in subteran, campuri de lapiezuri - caracteristice pentru Muntii Alpi - avene,
cornete, precum si o mare biodiversitate, ajutata de climatul bland, cu influente mediteraneene.

Suprafata si compozitia vegetatiei au suferit schimbari majore, datoritd populdrii permanente
inca din timpuri preistorice, padurile defrisate fiind Inlocuite cu pasuni si terenuri cultivate, astfel incat
este greu de stabilit compozitia originala a covorului vegetal. Toate aceste elemente au contribuit la
clasarea zonei drept arie protejata de interes national si infiintarea Geoparcului Platoul Mehedinti,
delimitat la vest de Valea Cernei si Depresiunea Orsovei, separat de Subcarpatii Getici la nord-est prin
Valea Motrului, la est de un aliniament de mici depresiuni, iar la sud, despartit prin Defileul Dunarii de
Podisul Miroci din Serbia'. Un loc important in dispunerea satelor din regiunile carstice ale podisului il
are hidrografia. Astfel, aici, comunitatile omenesti 151 gasesc identitatea acolo unde reteaua
hidrografica are functionalitate permanenta. Cu toate acestea, forme de locuire permanenta se afld siin
zonele unde apa ridica probleme de alimentare, fapt ce dovedeste ca nu apa a constituit elementul
hotarator, in raspandirea gospodariilor pe calcare o influentd deosebitd avand-o si conditiile social —
istorice de populare a podisului, alaturi de marea putere de adaptare a populatiei la conditiile naturale
ale carstului.

Privita din afara, zona are infatisarea unui bloc masiv de munte fiind traversata de vai inguste si
adanci. Spatiul dintre vaile principale care strabat aceasta zona este format din suprafete netede ca de
campie, cu sol fertil fiind denumite polii (depresiuni carstice mai mari) care prelungesc luncile unor
rauri dispunand de o fertilitate mai mare i care sunt folosite cu predilectie pentru faneatd sau culturi
agricole.

Satele se desfasoara rasfirat pe culmi de deal, de-a lungul vailor principale si secundare ori pe
versantii acestora i prezinta trasaturi specifice comunitatilor umane coagulate pe inaltimi. Suprafetele
netede dintre vai sunt impanzite de sate mici, cu gospodarii risipite si care formeaza tipul predominant
de asezare. Iata cateva exemple edificatoare: Godeanu, Busesti, Proitesti, Cracu Muntelui, Gardaneasa,
Ponoarele. Numeroase sate apar formate din mai multe grupuri de case bine individualizate, aflate la
distante variabile, cuprinse intre 2si 6 kilometri, purtind denumiri topografice sau patronimice (in
general numele acestor trupuri de sate era furnizat de neamul care se dezvoltase in acel areal) cum
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'Erdeli George, Iacob Gheorghe, Consideratii geografice asupra asezarilor omenesti din Piemontul Strehaia, in Analele
Universitatii Bucuresti, XXVIII, 1979, p. 12.
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ar fi Riiculesti, Martinesti, Pitisani, Popesti’. (Fig. 2)

Asezarile care ocupa versantii vailor au un grad pronuntat de rasfirare ca la Selistea —Izverna,
Drighesti, Cerna-Varf. Intalnim si sate sau portiuni de sate ingirate de-a lungul viilor inguste, cu grad
mai mare de adunare, impuse de cadrul natural care influenteaza delimitarea vetrei satului, ca la
Podeni-Vale, Prejna sau Closani. Unele sate care astdzi prezinta o structurd oarecum liniard, prezentau
in trecut o form risipita. In urma unor masuri administrative asemenea sate s-au adunat si s-au dispus
de-a lungul drumurilor, dezintegrand caracterul accentuat de izolare specifica locuirii secolelor
anterioare’.

Din totalul agezarilor omenesti ale Podisului Mehedinti circa 30% au vetrele de sate pe terenuri
calcaroase sau partial pe calcare; dintre satele ale caror gospodarii (si conace) sunt dispuse pe suprafete
calcaroase sunt: Cerna-Varf, Sfodea, Bunoaica, Jupanesti, Ponoarele, Baluta, Brinzeni, Gardaneasa,
Raiculesti, Motru Sec, iar cu vetre partial pe calcare sunt: Obarsia Closani, Godeanu, Balta, Coada
Cornetului, Gornovita, Ciresu, Baia de Arama, Delureni, Orzesti. Cauza principald a popularii acestor
terenuri calcaroase o reprezinta cresterea numarului populatiei din agezarile omenesti apropiate, care a
generat un fenomen de ,,roire”, de stabilire a populatiei si pe aceste terenuri ce au putut oferi o sursa de
existenta. Cresterea numerica a populatiei, incepe cu secolul al XVIII — lea si se continud pana la
inceputul secolului al XIX-lea, cand apare si fenomenul invers, regresiv, de migrare a populatiei din
aceste locuri spre zonele mai dezvoltate economic din apropiere.

In general, asezirile din teritoriu sunt caracterizate prin sate mici, dispuse in zona de podis, si
sate mai mari, constituite de-a lungul vailor principale - cu locuinte construite din barne de lemn si
zidarie de piatrd - o parte din ele formate inainte de secolul al XVII-lea, celelalte formate datorita
populatiilor venite din zona Banatului si Transilvaniei in secolul al XVIII-lea. Pe parcursul secolelor
XIX-XX, satele risipite pe dealuri coboara spre vai, in spatii mai largi si pe versanti mai domoli,
centralizdndu-se 1n jurul unor nuclee economice si administrative, dispuse pe vechile vetre istorice sau
intemeind altele noi.

Formele de agezare rurald, de-a lungul istoriei sunt marcate de existenta satelor libere si a celor
aservite, predominand insi cele libere asa numitele sate mosnenesti. Insisi memoria colectivititii mai
pastreaza inca existenta ,,curelelor” mosnenesti, forma de organizare juridica si economica a trupului
de mosie, reflectand insa si structura sociala a acestor comunitati.

Astfel, satele din zona Podisului Mehedinti se prezinta de-a lungul istoriei drept ,,sate de tip
rasfirat si risipit, cu case de lemn sau din piatrd gélbuie, inaltate uneori pe pivnite, in care se intrd pe
porti inalte cioplite din lemn de stejar’’. Trebuie atrasi atentia asupra tendintei generale de fortificare a
constructiilor destinate locuirii din acest spatiu geografic, trasatura generata de permanenta prezenta a
granitei de-a lungul Vaii Cernei. Se poate observa construirea unei intregi retele de constructii
fortificate in teritoriu, prin frecventa zidariei de piatra la ,,toate acele constructii cu rol utilitar, pivnite si
conace de plai, conacele de deal si toate locuintele si adiposturile intirite sau culele de toate felurile™.
In ceea ce priveste locuintele confectionate din lemn, Ion lonescu de la Brad mentioneazi ci in

996

Mehedinti,,casele de lemn se fac din barne, in padure, unde se cioplesc si se si incheie™.

“Interviu realizat in iulie 2014 cu profesorul de limba romana Dumitru Borloveanu, monograf al Comunei Ponoarele, 73 de
ani. Situatia acestor denumiri impuse de originea neamurilor prezintd multe similitudini cu denumirile crangurilor din
Muntii Apuseni, impuse 1n istoria locurilor ca patronime ale unor familii fondatoare. Procesul de geneza a satelor de munte
mehedintene este caracterizat prin dezvoltarea acestora pe dealuri separate de vai cunoscute popular sub numele de ,,craci”,
exemplul relevant fiind Cracu Muntelui, sat apartindtor de comuna Ponoarele, care a dobandit aceastd denumire din topo-
geografia populara.

*Giurescu, Constantin C., Material pentru Oltenia sub austrieci, vol. II, Bucuresti, 1960, pp. 324. Istoricul valorifici
informatiile topografice si cartografice oferite de documentele austriece de secol XVIIIL. Aceste harti indica amenajari ale
unor cursuri de apa, instalatii hidraulice suprafete ocupate de culturi agricole. Terenurile ocupate de paduri apar destul de
frecvent in marcajele cartografice. Acest fapt explicd amploare campaniilor de realizarea a curaturilor in satele
mehedintene, ,,extragandu-se” astfel din padure teren arabil.

“Vintilescu, Ion, Podisul sau plaiul Mehedintiului, in ,Revista Geografici”, II, 1945, Bucuresti, pp. 124-126.

*Petrescu, Paul; Ciobanu, Pavel, Arta populard in judetul Mehedinti, album editat sub egida Comitetul Judetean de Culturi
si Educatie Socialistd, Drobeta Turnu-Severin; 1982, pp. 23-25.

*Ibidem.
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Tinand cont de principiile de fond organizatoric al ,,curelelor mognenesti* din teritoriu si de
tendintele de regrupare ale asezarilor dispersate pe dealuri catre noi nuclee, asezarea rurala a comunei
Balta (satele Balta, Prejna, Costesti, Gornovita) este dispusa de-a lungul unei vai, bine delimitate
topografic, traseul drumului principal fiind dispus paralel firului de apa al satului. O exceptie o
reprezinta satul Sfodea, Impartit in doua grupari de locuire: una dispusa de-a lungul vaii i alta dispusa
de-a lungul culmii dealului din apropiere’. O alti trisiturd caracteristicd acestor sate este dezvoltarea
unor ,,cuiburi” de gospodarii - in fapt, constructiile cele mai vechi ale satelor se afla in aceste zone -
dezvoltate pe versantii dealurilor/ indltimilor care delimiteaza partile satului.

In ceea ce priveste asezirile rurale din Podisul Mehedinti, considerand caracterul lor rasfirat si
risipit, administratia habsburgica se afla in situatia unei aparente depopulari a satului. Populatia satelor
locuia nsa retrasa In paduri si pe varfurile dealurilor. Aceasta etapd (1718-1739) marcheaza un prim
moment 1n istoria organizarii agezarilor rurale din Mehedinti. Nu se poate determina reusita proiectului
habsburgic de organizare a satelor in jurul unor vetre stabile, tindnd cont cd o mare parte din populatie
nu ia In seama hotdrarile acestei administratii, traind in continuare retrasd In munti, in agezarile de
conace de deal si pe plaiuri. In anii de dupa cel de Al Doilea Razboi Mondial, administratia a reusit, insa,
modernizarea unor drumuri importante si corectarea traseelor locale pe anumite zone.

Consideratii asupra tiparelor arhitectonice ale zonei

O intreaga varietate de tipologii arhitecturale compun reteaua de locuinte specifice zonei etno-
geografice Podisul Mehedinti:

- Casa joasd: Acest tip de locuire reprezintd locuinta cea mai comund a zonei. Din aceasta
categorie fac parte toate locuintele cu un singur nivel de locuire, inclusiv cele care, datorita adaptarii la
teren, determinad inaltarea soclului de piatra si adapostesc pivnita. Au fost inregistrate trei subcategorii:
casa joasd fara prispa; casa joasd cu prispa partiala; casa joasa cu prispa de-a lungul intregii fatade
principale’.

- Casa Tnalta: Acest tip de locuire este mai rara gi mai tarzie, din punct de vedere cronologic. Au
fost inregistrate doud subcategorii: casa Inalta cu prispad partiald; casa nalta cu prispa de-a lungul
intregii fatade.

- Conacul de plai reprezinta o veche tipologie de locuire, specificad agezarilor permanente,
rasfirate, din zonele de deal. Ansamblul este format dintr-o gospodarie care formeaza o incinta din
zidarie de piatra, cu locuinta si addpost pentru animale. Unele din aceste asezadri de conace se
transforma cu timpul in sate, 1n orice caz ele constituind un fel de dublet al gospodariilor din sate, intre
cele doud nivele de agezare fiind o permanenta pendulare.

O mare parte din locuintele si gospodariile din satele Costesti, Prejna si Ciresu se inscriu in
aceastd tipologie.

Tipologiile de locuire enumerate isi pot imbogati volumetria prin prezenta foisorului. In
comuna Balta, elementul apare aproape in exclusivitate la casele inalte, cu doud etaje. Tipic acestei
zone trebuie consideratd amplasarea cosului in planul fatadei principale a locuintei. Aceastd
caracteristica este determinatd de pozitia centrala a vetrei focului in planimetria locuintei.

La Jidostita si la Susita se evidentiaza tipul de casa pe un singur nivel cu urmatoarele variante:

- casa cu camera i tinda;

- casa cu doua camere;

- casa cu doud camere si tinda centrala.

"Tipologia localititilor rurale este strans legata de zona geografici in care se inscriu astfel ca in zona de munte-podis satele
au o structura raspandita si risipita, au in medie 350 de locuitori §i se accede greu la ele in perioada de iarna. Densitatea
acestora in teritoriul de este de 7,5 localitati/100 kmp, iar a populatiei de 31,26 locuitori/kmp. Datele de populatie si
indicatorii demografici, in special sporul negativ, semnaleaza tendinta de depopulare a satelor din aceasta zona. La nivel de
unitate administrativ-teritoriala densitate mare de locuitori inregistreaza comunele Corcova, Bala, Malovat, Brosteni,
Sisesti iar la polul opus se situeaza Balta, Obarsia Closani, Ciresu, Isverna si Podeni.

*lonescu, Grigore, Arhitectura pe teritoriul Romdéniei de-a lungul veacurilor, Bucuresti, 1982, pp. 45-47; Idem, Ionescu
Arhitectura populard in Romania, Bucuresti, 1971, p. 67.

*Maier, Octavian, Mestesugul vararitului in zona Portilor de Fier, in Mehedinti — Istorie si culturd, Drobeta Turnu Severin,
1982, pp. 4-6.
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In toate cazurile casele prezinti prispa ampla pe fatadd (mai rar pe dous laturi). Peretii au fost in
cele mai multe cazuri realizati din lemn de stejar, 1ar invelitorile din sita de fag sau stejar.

La Balta, Costesti, Ciresu, Negrusa, Ponoarele se remarca casele pe doua niveluri cu soclu nalt
din piatra. De obicei, la primul nivel (bicelular) se afla grajdul vitelor sau un soi de magazie/pivnita sau
ambele. Impirtirea camerelor de la nivelul superior este aseminitoare cu cea de la casele pe un singur
nivel. Prispa poate fi realizata pe una, doua sau trei laturi. Ca o caracteristica originala este hornul zidit
din piatra.

In comuna Balvinesti, cu sate aflate in zona de contact intre deal si munte se regasesc ambele
tipuri de casa. Acareturile sunt diverse ca forma si structura, de la fanarul simplu pana la suri tricelulare.

Un caz mai special il constituie comuna Balta unde sunt multe case de lemn pe doua si chiar pe
trei niveluri de dimensiuni impresionante (15m X 8m) de inspiratie urbana, ridicate acum aproximativ
100 de ani. Influenta arhitectonico-edilitara pentru astfel de edificii ample se explica prin preluarea
modelului constructiv de la casele boieresti, edificate de familiile instarite din targul Baia de Arama.

Perpetuarea arhitecturii traditionale s-a datorat unei oarecare izolari, a saracirii oamenilor i
reintoarcerii la viata traditionala dupa decaderea industriei si cresterea somajului in principalele orase
de influenta: Drobeta Turnu Severin i Baia de Arama.

Tehnici constructive

Principalele materiale de constructie folosite In comuna Balta sunt lemnul (inchideri verticale
cu barne din gorun sau brad - sistem blockbau, cu prinderi ,,in coada de randunicad” si ,,in catei”,
sarpanta de lemn, invelitoare din $itd) si piatra (zidarie din piatra, sub forma de blocuri neregulate si cu
putin mortar pe baza de lut, utilizata la soclurile caselor, la conacele de plai si la porti). La Prejna si
Costesti, piatra este un material foarte uzitat datorita topografiei inconjuratoare, apropiate reliefului
montan.

Tendintele de etanseizare si igienizare a locuintelor cu sistem constructiv blockbau au existat si
pe parcursul secolului al XIX-lea. Solutia utilizata in astfel de situatii a fost tencuirea exterioara cu var
hidraulic, armat cu nuiele si calti. Zona Podisului Mehedinti a reprezentat, chiar si in secolul al XIX-
lea, 0 zona sdracd a Tarii Romanesti. Tehnicile constructive bazate pe prelucrarea lemnului necesita,
insd, o permanent intretinere, conservare si reabilitare™’.

Alte constructii specifice locuirii rurale

Adaposturile de animale reprezinta o adevarata tipologie constructiva, specifica locuirii din
Podisul Mehedinti. Palanca, un adapost pentru animale, anexat perimetrului unui conac de plai sau al
unei locuinte, infatiseaza o constructie acoperita in doud pante (Fig. 9). Acest tip de adapost preia
denumirea de ,,conac de deal”, termen care poate crea confuzie cu tipologia de locuire cu incinta a
conacului de plai.

Multitudinea conacelor accentueaza caracterul de rasfirare si chiar de dispersare, unele dintre
ele fiind parasite, altele locuite temporar, iar unele locuite chiar permanent. Din cercetarile derulate de
noi in zona comunelor Ponoare, Balta, Ciresu, Podeni se detaseaza astazi un fenomen de diminuare
acceleratd a folosirii acestor conace, in legdturd directd cu Tmbatranirea populatiei si a parasirii
ocupatiilor legate de cresterea animalelor (in special diminuarea progresiva a pastoritului, altadata
acesta fiind etalon pentru existenta economica a comunitatilor). Referitor la arhitectura conacelor din
judetul Mehedinti (zona de podis) aproape toate reproduc planul obisnuit al locuintei sétesti, formata
din camera cu vatra si odaia cu pridvor jos, pe soclu de piatrd, evoluand pe suprafata fatadei, integral sau
partial, fiind si ocol de derulare a activitatilor economice. (Fig. 10)

Multe dintre conace reproduc forma locuintelor arhaice cu planimetrie dreptunghiulara si
compartimentare bicelulara, cu spatiu adosat, de tipul casei cu satra, aceasta fiind si locul unde erau
adapostite animalele dar servind si ca loc de adapostire a instrumentarului gospodaresc (in acest sens se
mai folosea si podul conacului, care era compartimentat - pe partea cu hodaia de animale se gasea

“Panoiu, Andrei, Arhitecturd si sistematizare rurald in judetul Mehedinti, Muzeul National de Istorie, Bucuresti, 1983, pp.
45-50.

www.muzeulastra.com / www.cimec.ro



Aspecte ale habitatului si economiei arhaice in Podisul inalt al Mehedintiului

depozitat fanul, iar deasupra camerei cu soba se depozitau legumele, cerealele si chiar obiecte de uz
gospodaresc).

Conacul detine asadar rolul de factor economic de crestere al gospodariei arhaice risipite, prin
care se valorifica terenurile agricole /pasunile aflate la cativa kilometri de sat, pe spatiile inalte de
platou sau la lizierele de padure. Cercetatoarea Lucia Apolzan cumula in anii '60, in investigatiile sale o
serie de marturii asupra specificului economic si de viata al acestor conace: ,,avem casa in sat, dar sta
inchisa. La sarbatori mai coboard cei tineri, la bisericd la nedeie (echivalentul termenului de ruga
pentru zona Banatului). Conacul nu se inchide niciodata ca aici ne este averea. Avem pamant arator
(arabil, n.a.) cu porumb, grau, ovaz. Avem si fanate, vitei, vaci, 30 de oi §i 4 taurasi contractati”
(Florichescu Ilie, 50 de ani, Ilovita"); ,,partea multi ni-i aici, in sat avem numai locul cu casi si grajd.
Am avut aici de la parinti un loc mai mic. In fiecare an am curatat din pidure. Am tiiat padurea si cu
nevasta am sapat cu sapdliga. Am plantat pomi. Avem fanate. Am seméanat secara si porumb. Tinem oile
aici, 8 oisi 8 capre”"”.

Conacele din Ilovita, Podeni, Ciresu, Izverna au fost intotdeauna orientate spre liziera
padurilor, acolo unde, conform marturiilor din perioada postbelica si-au extins terenul cultivabil prin
defrisdri si prin curaturi”.

Conacele au mentinut structura complexa a gospodariilor tipice pentru satele cu case risipite, ca
veche forma de populare a culmilor carpatice. Informatiile din teren sunt revelatoare si asupra
complexitatii practicilor de agricultura arhaica, dar oferd date importante si asupra modului de
organizare a muncii §i instrumentarului agricol specific acestui areal etnografic: ,,stateam iarna acolo
cu vitele (la conac, n.a.) si faceam gunoi, imprastiam pe pamantul pe care-1 cultivam, puneam
zarzavaturi (fasui, cartofi, varza). Daca o fost padure noi am curatat-o, erau radacini, nu puteai ara,
sapam cu sapaliga, cu plugul aram numai in lunca. Stateam la fanete cu oile si vacile. Care aveau vaci cu
lapte le aduceau acasi, ca si vanda laptele la piata la oras. In sat stiteau cei tineri iar la conac stiteau cei
batrani. Mai veneau si ei in sat Duminica, la biserici”". In completarea datelor etnologice identificate
acum mai bine de 40 de ani de autoare, precizam faptul ca in intervalul 2013- 2016, in urma cercetarilor
de teren derulate in comunele Ponorele, Balta, Izverna, Ilovita, Ciresu am constat aceeasi practica a
locuirii conacelor de catre batranii familiilor. La fel de important de precizat este faptul ca in ultimele 5
decenii ale secolului al XX-lea, multe dintre conacele de plai au disparut, fenomen care trebuie incadrat
si inteles in procesul general de recesiune a proprietatii agricole concomitent cu scaderea demografica
amplificatd a satelor de munte, dupa debutul procesului de industrializare"”.

O altd anexa gospodareasca importanta a economiei acestor locuri a fost pimnita de livada si de
vie, disparuta de mai bine de 70 de ani din peisajul etnografic al zonei de Podis inalt al Mehedintiului
(Fig. 13). Eraun tip de constructie-depozit monocelulara si bicelulard, amplasata pe suprafetele de vii si
de livezi, pe care o detineau mai toate gospodariile din sat, pana la cel de Al Doilea Razboi Mondial.
Acest edificiu de plai indeplinea mai multe functii:

- Adapost de primavara pana toamna, racordat la lucrarile specifice pomiculturii si viticulturii;

- Spatiu langa care se anexa o strunga corespunzatoare nevoii de ingragamant natural pentru vie;
era frecventa practica organizarii de ciopoare de oi si de capre, prin asocierea mai multor proprietari de
pimnite aflate in relatie de vecinatate, iar materialul biologic era utilizat la comun;

- Pimnita la vie sau la livada era depozitara butoaielor cu vin si tuica, la locul producerii lor, de

""Contractarea face referire la o practici specificd agriculturii colectiviste, reglementati de Hotirarea Consiliului de
Ministrinr. 511 din 1963, prin care se impunea crescatorilor de animale ca din productia individuald animaliera peste 80% sa
fie contractat de statul socialist, la preturi minimale. Este vorba de o formula de vanzare - cumparare total descurajanta
pentru mica gospodarie ce producea un surplus de animale destinat vanzarii.

“Apolzan, Lucia, Carpatii — tezaur de istorie, Editura Stiintificd si Enciclopedica, Bucuresti, 1987, pp. 308-310.
Informatiile referitoare la structura economica a gospodariei din Nordul Mehedintiului au fost obtinute de autoare in timpul
investigatiilor de teren de la inceputul anilor '70, din arealul Portile de Fier — Podisul Mehedinti, cercetari derulate cu ocazia
editarii Atlasului Complex Portile de Fier de catre Academia Republicii Socialiste Romania, sub coordonarea lui Constantin
Nicoldescu-Plopsor.

“lonescu, Constantin, Prin muntii Mehedintiului, Editura Scrisul Romanesc, Craiova, 1978, p. 58.

“Ibidem, p.311.

“Streza, Florin; Robu, Lucian, Raport de cercetare in Caras-Severin si Mehedinti, in Arhiva Stiintifici a Muzeului ASTRA,
Fond A III, nr dosar 7491/2013.
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unde bautura se aducea treptat in sat, in functie de nevoile familiilor. Oamenii si vitele coborau toamna
in sat, In pimnitd raimanand doar alcoolul produs.

In urma cercetirilor de teren efectuate de specialisti in anii '70 in satele de podis, structura si
utilitatea pimnitei erau Inca bine fixate Tn memoria celor in varsta: ,,spuneau batranii ca pimnita era
facuta din lemn, in chei la capete; usa era din blana groasa facuta cu barda. La pimnita nu era vatra.
Acolo tineau butoaiele cu vin sa nu le mai coboare in sat. La pimnita stateau cat munceau la vie, pana
ficeau vinul bitranii stiteau acolo™"’. De remarcat este faptul ¢ dupi cel de Al Doilea Rizboi Mondial,
odata cu interventia unor mutatii economice majore asupra gospodariei mehedintene, pimnita a fost
transferata in sat, fiind adaptata altor functii: deasupra ei s-a construit patulul de porumb, fie a devenit
grajd de animale, fie o simpla camara de alimente.

In investigatiile de teren din anul 2016 am identificat una dintre ultimele astfel de pimnite de vie
si livadd, In comuna Ponoarele. Succintele informatii oferite de proprietar au conformat realitétile
descrise mai sus. Pimnita de fag a fost demontata de tatdl acestuia, a fost reconstruitd in perimetrul
gospodariei, pe 2 nivele astazi avand doar rolul camara de alimente, insd pastrandu-si specificitatea

s w17
constructiva .

Aspecte etnologice ale ocupatiilor arhaice din Podisul Mehedinti.

Agricultura si procesele arhaice de eficientizare a culturilor

In pofida unor conditii mai putin prielnice, agricultura s-a practicat in toate localititile din zona,
dezvoltandu-se in stransa legatura cu cresterea animalelor care a cunoscut o pondere mai ridicata in
economia gospodariei satesti.

Observatiile realizate de Ion Ionescu de la Brad asupra terenurilor agricole din Mehedinti in a
doua jumatate a secolului al XIX-lea sunt perene si azi, surprinzand dificultatea obtinerii unei
productivitati cerealiere pe un sol muntos, sarac in mineralele necesare dezvoltarii plantelor. Substratul
suprafetelor de cultura este reprezentat de calcare in zona de tranzit podis-munte, pe vai, corneturi si
doline si pe terasele de pe coama dealurilor reduse ca suprafati cultivabild”. Dosurile dealurilor erau
reci (supuse unor schimbari climaterice frecvente si traversate de intensitdti ale vanturilor), toate
acestea determinand ca acele suprafete de deal sa fie putin propice culturilor. Doar fetele de dealuri,
anumite terase cu expunere solara si fara eroziunea avansata a solului reprezentau si inca reprezinta
spatiile pozitive pentru cultura porumbului in special. (Fig. 3 - 6)

In general, terenurile agricole ocupa suprafete mici, rispandite in intregul hotar, printre fanete,
izlazuri si chiar paduri. Ele au fost obtinute prin defrisari si desteleniri care, mai ales in asezarile din
nord, se inregistreaza ca un proces continuu pana in deceniul al patrulea al secolului trecut. Curaturile,
cum se numesc local aceste terenuri, se obtineau in mai multe feluri, in functie de natura terenului, de
inventarul tehnic si de forta de munca existenta: prin ardere, prin tdiere sau prin uscare treptata a
arborilor.

Arderea padurii se practica frecvent. Numeroase toponime ca Arsura, Jaristea, Pogarata, Pogara
etc. confirma cele de mai sus. Mai mult, o anumita categorie de teren, aflata pe suprafete mai ridicate si
insorite si folosita mai ales ca loc de araturd, este numita pogara, insemnand un loc obtinut prin ardere.
Distrugerea copacilor prin uscare precede doborarea lor (operatie numita local seciuiala, termen
cunoscut si in alte zone din tard, ca de exemplu in Platforma Luncanilor”. Uscarea se realiza prin
»gulerat” care consta din desprinderea scoartei pe o anumitd portiune imprejurul tulpinii, prin
distrugerea scoartei, prin lovirea cu muchia toporului ori prin ,,ddrdmarea padurii”. Aceasta din urma
era o tehnicd intens practicata.

“Atlasul Etnografic Complex Portile de Fier, coordonator Constantin Nicoldescu-Plopsor, Editura Academiei RSR,
Bucuresti, 1972, p. 34.

"Interviu realizat in august 2016, comuna Ponoarele, judetul Mehedinti, informatori Enescu Chitu, 61 de ani, agricultor,
Enescu Nicolae, 72 de ani, agricultor.

“Borloveanu, Dumitru; Boteanu, Cornel, Ponoarele, Editura MIM Craiova, 2016, pp. 127- 128, passim.

“ Apolzan, Lucia, Platforma Luncanilor. Aspecte ale vechimii §i continuitdtii asezarilor, in ,,Sargetia”, XIII (1977), Deva, p.
502.
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Aspecte ale habitatului si economiei arhaice in Podisul inalt al Mehedintiului

Inventarul si tehnicile agricole traditionale prezinta in general caracteristici specifice zonelor
inalte. Sapatul necesita unelte diferite, potrivit lucrarilor ce se impun a fi executate si caracteristicilor
terenurilor. Pentru desteleniri, dar si pentru scosul pietrelor mari de pe ogoare, se folosesc ,,ciocane” de
fier cu doud tiisuri; terenurile pietroase se lucreazi cu ,,sdpoaia™ previzuti cu o lama de fier ingusta si
lunga, utilizata si la gropile pentru vitd de vie si pentru pomi. Sapa, folosita mai ales la prasit ori la
executarea unor lucrari in gradind, In vie etc. are mijlocul fierului usor alungit si aripile mici; ea este
adaptatd pentru soluri pietroase si este totodata functionala in conditiile in care distanta dintre randurile
de porumb este mai mica. Se foloseste si cazmaua, in special la executarea santurilor.

Terenurile cultivabile situate pe locuri accidentate sunt adesea lucrate numai cu sapa. lon
Ionescu de la Brad relateaza ca la Marasesti, sat format in vremea respectiva (la sfarsitul secolului al
XIX-lea) din 86 de familii, erau doar sase pluguri, deoarece ,,pamantul si hrana este mai tot pe dealuri si
rpi, pe care nu-I pot lucra decit cu sapa™'. Sipatul era preferat uneori aratului pe terenurile cu pante
repezi si pentru ca brazdele mai marunte, obtinute cu sapa, erau mai putin expuse actiunii distrugatoare
aploilor.

Pentru arat s-a folosit plugul cu brazdar asimetric §i cu cormana fixa, cu coarnele si grindeiul de
lemn, iar brazdarul de fier. Treptat, acesta a fost inlocuit cu unele exemplare din fier. Pe terenurile
inclinate se executa ardtura intr-o brazda, pornindu-se de la baza pantei i mergand in curmezis,
rasturnand brazda la vale, iar pe locurile mai drepte sau cu panta domoala se alterneaza periodic aratura
de la margine cu aratura de la mijloc, urmarindu-se atat aerisirea, cat si nivelarea solului.

Pamantul se netezea cu grapa de maracini, formata in partea din fata dintr-un grindei puternic,
prevazut cu colti, precum si din 2—3 fustei de lemn pe care se impletesc spinii.

In vederea cultivirii, terenurile erau ingrisate cu gunoi de grajd aplicat primavara si toamna,
sau prin tarlirea cu animalele. Mai rar se pregdteste locul printr-o aratura preliminara celei pentru
semanat, deoarece, in conditiile unor locuri mai inclinate §i cu un strat subtire de pamant fertil, araturile
succesive pot duce la o grabnica degradare a solului. Se va intalni, deci, mai rar asa-numitul ogor negru,
generalizat astazi in zonele limitrofe joase.

Semanatul era realizat in intregime manual. Poate fi executat pe locul arat sau pe locul nearat, pe
brazda, dupa care se grapeaza. Terenurile cu pante repezi, unde nu se poate actiona cu grapa, pot fi
netezite si cu sapa”.

Locurile cultivabile ocupa si azi suprafete reduse si sunt raspandite in intreg hotarul, in vatra
satului, in tarind, in padure, iar in satele din nord si de la munteau fost create ogoare, livezi §i pasuni
artificiale in ochiurile padurilor seculare. Majoritatea locurilor de culturd sunt insa in tarina, cum este
numit terenul din imediata vecinatate a vetrei satului, unde printre ogoare se Intalnesc si livezi, fanete si
chiar petice de padure™.

Intr-o perioadi anterioard secolului al XX-lea, tarina™ era delimitati de restul hotarului
printr-un gard amenajat si intretinut de intreaga colectivitate. Gardul era destinat sa impiedice accesul
animalelor pe terenurile cultivate inainte de strdngerea recoltei, perioadd dupa care acestea erau
pasunate in devalmasie. Terenurile sunt in general putin roditoare si in aceste conditii existd o continua
preocupare pentru mentinerea fertilitatii. O practica des intalnitd pretutindeni, dar mai frecvent in satele
din nord-vestul zonei constd in lasarea terenurilor un anumit timp in parloaga, dupa care incepe un nou
ciclu de semanat. In acest ristimp, terenurile nu sunt parisite, ci dimpotriva, exploatate in favoarea
pastoritului®.

ZOBratiloveanu—Popilian, Marcela, Agricultura traditionald in Podisul Mehedintilor, in ,,Arhivele Olteniei” (serie noud), nr.
5, 1986, p. 297; vezi si aedem, Locuinta traditionala din Podisul Mehedintilor, n ,,Studii si cercetari de Istoria Artei”, Seria
Plastica, nr. 22, 1975, pp. 6-8.

* Ibidem, p.298

2Ibidem.

“Chipurici, Nicolae, Un secol din viata satelor mehedintene, Editura Stiintific si Enciclopedici, Bucuresti, 1981, pp. 56-
70; vezi si Conea, lon, Plaiul si muntele in istoria Olteniei, Craiova, (f.ed.), 1945, pp. 67-80.

“Termenul de tarini individualizeazi conceptul de pAmant roditor/ teren arabil situat la distante variabile de vatra satului.
*Popilian-Bratiloveanu, Marcela, Contributii la istoricul asezarilor din Podisul Mehedintilor, in ,,Arhivele Olteniei”, serie
noud, nr. 3, 1984, p. 9.
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Fertilizarea solului se realizeazd si prin gunoirea (tarlirea) cu animalele, precum si prin
imprastierea gunoiului de grajd. Pe terenurile in panta, gunoiul era carat cu cosuri de nuiele sau cu
desagii transporta si de magari. Pe terenurile aflate in aria gospodariiei, muntenii Mehedintiului
practic si azi tarlirea. In special dupa prima zapada, pe deasupra acesteia se impristie fanul iar oile si
caprele 1l rumega si ingrasa solul, fiind ulterior repetata procedura.

Pentru o imagine cat mai edificatoare asupra categoriilor de teren agricol din comunele
Podisului Mehedinti, de-a lungul secolului al XX-lea, anexam tabelul de mai jos:

COMUNA RELIEF CEREALE | LEGUMICULTURA | PLANTE PASUNI FANETE | VIE POMI
TEHNICE FRUCTIFERI

BALA partial scazut mediu mediu mediu ridicat scazut mediu
munte

BALTA munte scazut mediu scazut ridicat ridicat scazut mediu

BALVANESTI | partial scazut mediu scazut mediu mediu mediu mediu
munte

BROSTENI deal mediu mediu mediu mediu mediu ridicat ridicat

CAZANESTI | deal mediu mediu mediu mediu mediu ridicat ridicat

CIRESU partial scazut scazut scazut mediu mediu scazut mediu
munte

CORCOVA deal mediu mediu mediu mediu mediu mediu mediu

FLORESTI deal mediu mediu mediu mediu mediu ridicat ridicat

GODEANU partial scazut mediu scazut mediu mediu scazut mediu
munte

ILOVAT deal scazut mediu mediu mediu mediu mediu mediu

ILOVITA munte scazut mediu scazut scazut scazut mediu mediu

1ZVORU deal mediu mediu mediu mediu mediu mediu scazut

BARZII

MALOVAT deal scazut mediu mediu mediu mediu mediu ridicat

OBARSIA munte | scazut scdzut scazut mediu mediu scazut scazut

CLOSANI

PONOARELE | munte scazut scazut scazut mediu mediu scazut scazut

SISESTI deal scdzut mediu mediu mediu scazut ridicat ridicat

SOVARNA deal scdzut mediu scdzut mediu mediu | scdzut mediu

IZVERNA munte scazut scazut scazut mediu mediu scazut scazut

PODENI munte scazut scazut scazut mediu scazut scazut scazut

Tabelul 1. Profilul cresterii animalelor pentru comunititile din podisul Mehedinti in secolul al XX-lea
(sursa: Directia Agricola si de Dezvoltarea Rurala Mehedinti)

Cresterea animalelor

Studierea fenomenului ocupational in zona etnografica Plaiul Closanilor releva legatura
indisolubild dintre agricultura si pastorit, lupta permanentd pentru valorificarea cat mai eficientd a

Cresterea animalelor detine o pondere ridicatd in economia gospodariei satesti din zona.
Animalele asigura necesarul de produse lactate, carne si piei, servesc la efectuarea diferitelor munci
agricole si de transport, ajuta la mentinerea fertilitatii solului prin gunoirea terenurilor agricole. Ofera,
totodata, un excedent de produse destinate in special vanzarii.

Baza economica pentru cresterea animalelor este asiguratd de intinsul spatiu pastoral, de
fanete, pasuni, chiar si de paduri, a caror frunza poate servi ca hrand pentru animale. (Fig. 11-12).

Varietatea conditiilor, capacitatea permanentd de adaptare a omului prin folosirea cat mai
care prezinta insa trasaturi esentiale grefate pe specificul economiei arhaice.

Caracteristic pentru zoni este viratul in turme colective. In satele agezate sub cununa muntilor
sau in apropierea intinderilor mari de padure s-a practicat si sistemul arhaic de crestere liberd a
animalelor in anumite perioade ale anului.
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Aspecte ale habitatului i economiei arhaice in Podisul inalt al Mehedintiului

Incepand cu primele decenii ale secolului al XIX-lea, o dati cu organizarea primelor
recensaminte, se acorda atentie si inregistrarii animalelor. Potrivit datelor statistice din 1832, in satele
din zona se inregistrau urmatoarele efective de animale: cai (1.897), cornute mari (4. 473), 01 (14.195),
capre (5.940), porci (3.488). in 1838, numarul animalelor este mai mare: cai (2.062), catari si magari
(23), cornute mari (6.855), oi (31.845), capre (12.025) si porci (6. 599). Cele mai multe animale s-au
inregistrat la acea data la Ciresu, Closani, Gornenti, Isverna, Orzesti, Podeni si Selistea-Isverna,
asezari cu hotar intins §i cu pasuni bogate, unde si in prezent animalele detin o pondere ridicata. Se
cresteau mai ales oi si capre, pentru produsele oferite (lapte, piei si carne), dar §i pentru gunoirea
terenurilor cultivabile™.

Cresterea animalelor prezintd in Podisul Mehedintiului trsaturi proprii pastoritului agricol
pentru desfasurarea acestei indeletniciri sunt oferite de satele de sub munte, detindtoare ale unor intinse
fanete si pasuni alpine, unde se intdlnesc forme complexe de pastorit.

In Podisul Mehedintiului, ca si in restul tarii, cea mai mare rispandire o cunoaste pastoritul
numit agricol local sau local desfasurat in hotarul agricol al asezarii respective. Acest tip de pastorit se
practica in agezarile din centrul si sudul zonei, unde cresterea animalelor este complementara cultivarii
terenurilor. Cornutele mari sunt pasunate tot timpul anului de cétre fiecare familie in parte, iar
cornutele mici sunt virate in turme colective, la stand”. Stinele sunt mutitoare si se organizeazi in
apropierea satului, pe izlaz, iar dupa recoltat, in tarina, pe miristi, porumbisti, fanete. Vara si toamna,
animalele sunt pasunate individual sau adunate in grupuri mici, pe terenurile disponibile din jurul
satului ori la conace™.

Laptele poate fi preparat in sat, ca la Siroca, Sfodea, Godeanu, Marga, Balta, Cerna-Virf si
Nadanova, dar si la stand, ca la Bunoaica, Ciresu, Negrusa, Malarisca, Gornovita, Ilovita, Bahna,
Moisesti, Ponoare. Stana este formata de obicei din 200—300 de oi si capre. Cresterea caprelor este
mult mai eficienta in istoria economica a locurilor prezentate, daca avem in vedere specificul pajistilor
si fanatelor dar si dificultatile reliefului fracturat de formatiunile carstice si de stancile calcaroase. (Fig.
8).

Dintre baci (proprietarii oilor), se alege baciul mare, de obicei sateanul cu cel mai mare numar
de oi, care dirijeaza si supravegheaza activitatea la stana. Pasunatul si pazitul oilor sunt asigurate prin
rotatie de catre baci, deveniti temporar ciobani in functie de numarul animalelor avute la stana; in acest
interval, ei se ingrijesc si de gunoitul propriilor terenuri. Daca baciul nu detine terenuri ce urmeaza a fi
gunoite, poate vinde acest drept celorlalti proprietari, plata faicandu-se mai ales in bani si fiind
perceputa pentru fiecare noapte in parte. Poate fi angajat insa i un cioban permanent, numit ,,cioban de
tot”, platit cu bani sau cu produse ale stinei si avand, de asemenea, dreptul la gunoitul terenurilor
proprii.

Bacii asigura mancarea ciobanilor si participa alaturi de acestia la muls, in ziua in care au rand la
lapte. Stanele de acest fel sunt formate doar din tarcuri, in care se aduna animalele inainte si dupa muls,
precum si in timpul noptii. Oborul mare este numit pretutindeni strunga, iar cel mic manatoare, seci sau
caputd. Acestea sunt construite din stobori (pari batuti in padmant si legati cu nuiele), din lanteti fixati
prin prajini orizontale ori din maracini. Cele doud compartimente sunt despartite printr-un gard mobil,
prevazut cu usi pentru muls. Deasupra se afld poiata, un acoperis intr-o apa, improvizat din feriga si mai
recent din scanduri sau placi de azbest. Cele doud compartimente pot avea o forma patrulatera, ca la
Nadanova, Siroca, Sfodea, dar si circulard, ca la Ciresu, Ilovita Moisesti. Aldturi de strungd este
improvizata o vatra, adesea neacoperitd, la care se incalzeste mancarea pentru ciobani si se incheaga
laptele.

Cand laptele se prepara la stand, complexul pastoral este prevazut si cu ,,bacie”, constructie
separata, cu vatrd. Cea mai simpla constructie, numita local ,,palanca”, este formata dintr-un acoperis
intr-o apa, din feriga, ridicat pe patru furci (Rudina si Ciresu). ,,Bacia” poate fi i o constructie usoara,
cu peretii din scanduri si cu acoperisul in doua sau in patru ape, prevazuta cu vatra la mijloc.

*Chipurici, Nicolae, op. cit., p. 40.
“Ibidem, p. 67.
*Vuia, Romulus, Studii de etnografie si folclor, vol. 11, Editura Minerva, Bucuresti, 1980, p. 217.
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In zona pastoritului pendulator, cresterea animalelor cunoaste o practicd mai intensa si este
precumpinitoare agriculturii. in conditiile geo-climatice existente la nivelul podisului mentionat, un
numar mai mare al efectivelor de ovine, bovine si caprine era foarte important pentru rentabilizarea
procesului de culturd cerealiera dar si legumicold. Gunoirea terenurilor de culturad agricola dar si a
fanetelor era precumpanitoare pentru asigurarea productiei necesare circuitului economic al
gospodariei montane mehedintene. Practica pastorald impunea varatul pe pasunea alpina. Primavara
devreme, dupd topirea zadpezilor, pasunatul se desfdsoard pe terenurile mai joase, adapostite de
vanturile puternice si care beneficiaza de vegetatie timpurie. Apoi se urca turmele la conace pe platoul
inalt, pasunatul organizdndu-se pana la Sfantul Gheorghe in devédlmasie, pe fanete si pasunile din
apropierea satelor.

Sfarsitul verii marcheaza incheierea etapei de pasunat la munte. Cand turmele vin in sat, zona de
pasunat este reprezentatda de livezi, acestea dubland-si rolul si devenind spatii de faneata si nutret.
Toamna, dupa recoltatul porumbului, pe miristi intervine pasunatul de tarina. Observatiile pe care le am
cumulat din cercetarile de teren derulate in comunele Ponoarele si Balta, in intervalul 2013- 2016
evidentiaza reminiscente ale pasunatului in devalmasie. Cateva familii vecine, cu efective de ovine si
caprine, variind intre 6 si 30 de capete formeaza 1 sau 2 ciopoare care pasuneaza prin tarinile puse la
comun, dupi recolta de toamna si prin fanetele de unde s-au adunat deja nutreturile”.

In satele de sub munte pasunau vara si animalele mari: boii, caii si uneori chiar vacile cu vitei.
Vacile crescute mai mult pentru carne, erau mutate toata vara, pana toamna tarziu la conace, acestea
nefiind mulse pe toata perioada pasunatului in pajistile de 1angad adaposturile mentionate.

LOCALITATE VITE MARI | PORCINE OVINE PASARI
BAIA DE ARAMA mediu scazut ridicat mediu
BALA mediu mediu mediu mediu
BALTA ridicat ridicat ridicat mediu
BALVANESTI mediu mediu mediu mediu
BROSTENI mediu mediu scazut mediu
CAZANESTI mediu scazut scazut mediu
CIRESU mediu scazut ridicat mediu
CORCOVA mediu mediu scazut mediu
FLORESTI mediu mediu scazut mediu
GODEANU mediu mediu ridicat mediu
HUSNICIOARA mediu mediu mediu mediu
ILOVAT mediu mediu ridicat mediu
ILOVITA scazut scazut mediu scazut
IZVORU BARZII mediu scazut scazut mediu
MALOVAT mediu scazut scazut mediu
OBARSIA CLOSANI | mediu scazut ridicat mediu
PONOARELE mediu mediu mediu mediu
SISESTI mediu scazut scazut scazut
SOVARNA mediu mediu mediu mediu
IZVERNA mediu mediu ridicat mediu
PODENI mediu mediu ridicat mediu

Tabelul 2. Profilul cresterii animalelor pentru comunitatile din podisul Mehedinti
in secolul al XX-lea (sursa: Directia Agricola si de Dezvoltarea Rurala Mehedinti)

“Robu, Lucian, Raport de cercetare a habitatului din comuna Ponoarele, judetul Mehedinti (nepublicat, dactiloscript).
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Aspecte ale habitatului §i economiei arhaice in Podisul inalt al Mehedintiului

Pomicultura. Forme specifice de manifestare

Cele doud ramuri productive beneficiazd de o traditie seculara, aici pomii fructiferi gasind
conditii prielnice de dezvoltare. Hartile austrice de secol XVIII ofera informatii pretioase cu privire la
extinderea livezilor pomicole in localitati precum Bala, Balvanesti, Gornovita, Rudina, unde, peste
secole s-a creat o adevarata traditie a producerii alcoolului, acesta constituind o sursd suplimentata de
completare a veniturilor dar si o moneda schimb in natura, astfel muntenii mehedinteni obtinand
cereale pe ,,tuica” atat de solicitati la tirgurile rurale™. Ion Ionescu de la Brad observa prezenta livezilor
in jurul gospodariilor, pe vaile domoale, cu expunere solard si chiar In apropierea conacelor. De
remarcat este faptul ca printre plantatiile tinere de pruni se cultiva porumb, valorificandu-se astfel, in
mai multe directii, fertilitatea solului de livada. Observatiile de teren contemporane scot in evidenta
faptul ca productivitatea unei livezi nu era prea indelungata, astfel ca, odata cu sfarsitul rodirii, livezile
erau transformate in locuri de fineata™.

In ceea ce priveste soiurile de culturi pomicoli din zona Podisului Mehedinti amintim aici
cateva familii de pruni locali: rosii, vinetii, pepenioare, ciorane, boboloane, la care se adauga soiurile
altoite de import care au patruns in ultimele decenii.

Din perspectiva terenurilor de cultivare a prunilor informatiile oferite de localnici scot in
evidenta faptul ca, fiecare parceld de teren din apropierea gospodariei (cu pozitie favorabila si cu
expunere solard) era folosita pentru cultivarea prunilor si a merilor. De asemenea, pe dealurile mai putin
roditoare se plantau pomi. intr-o statistica realizata in anul 1838 se mentioneazi un numir de 113.162
de pruni si 3.518 alti pomi fructiferi in toati zona Podisului Mehedinti”. Pe langi pruni, un loc
important in productia de fructe 1l ocupa ciresii, care se dezvolta bine in aceste zone deluroase. Acestia
cresc in bdtaia vantului, pe terenul deficitar in minerale, specific podisului. Cateva dintre satele
renumite pentru productia de cirese sunt: Baluta, Ponoarele, Cracu Muntelui, Baraiac. Productia de
fructe era transformata in rachiu, vandut ulterior la Baia de Arama sau schimbat pe cereale. De
asemenea din cirese se preparau produse culinare (gemuri si compoturi) de cétre gospodinele din
aceastd zond. Fructele de padure, in special coarnele erau culese devenind materie prima pentru un alt
produs specific locului, tuica de coarne, pentru care cei de la munte erau renumiti.

In anii '50 ai secolului al XX-lea autorititile comuniste au demarat un program de altoire a
prunilor si a ciresilor care sa gaseau din abundenta, in scopul eficientizarii productiei pomicole.

Concluzii

Studiul nostru a reusit sa puna in evidentd cateva date esentiale legate de amprenta specifica
economiei arhaice a zonei de podis a Mehedintiului. Satele de aici mai pastreaza si astdzi cutume si
practici agricole-edilitare care nu anuleaza legatura cu mostenirea etnologica lasata de cei batrani. Si
azi, practicile agricole mai amintesc de metodele vechi de fertilizare a terenului, chiar daca tehnologia
agricola este invaziva si in zonele montane cvasi-izolate. Cresterea animalelor perpetueaza forma
pastoritului pendulator si a pastoritului agricol local, definindu-se prin forme asociative ale
crescatorilor locali. Arhitectura, la randul ei, recunoaste noile materiale constructive (tigla, BCA, tabla)
insa planimetria caselor nu iese din tiparul arhitectonic arhaic. Mai multe decat atat, multe din casele
gospodariilor mehedintene folosesc ca material constructiv de baza — piatra de calcar, aceasta fiind una
dintre resursele care definesc zona dar si 0 dovada a perpetuarii unor traditiei constructive de secole.

*Vasile Novac, Cdteva documente privind pomicultura si viticultura din Gorj si Mehedinti in veacurile al XVIII-leagi al
XIX-lea,in ,,Museum”, Golesti (Arges), 1974, pp. 203-247.

*'Informatii obtinute in campania de teren, iulie 2014.

*Vasile Novac, op. cit., p. 256.
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Aspecte ale habitatului §i economiei arhaice in Podisul inalt al Mehedintiului

Platoul Mehedinti (sursa: arhiva foto personala, fotografie realizata in anul 2016)

Mehedinti plateau (source: personal photo archive, photo taken in 2016)
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Fig. 2 Harta etnologica a Podisului Mehedinti, cu principalele comune si sate componente (sursa: Marcela
Popilian Bratiloveanu, Zona etnografica Plaiul Clogani, Editura Sport-Turism, Bucuresti, 1990, p. 2)

Ethnological map of Mehedinti plateau, with the main communes and component villages (souce: Marcela
Popilian Bratiloveanu, Zona entografica Plaiul Closani, Editura Sport-Turism, Bucharest, 1990, p. 2)
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Fig. 3 Culturi agricole si legumicole pe suprafete restranse din perimetrul gospodariei. Imaginea releva prezenta
culturii porumbului, indispensabil hranei animalelor i oamenilor, acesta fiind si sursa de nutreturi depozitate in
clai de coceni, patulege si fanare (sursa: arhiva foto personald, fotografie realizata in anul 2014)

Crops on small areas within the perimeter of the homestead. The image reveals the the presence of corn crop,
indinspensable food for animals and humans, which is the source of forage stored in stacks of stalk, ,,patluge” and
hay barns (source: personal photo archive, photo taken in 2014)

Fig. 4 Livezi si loturi parcelate pentru plante legumicole, amplasate in gradina din raza gospodariei, pe terenuri
de panta cu deschidere solara (sursa: arhiva foto personald, fotografie realizata in anul 2014)

Orchards and vegetable parceled plots for vegetable plants located in the garden within the homestead
(source: personal photo archive, photo taken in 2014)
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Aspecte ale habitatului §i economiei arhaice in Podisul inalt al Mehedintiului

Fig. 5-6 Loturi legumicole dispersate printre culturile pomicole. in fundal se pot observa sisteme specifice de
imprejmuire a gradinii /proprietatii cu garduri de stobori de salcam (sursa: arhiva foto personala,
fotografie realizata in anul 2014)

Vegetable plots scattered among orchards. In the background, one can see the garden fencing system specific
with fences made of ,,stobori”of acacia (source: personal photo archive, photo taken in 2014)

Fig. 7 Organizarea terenului extravilan - imaginea este relevantd pentru modul de valorificare a potentialului
economic al terenului dupa cum urmeaza: parcele de viticulturd, ,,curele” de livada si zona de faneata. De
mentionat cd un asemenea teren se identifica in contextul economic descris de existenta unui conac.
(sursa: arhiva foto personald, fotografie realizata in anul 2014)

Organizing the terrain — the picture is relevant for how to exploit the economic potential of the field as follows:

viticulture parcels, ,,belts” of orchards area and grassland. It noted that such land is identified in the economic
context outlined by the existence of a ,,conac”. (source: personal photo archive, photo taken in 2014)
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Fig. 8 Efective variabile de ovine si caprine la pasunat in zonele cu resurse vegetale din relieful calcaros
podisului inalt. Zonele de vale din peisajul de cale beneficiaza de flora abundenta, extrem de importanta in
cresterea animalelor. (sursa: arhiva foto personald, fotografie realizata in anul 2014)

Flocks, in variable numbers, of sheep and goats grazing in areas with grass resources from the limestone
relief of the high plateau. Areas of valley landscapes with abundant flora, extremely important for animal
husbandry. (source: personal photo archive, photo taken in 2014)
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Fig. 9 Palanca sau cdprareatd — o anexa de gospodarie tipica pentru satele din Nordul Mehedintiului.
Este vizibila structura de lemn, sarpanta rudimentara in 2 ape, cu acces pe usé din blani si invelitoarea
realizatd din material vegetal - in general se utiliza feriga (sursa: arhiva foto personald)
,Palanca” or ,,cipreatd” — an annex of the homestead typicall for the villages in North Mehedinti.
Visible wooden structure, rudimentary roof structure in two slopes, with entrance through door made
of planks and roof cover made of plant material - usually fern (source: personal photo archive)
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Fig. 10 Conacul de plai - forma de locuire sezonierd, de organizare a activitatii agricole si de crestere a
animalelor, cu rol esentiala in economia satelor de munte din Mehedinti. Se observa structura
constructiva si accesul in gatra sau aplecatoare - spatiul longitudinal din zona peretelui spate cu rolul de

adapostire a animalelor. (sursa: arhiva foto personald, fotografie realizatd in anul 2014)

Field ,,conac” - type of temporary housing, the organization of agricultural activity and livestock, with

essential role in the economy of the mountain villages in Mehedinti. It notes the constructive structure

and the acces by ,,satrd” or ,,aplecatoare” - longitudinal space in the rear wall, for sheltering animals.
(source: personal photo archive, photo taken in 2014)

Fig. 11 Patuiag sau patuleag deschis. Aceasta constructie se identificd in perimetrul
gospodariilor si conacelor din munte, reprezentand o forma eficienta de pastrare a nutreturilor
dar si de adapostire a inventarului agricol. (sursa: arhiva foto personala, fotografie realizata in

anul 2015)

Open ,,patuiag” or ,,patuleag”. These building is found within the homestead and mountain

household annexes, representing an effective type of storage of forage and tools. (source:
personal photo archive, photo taken in 2015)

71

www.muzeulastra.com / www.cimec.ro



Lucian ROBU

Fig. 12 Patuleag inchis. Aceasta
constructie se identifica in perimetrul
gospodariilor si conacelor din munte,
reprezentand o forma eficienta de
pastrare a nutreturilor dar si de
adapostire a inventarului agricol. (sursa:
arhiva foto personala, fotografie
realizatd in anul 2015)

Closed ,,patuleag”. These building is
found within the homestead and
mountain household annexes,
representing an effective type of storage
of forage and tools. (source: personal
photo archive, photo taken in 2015)

gospodariei din podisul Meheditiului. (sursa: arhiva foto personala, fotografie realizata in anul 2014)

,,Pimnita” from Ponoarele village with a two storey architectural structure, made of beech wood and covered
originally with shingles from the same material. This type of building almost disappeared from the homestead
configuration in the Mehedinti plateau. (source: personal photo archive, photo taken in 2014)
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