CERCETARI ETNOGRAFICE PRIVIND
ISTORIA TEHNICIH POPULARE
LA ROMANI

Cornel Irimie

Problema tehnicii populare apare tot mai
des, in ultimit ani, in preocupidrile etnogra-
{filor din Romanial, ceea cec nu este deloc
intimplitor. In acelasi timp, etnografia con-
temporand in general 15t propune si cerce-
teze §i sa explice intr-o tot mai largd masura
modul de trai §i cultura populard in dez-
voltarca sa istorica, cu relevarea specificului
nagional propriu, luind in considerare tocmai
mestesugurile §i creagia de artd populari.
De altfel, importanga §i actualitatea proble-
mei este confirmatd §i de locul pe care l-au
ocupat aceste teme, in special, in legdturi

cu studiul uneltelor §i  tehnicii  populare

pentru perioada zisa ,,preindustriald®, la di-
ferite reuniuni stingifice internagionale re-
cente. Pot fi amintite, in aceastd privingi,
o seriec de lucrdri de la cel de al VII-lea
Congres internagional al stiintelor antropo-
logice §i ctnologice ginut la Moscova in

! Accasta se concretizeazd, in ceea ce priveste lite-
rawura de specialitate, prin aparitia a tot mai nume-
roase studii §i cercetiri axate pe probleme de tchnici
populard (vezi Anuarul Muzeului etnografic al Tran-
silvaniet, Cluj, Anuarul Muzeului satului din Bucuresti,
publicatia ,Cibinium® 1966 si cea prezenti, comu-
nicdrile prezentate la Scsiunea stiintifici a muzeelor
din anii 1964, 1965, 1966 etc.), iar in activitatea
muzeisticd, prin imbogitirea colectitlor de unelte si
produse ale muzeelor s sectiilor etnografice pavi-
lionare, si indeosebi ale muzeelor in aer liber, dintre
carc se evidenyiazi Muzeul tehnicii populare din
Dumbrava Sibiului, Muzeul etnografic al Transil-
vaniei, din Cluj, Muzeul pomiculturii §i viticulturin
d= la Golzstis Secpia etnograficd in aer liber a Mu-
zeului ceudyii Bran s.a,
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ETHNOGRAPHISCHE
UNTERSUCHUNGEN

UBER DIE GESCHICHTE

DER BAUERLICHEN TECHNIK
BEI DEN RUMANEN

Cornel Irimie

Die Frage der bauerlichen Technik erfreut
sich in den letzten Jahren bet den Ethno-
graphen in Rumanien ! einer stets zunehmen-
den Aufmerksamkeit. Das ist kein Zufall,
denn gleichzeitig wendet sich die zeitge-
ndssische Fthnographie im allgemeinen immer
mehr der Erforschung und Erklarung volks-
tiimlicher Lebensformen und der Volkskultur
in ihrer geschichtlichen Entwicklung zu, unter
besonderer Beachtung der nationalen Beson-
derheiten, die vor allem im Handwerk und
in der Volkskunst zum Ausdruck kommen.
Ubrigens 1aft sich die Bedeutung und Ak-
tualitat dieser Fragen auch daran erkenncen,
dal Themen dieser Art, insbesondere im Zu-
sammenhang mit der Erforschung volkstiim-
licher Werkzeuge und Techniken in der soge-
nannten ,vorindustriellen® Zeit, heute immer
hiufiger Gegenstand der verschiedensten in-
ternationalen  wissenschaftlichen Tagungen
sind. Es sei hingewiesen auf eine Reihe von
Arbeiten, dic auf dem VII. Internationalen
KongreB fiir anthropologische und ethnolo-

t Das beweist innerhalb der Fachliteratur die
wachsende Anzahl von Studien und Arbeiten tiber Fra-
gen, die die biuerliche Technik betreffen (s. Anuarul
Muzeului etnografic al Transilvaniei, Cluj, Anuarul
Muzeului satului din Bucuresu, die Publikauon ,,Cibi-
nium® aus dem Jahre 1966 und die vorliegende, die
Miteilungen, die bei den wissenschafilichen Tagungen
der Museen in den Jahren 1964, 1965, 1966 vorge-
legt wurden usw.) In der Museumstitigkeit kommt
diese Tatsache darin zum Ausdruck, dafl die Samm-
lungen der Volkskundemuseum und vor allem die der
ethnographischen Freilichimuseen durch  Gerdte und
Erzeugnisse der biuerlichen Technik bereichert werden.
Inshesondere zeichnen sich in dieser Hinsicht das
I'reilichtmuseum der biuerlichen Technik im , Jungen
Wald“ in Hermannstadt aus, das Siebenbiirgische
Volkskundemuseum in Klausenburg, das Museum fiir
Obst- und Weinbau in Golesti, die volkskundliche”
Freilichtabteilung des Museums in Bran (Torzburg u. a.).
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august 19642 apoi lucrdrile Congresului
german de ectnografie de la Marburg din
aprilie 19653, care au avut ca temd gene-

rali ,jimportanja muncii pentru om®, dez-
bitind intr-o sectie speciali problema unel-
telor 4, — Congresul internagional de studii
halcanice sud-est europene de la Sofia, 1966
si, in finc, temele propuse la Conferinga
pentru atlasul etnografic european tinut la
Zagreb in luna februarie 1966 °.

Nu este, in acelasi timp, mai pugin ade-
virat cd preocuparile romanesti in aceastd
directie sint destul de vechi, constituind o
buni parte din zestrea pozitivd a etnografici
patriei noastre. Ar putea si fie amintite,
pentru a ilustra acest fapt, cel pugin unele
lucrdri, cum ar fi cele ce au ridicat direct
problema rolului muncii §i uneltelor in dez-
voltarea civilizagiei omenesti %, sau o serie
de cercetdri concrete, pe teme speciale, cum
ar n cele referitoare la agriculturd 7, cres-

* Cornel Irimie, Beirige zir Typologie der
biuerlichen Industrieanlagen Rumiiniens, Erudes d’eth-
nographie et de folklore, au VII-e Congiés international
des sciences anthropologiques et ethnologiques, Moscova,
1964. Paul Stahl, La force motrice des moulins
traditionnels en Rowmanie 4 la fin du XIXE siécle

et au debur de XX® siécle. Etudes d’ethnographie ...
Moscova, 1964.

3 Arbeit und Volksleben — deutscher Volkskunde-
kongref 1965 in Marburg, Verlag Otto Schwanz et Co.
Gottingen, 1967.

4 Valeriu Buturi, Morile cu roati orizontald din
sud-estul Europei, Sofia, 1966.

5 Cornel Irimie, Atlasul etnografic al Europei,
in Contemporanul, nr. 10 (1013), 11 marte 1966,
p- 8.

6 Tudor Pamfile, Industria casnici la romani,
Bucuresti, Tipografia ,Cooperativa“1910,SimeonM e h e-
dinti, Caracterizarea etnografici a wmui popor prin
munca si uneltele sale, ed. 11, Bucuresti, 193Q, Tache
Papahagi, Images dethnographie roumaine, 1, 11,
IT1, Bucuresti, 1928—1934.

7 Tudor Pamfile, Agricultura la romani, studiu
etnografic despre mdsuritoarea pimintului si glosar
cu 103 fig. in text, Bucurest, 1915 s studii, XVI,
Bucuresti, 1913, Nicolae Torga, Constatiri istorice
cu privire la giara agrari a romdanilor, Bucuresti,
1908 G. Bungescu, Evolutia plugului din cele
mai vechi timpuri pind astizi, Bucuresti, 1934, Lau-
rian Somesan, Vechimea si evolufia agriculturii
romanesti in Transilvania, Brasov, 1941. D. Sache-
laric Tonescus Despre viata pastoreasci §i agricold
in trecutul nostru, Bucuresu, 1941.

6

gische Wisscnschalten im August 1964 2 in
Moskau vorgelegt wurden, ferner auf dic Ar-
beiten des deutschen Volkskundekongresses
in Marburg im Jahre 19659, dessen Haupt-
thema die Bedeutung der Arbeit fir den
Menschen war, und wo das Problem der
Werkzeuge und Geratet auf der Tagesord-
nung einer Sonderbesprechung stand; weiter-
hin auf den Internationalen KongreB fiir siid-
osteuropaische Balkanstudien in Sofia 1966,
und auf die Thematik, die auf der Konferenz
von Zagreb im Februar 1966 fiir die Aus-
arbeitung eines curopaischen ethnographischen
Atlasses vorgeschlagen wurde 5.

Dabei darf nicht iibersechen werden, daf}
die rumanischen Bemiihungen in dieser Rich-
tung auf eine alte Uberlieferung zuriickgehen,
die uns wertvolle Beitrage zur Volkskunde
unseres Vaterlandes hinterlassen hat. Um das
zu belegen, fithren wir einige Arbeiten an,
vor allem diejenigen, die geradezu die Frage
nach der Rolle der Arbeit und der Werk-
zeuge in der Entwicklung der menschlichen
Zivilisation aufgeworfen haben 6, weiterhin
eine Reihe von Einzelforschungen iiber spe-
zielle Themen, z. B. iiber die Landwirt-
schaft?, die Viehzucht und das Hirtenwe-

2 Cornel Irimie, Beitrige zur Typologie der
biinerlichen Industrieanlagen Ruminiens, Ewdes d’eth-
nographie et de folklore, au VII-e Congrés international
des sciences anthropologiques et ethnologiquer, Moskau
1964. Paul Stahl, La force motrice des moulins

.. . . e .
traditionnels en Rowmanie a la fin du XIX® siécle

et an debur de XX® siécle. Etudes d’ethnographie ...
Moskau, 1964.

3 Arbeit und Volksleben — deutscher Volkskunde-
kongreB 1965 in Marburg, Verlag Otto Schwanz et Co.,
Gottingen, 1967,

4 Valeriu Buturia, Moride cu roati orizontali din
sid-estul Europei, Sofia, 1966.

5 Cornel Irimie, Atlasul etnografic al Europei,
in Contemporanul, Nr. 10 (1013), 11 Mirz 1966,
S. 8.

8 Tudor Pam/lile, Industria casnici la romani,
Bucuresti, Tipografia ,Cooperativa® 1910. Simeon Me -
hedinti, Caracterizarea etnografici a unui popor prin
munca si uneltele sale, ed. 11, Bucuresti, 1930. Tache
Papahagi, Images d’ethnographie Rowmnaine, 1, 11,
ITI, Bucuresti, 1928—1934.

7 Tudor Pamfile, Agricultura la roméni, studiu
etnografic despre misuritoarea pimintului si glosar
cu 103 fig. in text, Bucuresti, 1915 und studii, XVI,
Bucuresti, 1913. Nicolae Iorga, Constatiri istorice
cu privire la viata agrard a romdnilor, Bucuresti,
1908. G. Bungescu, Evolutia plugului din cele
mai wvechi timpuri phai astazi, Bucurest, 1934. Lau-
rian Somesan, Vechimea i evolutia agriculturii
roménesti in Transilvania, Brasov, 1941. D. Sache-
larie Tonescu, Despre viafa pdstoreasci si agricold
in trecutul nostru, Bucuresti, 1941,

www.muzeulastra.com / www.cimec.ro



terea vitelor §i pdstorit®, ori cele privind
asa zisele éindustrii faranesti“? s.a.m.d.
Desigur cd cercetdrile din ultimii ani sint
mal numeroase §i mai sistematice, fie ci e
vorba de referate, articole §i studii indepen-
dente, fie ci ele constituic capitole in dife-
rite monografii. Ele se¢ intemeiazd pe o

orientare noud, riguros stiingificd, unele

incercind chiar si schiteze pentru prima
dati o imagine generali, sintetici a proble-
mel istoriel tehnicii populare. Pot fi citate
aici, o serie de comunicari, tinute in cadrul

sesiunilor stiinyifice organizate de catre Aca-

A Ovidiu Densusianu, La vie pastorale chez
les Rowmains, Bucuresti, 1914, Romulus Vuia, Cite-
wva observafii §i constatdri asupra pastoritwlui §i tipu-
rilor de case la romédni, Cluj, 1922. N. Dragomir,
Din trecutul oierilor margineni din Saliste §i comunele
din jur, Lucrdrile Institutului de geografie, Cluj, II,
1926. . Traian Herseni, Probleme de sociologie pas-
torald, Bucuresti, Institutul de stiinte sociale al
Roméiniei, 1941, p. 121. Gh. Radu, Comtribufii la
studiul  stinilor din Romdnia, Biblioteca Academiei,
II, Bucurest, 1935.7Al. I. Georgeonli, Cercetir
asupra pastoritului in  Maramures, Bucuresti, 1935.
Sachelarie D. Ionescu, Despre viata pdstoreascd §i
agricold in trecutul nostru, Bucuregti, 1941, Extras din
Cercetdri i studii  geografice seria II, wvol. I,
1937—38. N. Dragomir, Odierii margineni g
transhumanta lor in Dobrogea de sud, in Analele
Dobrogei, XIX, II, -1938. Ton Conea, Satele de
ungureni din Oltenia subcarpatici, Buletinul societ.
romine de geologie, tom. LVIII, Bucuresti, 1939.
Alie Haseganu, Marginenii in viata economici a
Transilvaniei st a wvechiului regat, Bucuresii, 1941.
Mara N. Popp, Considerations générales sur la vie
pastorale en Roumanie (avec une carte: Les voies de
transhumance en Roumanie) Revista geografica, 1941,
1V, fasc. II—III. Idem, Pastoritul in cimpie in
codrul wietis pastorale in genere, Lucrarile Institu-
tulut geografic, Cluj-Timisoara, VII, 1942,
® Tudor Pamfile, Industria casnici la romani,
Bucuresti, Tipografia ,,Cooperativa® 1910.Oreste An as-
tasiv, Industrille satesti in raport cu localizarea
marit  industrir, Studit i cercetiri XIII, Bucuresti,
Cultura nationali, 1928. , Ioan Popa, Ludustria
casnicid_a_lemnulyi din Murtii  Apuseni, Cluj, Tipo-
gralia nationald, 1932. /Tuliu Moraru, Piuile i
piudritul in Valea Zagrii, Bistrita, 1933. Idem, Pina-
le in wvalea Somesului, Buletinul social de geografie,
1936. N. Al. Ridulescu, Vechea industrie vrin-
ceand: chiva st dirsta, ,Milcovia®. ,Barbu Slati-
neanu, Ceramica romdneascd, Bucurest, 19?‘:3‘
I. Britescu, Morile si pivele din Clopotiva, Clo-
poiiva — un sat din Hageg, vol. II, 1940. Lucia
Apolzan, Portul si industria casnici textili in
Mungii Apuseni, Bucurest, 1944. Tiberiu Morariu,
Contributii asupra  awrdritului i3 wvalea Somesului
Mare, Cluj, 194C.

sen 8, {iber die sogenannten Bauernindustrien ?
u. a. m.

Sicherlich sind die Forschungen der letzten
Jahre zahlreicher und systematischer, ob es
sich nun um Referate, Artikel und selbstan-
dige Untersuchungen handelt oder um ein-
zelne Kapitel in verschiedenen Monographien.
Sic fuBen auf neuen, streng wissenschaftlichen
Grundsitzen, in einigen davon werden auch
erste Versuche gemacht, cin allgemeines, zu-
sammenfassendes Bild {iber die Geschichte der
Bauernindustrie zu erarbeiten. Diesbeziiglich ist
cinec Reihe von Referaten zu nennen, die an-
laB8lich der von der Akademie der Sozialisti-
schen Republik Rumaniens und dem Staats-
komitee fiir Kultur und Kunst (C.S.C.A.)

8 Ovidiu Densusianu, La vie pastorale chez
les Rowmains, Bucuresti, 1914. Romulus Vuia, Cite-
va observafii §i constatiri asupra pastoritului si tipu-
rilor de case la romdni, Cluj, 1922. N. Dragomir,
Din trecutul oierilor margineni din Saliste si comunele
din jur, Lucrdrile Institutului de geografie, Clyj, II,
1926. Traian Herseni, Probleme de sociologie pas-
torald, Bucurest, Institutul de stiinte sociale al
Romainiei, 1941, S. 121, Gh. Radu, Contributii la
studinl  stinilor din Roménia, Biblioteca Academiei,
II, Bucuresti, 1935. Al 1. Georgeoni, Cercetin
asupra pastoritului in  Maramures, Bucuresu, 1935.
Sachelarie D. Tonescu, Despre viafa pdlstoreasci si
agricold in trecutul nostru, Bucuresti, 1941. Auszug aus
Cercetari  §i studii  geogralfice, II. Serie, Bd. I,
1937—38. N. Dragomir, Oierii margineni st
transhumania lor in Dobrogea de sud, in Analele
Dobrogei, XIX, II, 1938. Ton Conea, Satele de
ungurent din Oltenia subcarpaticd, Buletinul societ.
romine de geologie, Tom. LVIII, Bucurest, 1939.
Ilic Haseganu, Mdargineni in viaja economica a
Transilvantei §si a wvechiului regat, Bucuregti, 1941.
Mara N. Popyp, Considerations générales sur la wvie
pastorale en Rowmanie (avec une carte: lLes voies de
transhumance en Roumanic) Revista geografici, 1941,
1V, Tasc. II—III. Idem, Pdstoritul in cimpie in
cadrul wvietii pastorale in genere, Lucrdrile Institu-
tului geografic, Cluj-Timisoara, VII, 1942.

8 Tudor Pamfile, Industria casnica la romant,
Bucuresti, Tipografia ,Cooperativa“ 1910.Oreste An as-
tasiu, Industriile satesti in raport cu localizarea
marii  industrii, Swudii §i cercetiri XIII, Bucuresti,
Cultura nagionali, 1928. Toan Popa, Industria
casnici a lemnului din Muntii Apuseni, Cluj, Tipo-
gralia nagionali, 1932, Tuliu Moraru, Pixile i
piwiritul in Valea Zagrii, Bistrita, 1933, Idem, Piu-
dle in wvalea Somesului, Buletinul social de geografie,
1936. N. Al. Ridulescu, Vechea industrie wvrin-
ceand: chiua i dirsta, ,Milcovia“. Barbu Sliati-
neanu, Ceramica roméneascd, Bucuresti, 1938.
I. Britescu, Morile 5i pivele din Clopotiva, Clo-
potiva — un sat din Hageg, Bd. II, 1940. Lucia
Apolzan, Portul i industria casnicd textila- in
Muntii Apuseni, Bucuresti, 1944. Tiberiu Morariuy,
Contributii asupra auwrdritului in valea Somesului
Mare, Cluj, 1940.
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demia Republicii Socialiste Rominia §i de
C.S.C.A., in anii 1964, 1965 51 1966 1.

In ultim3 instanta, cercetarea istoriei teh-
nicii populare din punct de vedere etnogra-
fic inscamni cercetarea aparigiel uneltelor §i
dezvoltirii lor, a imbunitatirii §1 perfectio-
narii acestor unclte prin folosirea optima a
conditiilor date.

Pornind de la ideea c3 hotdritor pentru

popor de
este numdarul §1  varie-
de

sa produc-

caracterizarea unui din punct
vedere etnografic
sau folosite

tatea de unelte iscodite

catre acestall, in actvitatea
tiva, pentru satisfacerea in modul cel mai
propriu a nevoilor sale de trai (hrana, imbra-
ciminte, locuinyd, transport etc.), nu trebuie
sa omitem faptul ci fenomenele de cultura
materiali ¢ spirituali specifice pot fi apli-
cate si ingelese mai exact §i mai complet
numai prin comparagie cu cele similare la
popoarele invecinate. In acelasi timp, nu
trebuie deloc si neglijim faptul cd masurg,
talentului unui popor il dia creagia sa artis-
ticd, realizatd adeseori cu cele mai simple
ustensile. Pentru aceasta, cercetarea trebuie
sa abordeze douia aspecte: cel istoric, deci
al aparigiei §i dezvoltdrii uneltelor §i tehnicii
populare, apoi cel tipologic-morfologic, al
varietatii de forme si solutii folosite.

Desigur, deci, ci diversitatea de tpuri §i
variante create este rezultatul procesului de
dezvoltare istorica. Adeseori se constatd exis-
tenfa simultand a unor tpuri de unelte care,
istoriceste, au putut apdrea succesiv. Faptul
isi gaseste explicagia in conditiile locale con-
crete, diferite, in care au triit creatorii §i
purtatorii de culturd respectivi.

Se poate afirma ci cercetdrile etnografice
romanesti contemporane au inceput si abor-
deze toate problemele importante ce se referd
la tehnicd, fie in legituri cu studiul ocupa-
tillor de masi (agriculturd, cresterea vitelor

10 Vezi Revista muzeelor, an. II, 1965, nr. spec.,
pp. 468—489, — Programul celei de a Il-a sesiuni
stingifice a muzeelor (27—29 dec. 1965), Bucuresti,
1965, pp. 29—39 si a celei de a 1II-a sesiuni stiingi-
fice a muzeelor, decembrie, Bucuresti, 1966, pp. 39—47.

1 Simeon Mehedingyi, 0. c, p. 7.

8

organisicrten Tagungen in den Jahren 1964,
1965 und 1966 " gehalien wurden.

In letzter Instanz stellt sich der Erfor-
schung der Geschichte der Bauernindustric vom
ethnographischen Gesichispunkt her die Fra-
ge, wann die betreflenden Werkzeuge zuerst
aufgetreten sind, wic sic sich weiterentwickelt
haben, wie sie verbessert und vervollkommnet
und wic sie unter den gegebenen Umstanden
am nutzbringendsten verwendet wurden.

Ausgehend vom Gedanken, daf fiir die
ethnographische Charakterisierung cines Vol-
kes die Anzahl und Vielfalt der von ihm er-
sonnenen und in der produktiven Arbeit fiir
die angemessenste Befriedigung seiner Bediirf-
nisse (Nahrung, Kleidung, Wohnung, Beforde-
rungsmittel u. a.) gebrauchten Werkzeuge 1
maBgebend sind, darf man nicht aufler acht
lassen, daB die spezifischen Erscheinungsfor-
men der materiellen und geistigen Kultur
eines Volkes nur durch Vergleich mit ahnli-
chen Kulturformen der benachbarten Vélker
genau und umfassend erschlossen werden
konnen. Gleichzeitig darf man nicht auBer
acht lassen, dafl das MaB fiir die Begabung
eines Volkes seine kiinstlerischen Schopfun-
gen sind, die oft mit den einfachsten Mitteln
verwirklicht werden. Deswegen hat die For-
schung zwel Gesichtspunkte zu beriicksichti-
gen: 1. den historischen, der das Auftreten
und die Entwicklung der biuerlichen Werk-
zeuge und Technik beriicksichtigt, 2. den
typologisch-morphologischen  Gesichtspunkt,
der die Vielfalt der Formen und der gefun-
denen Losungen im Auge behalt.

Sicher ist die Vielfalt der entstandenen
Typen und Varianten das Ergebnis einer ge-
schichtlichen Entwicklung. Man stellt aber oft
fest, daB mehrere Typen von Werkzeugen
gleichzeitig verwendet werden, die geschicht-
lich gesehen nacheinander aufgetreten sind.
Diese Erscheinung findet darin ihre Erkla-
rung, daf} konkrete Sriliche Verschiedenheiten
auf die Schopker und Trager der betreffen-
den Kultur eingewirkt haben.

Es kann behauptet werden, dafl die zeitge-
ndssische rumanische Forschung begonnen hat,
alle wichtigen Fragen der Volkskunde zu un-
tersuchen, die sich auf die Bauernindustrie be-
zichen, sowohl im Bereiche der Massenbeschaf-
tigungen (Landwirtschaft, Viehzucht, Hir-

10 Giehe Revista muzeelor, Jg. II, 1965, S. 468—
489, — Programm der II. wissenschaftlichen Tagung
der Museen (27.—29. Dez. 1965), Bukarest, S. 29—39,
und der III. wissenschaftlichen Tagung der Museen,
Dezember 1966, Bukarest, S. 39—47.

11 Simeon Mehedinyi, o0.c.. S. 7.
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si pastorit etc.) 12, fie cele pr1v1nd asezdrile,
locuinta si construcmle“ La fel s-au bucu-
rat de o atentie speciald o serie de teme pri-
vind indeletnicirile specializate: oldritul 14,

2 Jon Chelcea,Din istoria noastra agrara (Cul-
tura meinlui), comunicare finutd la a IIl-a sesiune suin-
1ificA a muzeelor, decembrie, 1966. 1. I. Russu, Din
trecutul pastoritului roménesc, Cluj, 1959. Tiberiu M o-
rariu, Citeva contribufiuni la migratiile pastorale
actuale, Anuarul muzeului etnografic al Transilvanie:
pe=anii 1959/1961. Romulus V uia, Tipuri de pastorit
la yoméni, (sec. XIX—XX), 1964, Editura Academiei.
Nicolae Dunire, Problema cercetarilor etnografice
a pastoritului, Cluj, 1956. Cornel Irimie, Das Hir-
tenwesen der Ruwminen, Forschungen in der Mirgi-
nimea Sibiului, Minchen, 1966, Siidosteuropa-Verlag.

13 Boris Zderciuc, Asezdrile diz Marginimea Si-
buului (comunicare tinutd la a II-a sesiune a muzeelor,
decembrie 1965). Nicolae Dunare, Contributii la
daiarea gospodiriei cu ocol intirit la romani (comu-
nicare — sesiunea a III-a a muzeelor, decembrie 1966.
Valeriu Butura, Adiposturile temporare in sud-estul
Mumilor  Apuseni. Anuarul muzeului etnografic al
Transilvanier pe anii 1957/58, Clu], 1958. Ion Conea,
Locuinte si forme de adipos: in Tara Hategului, Bu-
letunul soc. reg. rom. de geogr., LVII, 1938. Gr.
Tonescu, Arbitectura populari roméineasci, Bucu-
resu, 1957, Paul Petrescu, Contributii la studiul
arhitecturii populare dirr Banat, Anuarul muz. etnogr.
al Transilv. pe anii 1959—1961. Paul Petrescu s
Paul Stvahl, Inriuririle vietii sociale asupra arbitec-
turii taranesti din Dobrogea, in S.C.I.A., A.P. an II,
1957, 1—2. Idem, Constructii taranesti din Vilcea,
in S.CI.A, <eria API, tom. 12, 1965, 1. Paul Pe-
trescu, Casa cu foisor tirdneasci la romani, in
S.CILA. 1, 1958, Paul H. Stahl, Din istoricul cer-
cetarilor de arbitectura populard romérneascia, Rev. de
etnogr. si folclor, Bucuresti, an IX, 1964, nr. 3. Idem,

Planurile caselor roméanesti tardanesti, Sibiu, 1958.
Idem, Portile (aranesti la romam, in S.C.LA.,
AP, an VII, 1960, 2. Idem, Case tardnesti din

Maramures, in S.C.I.A., A.P. an VIII, 1961, 2. Idem,
Cuasa tarareasca la romam in sec. XIX. Anuar.
muzeul etnografic pe anii 1959—1961. Paul H. Stahl,
Paul Petrescu, Arbitectura in lemn a Mararmwrre-

. sidys, in Axhnectura RP.R., 6, 1958, nr. 1—2. Idem,

Gospodaridle  cu  ocol intarit  din  para  noastra,
S.CEAP, 1960. H. Stinculescu, A. Gheor-
ghiu, Paul Stahl, Paul Petrescu, Arbitectura
populara roméneasci din reg. Dobrogea, 1967. Idem,
Arbitectura populard romdneasci din reg. Bucuresti,
1958

M B Slitineanu, Paul Stahl si Paul Pe-
trescu, Arta populari in Republica Populari Ro-
mand. Ceramica, Bucurest, ESPLA, 1958. Tancred
Bandyeanu, Ceramica populard din Tara Oasului,
Bucuresu, 1957. Idem, Ceramica populara roma-

neascd, Arta plastica, 3, XII, 1954, Idem, Cera-
micG populardi din zona Bibor (reg. Crisana), in
Anuarul muz. etnogr. al Transilv. pe anii 1962—

1964. IFlorea Bobu Florescu, Un centru necunoscut
de ceramici rosie lustruiti de wveche traditie din Ma-
ramureg, in Anuarul muz. etn. al Trans. pe anii 1959/61.
I dem. Ceramica neagra, S.C.I.LA. 1—2, 1954. Idem,
Ceramica  neagra  lustruita  de la  Marginea,
ESPLA, Bucuresti. Idem, Urme ale inceputu-
rilor artet ceramice irn Romédnia: ceramica lucrati din
suluri de lut, in Rev. ent. si folcl, nr. 6, 1964.
Herbert Hof fmann, Din istoricul si tebrica artei
ceramice sasesgi din sudul Transilvarsei,” Sibiu, 1956.
Cornel Irimie, Herbert Hoffmann, Ceramica
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tenwesen u. a.) 12 als auch in dem der Siedlun-
gen, der Wohnung und der Bauten 13, Beson-
dere Aufmerksamkeit wurde auch einer Reihe
von Handwerken zugewendet, der Topferei 14,

2 Jon Chelcea, Din istoria noastra agrari (Cul-
tura meinlui), Mitteilung auf der III. wissenschaftli-
chen Tagung der Museen, Dezember, 1966, I. I. Russu,
Din trecutul pastoritului romanesc, Cluj, 1959, Tiberiu
Morariu, Citeva contributiuni la migratiile pastorale
actuale, Anuarul muzeului etnografic al Transilvaiiei
pe ani 1959/1961. Romulus Vuia, Tipuri de pastorit
la roméni, (sec. XIX—XX), 1964, Editura Academiei.
Nicolae Dunire, Problema cercetarilor etnografice
a pastoritului, Cluj, 1956. Cornel Irimie, Das Ilir-
tenwesen der Ruminen, Forschungen in der Mirgi-
nimea Sibiului, Miinchen, 1966, Siidosteuropa-Verlag.

12 Boris Zderciuc, A;ezanle din Marginimea Si-
biului (Mitteilung auf der I1. wnssenschafrllcien Tagung
der Museen, Dezember, 1965). Nicolae Dunare, Con-
tribufii la datarea gospodiriei cu ocol intarit la romai
(Mitteilung auf der III. wissenschaftlichen Tagung der
Museen, Dezember, 1966). Valeriu Butur i, Adapos-

turile  temporare in  sud-estul Mungilor  Apuseni.
Anuarul muzeului etnografic al Tran'ilvaniei pe
anii  1957/58, Cluj, 1958. Ion Conea, Lo-

cuinfe  §i forme de adapost in Tara Hapegului, Bu-
letinul soc. reg. rom. de geogr., LVII, 1938. Gr.
ITonescu, Arbitectura populari romaneasci, Bucu-
resu, 1957. Paul Petrescu, Contributii la studiul
arbitecturii populare din Banat, Anuarul muz. etnogr.
al Transilv. pe anii 1959—1961. Paul Petrescu s

Paul Stahl, Inriuririle viepi sociale asupra arhitec-
turis taranesti din Dobrogea, in S.CI.A., AP. Jg. II,
1957, 1—2. Idem, Constructii taranesti din Vilcea,
in S.C.I.A,, serta A.P.I, Tom. 12, 1965, 1. Paul Pe-
trescu, Casa cu foi;or taraneasca la romdnt, in
S.C.ILA,, 1, 1958. Paul H. Stahl, Din istoricul cer-
cetarilor de arbitectura populari roméneasci, Rev. de
ewnogr. i folclor, Bucuresti, 1964, Jg. IX, Nr.3. Idem,
Planurile caselor romanesti  paranesti, Sibi, 1958.
Idem, Porgide (aranesti la romani, in S.C.IA.,
AP, Jg. VII, 1960, 2. Idem, Case taranesti din
Maramures, in S.CLA.,, AP. Jg. VIII, 1961, 2. Idem
Casa tdraneasca la romdm in sec. XIX. Anuar.
muzeul etnografic pe anii 1959—1961. Paul H. Stah],
Paul Petrescu, Arbitectura in lemn a Maramure-
sului, in Arhitectura R.P.R. 6, 1958. Nr.1—2. Idem,
Gospodiridle cu  ocol imaric din  yara noastrd,
S.CEAP, 1960. H. Stanculescu, A. Gheor-
ghiu, Paul Stahl, Paul Petrescu, Arhitectura
populara romdneasca din reg. Dobrogea, 1967. Idem,
Arbitectura  populard romidneasci din reg. Bucuresti,
1958.

14 B Slitineanu, Paul Stahl und Paul Pe-
trescu, Arta populari in Republica Populard Ro-
ménd. Ceramica, Bucuresti, ESPLA, 1958. Tancred
Binadyeanu, Ceramica populardi din Tara Oagsului,
Bucuresti, 1957. Idem, Ceramica populara romi-
neascd, Arta plastica, 3, XII, 1954. Idem, Cera-
mica populara din zona Bihor (reg. Crisana), in
Anuarul muz. etnogr. al Transilv. pe anit 1962—
1964. Florea Bobu Florescu, Un centru necuno-cut
de ceramicd rogie lustruita de wveche traditie din Ma-
ramures, in Anuarul muz. etn. al Trans. pe anii 1959/61.
Idem. Ceramica neagra, S.C.1.LA. 1—2, 1954. Idem,
Ceramica  neagra  lustruitd de la  Marginea,
ESPLA, Bucuresti. Idem, Urme ale inceputu-
rilor artei ceramice in Romdnia: ceramica lucra:x din
suluri de Iut, in Rev. etn. 5t folcl., Nr. 6, 1964.
Herbert Hoffmann, Din istoricul si tebmica artei
ceramice’ sasesti din sudul Transilvarsei, Sibiu, 1956.
Cornel Irimie, Herbert Hoffmann, Ceramica
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fieriritul 1 etc., la care s-au analizat tot-
deauna i problemele de tehnicd: materie
primd, unelte, procedee de confectionare si
mod de folosinga.

O istorie a tehnicii populare va fi chemata
desigur si sintetizeze toate aceste rezultate.

Se poate susjine insd, Intr-un anumit sens,
ci ceea ce caracterizeazi de asemenea nivelul
“tehnic este dezvoltarea si transformarea unel-
telor actionate de mini in unelte, instalagii
minate de forfa animald §i mai cu seami de
forta naturali a apei sau a vintului. Cind i
cum s-a produs acest proces, ce fel de solu-
til 1 cit de numeroase rezolviri a iscodit sau
aplicat un popor pentru a valorifica in modul
cel mai propriu, datele naturale, formeaza in
buni masuri miezul acestei probleme.

Tn aceastd direcyie cercetarile etnografice
romanesti din ultimii ani au dat la iveald
rezultate din cele mai interesante.

In primul rind trebuie si3 relevim, aici,
faptul ci in spatiul carpato-danubian, unde
s-a format in mileniul I al erei noastre popo-
rul roméan din simbioza daco-roman3i, cireia
i se adaugi ulterior elemente adventice dintre
care cel mai important este cel slav, pitruns
din sec. al VII-lea, — spatiu pe care-1 locu-
ieste de atunci nelntrerupt —, au existat
pind 1n timpul nostru instalagii de tehnica 1a-
raneasca-populara, variate ca principiu con-
structiv si funcgional.

Se cunoaste, astazi, in urma cercetirilor ar-
heologice, istorice, geografice, lingvistice, §1nu
mai pugin cele etnografice, ci in tofi muntii
s1 zonele invecinate acestora de pe teritoriul
Romaniei, viaja omeneasci s-a desfisurat
prin activitatea economici-productivd (agri-
cultura montani si de ses, cresterea vitelor si
pastoritul, exploatarea lemnului, metalurgia,
culesul fructelor, vinitoarea si pescuitul etc.)
in deplini continuitate.

In acest fel se explicd faptul, ci in cadrul
regiunilor §i zonelor etnografice din cuprinsul
si din preajma Carpatilor, in depresiuni intra-

din Sasciori, in Studii si comuniciri 8, Muzeul Bru-
kenthal. Paul Stahl g Paul Petrescu, Cera-
mica smilpuitd romineascd din Transilvania S.C.I.A.,
an. III, 1956, 1—2. Idem, Oliria tarineasci din
Vilcea, S.CI.A., tom. 12, 1965, 1. Idem, Cera-
mica tardneascd din Oltenia, Arta plasiici, 4, 1956, 1.

15 Karoly K&s, Arta Iucrului in fier in Rimetea
(Torockd) din reg. Cluj., S.C.L.A., 3, 1956, nr. 3—4.
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dem Schmicdchandwerk '3 u. a., wobei immer
auch das Rohmaterial, dic Gerate, die Ver-
fahren und dic Art der Verwendung der
Erzeugnisse in Betracht gezogen wurden.

Eine Geschichte der Bauernindustrie wird
selbstverstandlich dic Ergebnissc aller dieser
FEinzelforschungen zu cinem allgemeinen
Uberblick zusammenfassen miissen.

In gewissem Sinne kann man behaupten,
daB die Weiterentwicklung, besonders aber
die Umwandlung der ivon der Hand bedien-
ten Werkzeuge in Anlagen, die durch Tier-
kraft und vor allem durch die Naturkrafte
von Wasser und Wind betrieben werden, als
Mafstab fiir die Hohe der technischen Ent-
wicklung gelten kann. Wann und wie diescr
ProzeB stattgefunden hat, welche und wie-
viele Losungen ein Volk ersonnen oder ange-
wendet hat, um die natiirlichen Gegebenhei-
ten so wirksam wie moglich auszuwerten, bil-
det den Kern der ganzen Frage.

In dieser Hinsicht hat die rumanische For-
schung der letzten Jahre bemerkenswerte Er-
gebnisse erzielt.

Im ersten Jahrtausend unscrer Zeitrechnung
hat sich das ruminische Volk im Donau-
Karpatenraum aus der Verschmelzung der
Daker und der Romer gebildet; hinzu kamen
nachher noch andere Volkselemente, das be-
deutendste war das slawische, das vom VII.
Jahrhundert an ecindrang. Es mufl vor allem
betont werden, daB in diesem Raum, der von
dem ruminischen Volk ohne jede Unter-
brechung bis in unsere Zeit bewohnt wurde,
Anlagen der Bauernindustrie bestanden haben,
deren Konstruktionsprinzipien und Anwen-
dungsmdglichkeiten auflerst vielfaltig waren.

Auf Grund von archaologischen, geschicht-
lichen, geographischen, linguistischen und
nicht zuletzt ethnographischen Forschungen
weil man heute, daf} iiberall auf dem Boden
Rumaniens, in den Bergen, Talern und Ebe-
nen, sich alle Zweige der wirtschaftlichen
Tatigkeit in ununterbrochener Kontinuitat
entfaltet haben (der Ackerbau im Gebirgs-
land und in den Tiefebenen, die Viehzucht
und das Hirtenwesen, die Iolzverwertung,
Merallbearbeitung und das Sammeln von
Friichten, die Jagd, der Fischfang u. a. m.)

So ist es erklarlich, daB in den ethnogra-
phischen Gebieten und Zonen des Karpaten-

din Sdsciori, in Studii st comuniciri 8, Muzeul Bru-
kenthal. Paul Stahl und Paul Petrescu, Cera-
mica smalguitd romineasci din Transilvania S.C.L.A.,
Jg. III, 1956, 1—2. Idem, Olarie (irineasci din
Vilcea, S.CI.A., Tom. 12, 1965. 1. Idem, Cera-
mica tarineascad din Oltenia, Arta plastica, 4, 1956, 1.

15 Karoly K és, Arta lucrului in fier in Rimetea
(Torockd) din reg. Cluj, S.CLA., 3, 1956, Nr. 3—4.
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montane, pe cursuri de apd, Intilnim pina
astazi un mare numar de instalagii tehnice
taranest, care dovedesc, prin constructia si
proprietatea uneltelor, ingeniozitatea si talen-
tul creator al zecilor de mii de mesteri ano-
nimi. Instalapile se grupeazi adeseori tipolo-
gic, pe mari suprafete, dovedindu-se a fi
caracteristice ambilor versangi carpatici, fapt
care nu este deloc intimplator, atit din punct
de vedere etnografic cit si istoric. 16

In anul 1957, numairul instalagiilor de in-
dustrie tdraneasca actionate de apid pe teri-
toriul Romaniei era de 5518 unitdg, din
carc 4509 instalatii de macinat cereale (mori
si risnite), 30 instalagii pentru preparat uleiul,
446 instalatii pentru prelucrat textilele (pive,
dirste, viltori, darace), 424 instalagii pentru
fasonat lemnul (joagdre, gatere, circulare) si
109 alte, diverse, instalagii. 17

Pornind de la cercetarea in concret a diferi-
telor instalagii, 1n Roméania s-a constatat exis-
tenja tuturor principalelor tipuri si variante
de instalagii, cum spuneam, in sute §i mii de
exemplare. Astfel, in 1957 existau peste 800
mori cu roata orizontald, zise cu ciuturd sau
fdcaie, deci forma cea mai veche, rispindite
mai cu seamd In miezul vetrei de formare a
poporului roman, pe platforma geto-dacica;
apol aproximativ 3000 de mori cu roati ver-
ticald, situate pe toate riurile ce curg din
arcul carpatic; numeroase mori plutitoare pe
vase; pe linga cele citeva sute de oloinite, de
joagdre, cit si de instalagii pentru prelucrarea
textilelor (viltori, pive, dirste) etc.

Normal este s3 ne punem intrebarea cind si
in ce condigii au apirut si s-au dezvoltat la
noi aceste multe mii de ,fabrici“ stravechi ca
forma, ingenios construitec de mesteri tirani.

I:ste deplin dovedit astizi ci dacii nu erau
un popor izolat, avind strinse legituri cu lu-
mea elind §1 cu cea romani, de la care adeseori
au preluat sistematic cele mai noi cuceriri
tchnice, adidugindu-le patrimoniului lor cul-
tural sau perfectionindu-le. Tot in acest sens,
se cunoaste ca dacii stiau s3 valorifice la ma-

" Cornel Irimie, Beitriige zur Erforschung der
Bunernindustrie in den ethnographischen Zowen der
Sidkarpaten, in Forschungen zur Volks- und Landes-
kunde, 9, 1966, 1, pp. 91—110.

17 Vezi materialul anchetei Comisiei de Stat a Ape-
lor in arhiva Muzeului tehnicii populare.
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giirtels und in den ihm vorgelagerten Land-
schaften, in den Gebirgstalern und an den
FluBlaufen bis auf den heutigen Tag eine
groBe Anzahl von Einrichtungen der Bauern-
technik bestehen; die den gegebenen Verhalt-
nissen angemessenste Bauart dieser Anlagen
ist ein Zeugnis fiir die Begabung und den
schopferischen Erfindungsgeist zehntausender
unbekannter Meister. Typologisch betrachtet
bilden diese Anlagen Gruppen, die iiber aus-
gedehnte Gebiete verbreitet und fiir beide
Seiten des Karpatengiirtels kennzeichnend
sind, was sowohl vom volkskundlichen als
auch vom geschichtlichen Gesichtspunkt aus
keineswegs eine zufallige Erscheinung ist. 16

Im Jahre 1957 arbeiteten auf dem Gebiete
von Rumanien 5518 durch Wasser betriebene
Anlagen der Bauernindustrie, davon dienten
4509 der Getreidevermahlung (Miihlen und
Kleinmiihlen), 30 der Olgewinnung, 446 der
Bearbeitung von Textilien (Walkmiihlen,
Krempel u.a.), 424 der Holzverarbeitung
(Sagemiithlen, Gatter, Kreissagen) und 109
dienten verschiedenen andercn Zwecken. 17

Durch Gelindeforschungen auf dem Ge-
biete Rumaniens hat man festgestellt, daB
alle Haupttypen und Varianten der verschie-
denen Anlagen, wie schon gesagt wurde,
in Tausenden von Exemplaren vorhanden wa-
ren. So gab es 1957 iiber 8C0 Miihlen mit
horizontalem Wasserrad, ,ciuturi® oder ,fi-
caie” genannt, die alteste Form also, dic sich
vor allem im Mittelpunkt des Gebietes, auf
dem das rumanische Volk entstanden ist, vor-
findet, auf dem geto-dakischen Hochland;
weiterhin etwa 3000 Mihlen mit senkrecht
stehenden Wasserradern an allen FluBlaufen
des Karpatenbogens; ferner zahlreiche Schiffs-
miihlen; auBerdem einige hundert Olmiihlen
und -pressen, Sigemiihlen und Anlagen zur
Bearbeitung der Hausweben (Wirbelkorbe,
Walken, Rauf- und Rumpcltrommeln) usw.

Es erhebt sich selbstverstandlich die Frage,
wann und unter welchen Umstanden diese
von vielen Tausend von erfinderischen bauer-
lichen Meistern in altiberlieferter Form ge-
bauten ,Fabriken“ bei uns aufgetreten und
wie sie sich entwickelt haben.

Es ist heute "durchaus erwiesen, daf die
Daker kein isoliertes Volk waren. Sic unter-
hielten enge Beziehungen zur hellenischen
Welt und zu den RSmern, von denen sie

18 Cornel Irimie, Beitrige zur Erforschung der
Bauernindustrie in den ethnographischen Zowmen der
Siidkarpaten, in Forschungen zur Volks- und Landes-
kunde, 9, 1966, 1, S. 91—110.

17 Siehe Unterlagenmaterial der
der Staatskommission der Gewisser
Museums der bauerlichen Technik.
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ximum datele naturii. Intr-o lucrare recent
aparuti, se demonstreazd in mod convingi-
tor acest lucru in toate domeniile, ardtindu-se
— 1intre altele — faptul cd progresul agri-
culturii la daci se datoreste tocmai infloririi
metalurgiei §i perfecyiondrii uneltelor. 1

Din perioada Daciei Romane, se cunosc
unele instalagii acyionate de apd, folosite pen-
tru sfirimarea minereului, ca acele steam-
puri descrise de Diodor 19, asemandtoare cu
cele folosite pind in prima parte a secolului
al XX-lea in aceleasi locuri din Muntii Apu-
seni. 20

Tot In aceastd perioadd, la Apulum, care
constituie cel mai mare centru mestesugaresc
sub romani, in cadrul colegiilor de meseriasi
se amintesc §i pivarii. 2! Nu departe de aici,
de altfel, in plini zond de aseziri dacice, pe
valea strajuitda de cetatea dacici de la Ci-
pilna, tradiyia atestd din cele mai vechi tim-
puri existenta a numeroase instalagii tehnice
de mori, pive §i joagire; este vorba de rful
Frumoasa sau Valea Sebesului, ciruia colo-
nistii sagi, poate tocmai de aceea, i-au pus
la venirea lor numele de ,Miihlbach“ (riul
morilor).

Pe de alta parte, din analiza imbricimin-
t1i de pe Columna traiand si de pe monumen-
tul de la Adamclissi 2, se poate deduce fap-
tul cd uncle piesc de port ale dacilor erau
lucrate din postav bitut la piui. Desi pini
acum nu se cunosc mengiuni scrise despre pive,
ele au existat desigur si in Carpati, in acelasi
timp cu cele amintite la Pola de unde se ali-
mentau pietele Illyricumului. 23

D'aci t'inem seama, in fine, de faptul ci in
Dacia existau, in acel timp, condisii destul de
asemdndtoare cu cele din Anatolia sau din
alte zone din jurul Mirii Negre: agriculturi
dezvoltatd, riuri repezi, piduri bogate, cu
lemn de constructie din abundenti, metalur-

.'3’ Hadrian Daicoviciu, Dacii, Editura Acade-
miet, Bucuresti, 1966.

¥ Vadle Cristvescu, Viata ecomomici a Daciei
romane. Contribugie la o reconstituire istorici, Pites:i,
1929, p. 19.
”2“ Vale_riu Buturd, Contributii la studiul instala-
titlor traditionale pentru extragerea si prelucrarea metale-
lor din Muntii Apuseni, comunicare, Ses. muz., 1965.

* Vasile Cucuiu, Alba Tulia. Din trecucul st pre-
zentul oragului Alba lulia, 1929, p. 27.

22 qurea Bobu Tlorescu, Monumenmul d- la
f‘;i:a;nchxsi, Tropacum Traiani, Ed. Academiei, R.PR.,

® V. Cristescu, op. cit, p. 126.
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haufig und systematisch dic neuesten techni-
schen Errungenschalten iibernahmen, um sie
neben threm crerbten Kulturgut zu gebrau-
chen oder sic zu verbessern. Es ist gleichfalls
bekannt, daB dic Daker es verstanden, die
natiirlichen Gegebenheiten voll auszuwerten.
In einer vor kurzem erschienenen Arbeit,
wird {iberzeugend dargelegt, dafl der Fort-
schritt auf allen Gebieten, unter anderem auf
dem der Landwirtschaft, gerade dem Auf-
blithen der Metallbearbeitung und der Ver-
besserung  der  Arbeitsgerate  zuzuschreiben
ist. 18

In der dakisch-romischen Zeit dienten von
Diodor 1 beschriebene Anlagen mit Wasser-
antrieb zum Zerkleinern des Erzes, sehr ahn-
lich denen, die auf dem gleichen Gebiet im
Siebenbiirgischen Erzgebirge noch in der er-
sten Hilfte des XX. Jahrhunderts verwendet
wurden. 20

In derselben Zeit werden in Apulum, das
unter den Romern der Mittelpunkt des
Handwerks war, innerhalb der Handwerker-
vereinigungen auch Tuchwalker erwahnt 2!,
Nicht weit davon, iibrigens mitten im Haupt-
gebiet der dakischen Siedlungen, in dem von
der Dakerburg Capilna beherrschten Tal, wur-
den nach ciner alten Uberlieferung zahlreiche
Getreide-, Walk- und Sigemiihlen betrieben;
es handelt sich um das Tal des Frumoasaba-
ches oder des ,Miihlbachs®, dem die sachsi-
schen Kolonisten bei ihrer Ankunft vielleicht
gerade deswegen diesen Namen gegeben haben.

Weiterhin kann man aus den Darstellungen
auf der Trajanssiule und dem Denkmal von
Adamklissi?? schlicBen, daf einige Trachten-
stiicke der Daken aus gewalktem Tuch herge-
stellt waren. Obgleich bis heute schriftliche
Aufzeichnungen iiber Walkmiihlen fehlen,
waren sie sicherlich auch in den Karpaten
vorhanden, gleichzeitig mit den in Pola er-
wiahnten, die die Markte des [llyrikums be-
lieferten. 23

Man mufB schlieflich in Betracht ziehen,
da im Dazien jener Zeit ahnliche Ver-
baltnisse herrschten wie in Anatolien oder

18 Hadrian Daicoviciu, Daci, LEditura Acade-
miei, Bucuresti, 1966.

1 Vasle Cristescu, Viata ccomomici a Daciet
romane. Beitrag zu einer historische Rekonstituierun$,
Pitesti, 1929, p. 19.

20 Valeriu Buturd, Contributii la studiul instala-
(ilor traditionale pentru extragerea si prelucrarea metale-
lor din Muntii Apuseni, Mitt. wissensch. Tagung der
Museen. 1965.

2 Vasile Cucuiu, Alba Tulia. Din trecutul si pre-
zentu! oragului Alba Inlia, 1929, S. 27.

22 TFlorea Bobu Florescu, Monumemnul de la
Adamclissi, Tropaeum Traiani, Ed. Academiei, R.P.R.,
1959.

B V. Cristescu, op. ct, S. 126.
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gia dezvoltatd, iar roata carului se cunostea
cu 1500 ani i.c.n. pe teritoriul gdrii noastre,
toate aceste documente constituie suficiente
dovezi pentru a conchide asupra existentei
morilor si altor instalagii actionate de apid in
primele secole ale mileniului e.n. pe teritoriul
Romanier.

Primul document scris care mengioneaza
existenta morilor pe teritoriul ydrii noastre
este cunoscuta Diplomd a loanigilor, de la
mijlocul secolului al XIII-lea, apariyia lor

fiind desigur, mult anterioara.

Crearea si folosirea in modul cel mai pro-
priu, in raport cu datele geografice si cu
condigiile social-economice, a multor mii de
instalatii-unelte specifice, ca §i marea lor ras-
pindire §i frecventd pe platforma geto-dacicd,
precum i in alte zone de intensd viatd unde
s-a format §i a trdit neintrerupt poporul ro-
min, nu mai pot apdrea astiazi ca elemente
intimplatoare. Avem de-a face, dupa parerea
noastrd, cu un fenomen de culwri, propriu
poporului roman, dar desigur si cu elemente
comune in unele privinte §i altor popoare cu
care acesta §i stramosii sdi au trait in perma-
nent contact.

in anderen Gebicten rund um das Schwarze
Meer: rasch flieBende Gebirgsbache, Walder
mit einem UberfluB an Bauholz, eine ent-
wickelte Landwirtschaft und Metallurgie; das
Wagenrad war schon 1500 v. u. Z. auf dem
Territorium unseres Landes bekannt; diese
Belege stellen geniigende Beweise dar, um
darauf schliefen zu konnen, dafl auf dem
Boden Rumaniens Wassermithlen und andere
vom Wasser angetricbene Anlagen schon in

den ersten Jahrhunderten u.”Z. bestanden
haben.

Das erste schriftliche Zeugnis, in dem
Miihlen auf unserem Landesgebiet erwahnt
werden, ist das bekannte Diplom der Johan-
niter aus der Mitte des 13. Jahrhunderts; sie

waren aber sicher schon viel frither vorhan-
den.

Es kann heute nicht mehr als blofier Zufall
angesehen werden, dafi viele Tausende bauer-
liche Industrieanlagen, die den geographischen
und sozial-ckonomischen Gegebenheiten in
Anlage und Betrieb vollkommen angepaBt
waren, gerade dort haufig und {iber weite
Gebiete verbreitet sind, wo das rumanische
Volk entstanden ist und ununterbrochen ge-
lebt hat, u. zw. im geto-dakischen Hochland
und in anderen Gebieten. Es handelt sich
hier unserer Meinung nach um eine eigen-
standige Kulturerscheinung innerhalb des
rumanischen Volkes, wenn es auch ohne
Zweifel einige Elemente dieser Kultur mit
anderen Voélkern teilt, mit denen das ruma-
nische Volk und seine Vorfahren in standiger
Berithrung gelebt haben.
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