PROFILUL TEMATIC COMPLEX

SI PROBLEMATICA INTERDISCIPLINARA
A MUZEULUI MESTESUGURILOR

SI TEHNICII POPULARE

Cornel Irimie

Parcurgind incéd o importanti ctapid in munca de
organizare a Muzeului Tehnicii Populare din Dum-
brava Sibiului, ceea ce ni se parc deosebit de
semnilicativ nu este alit bilantul realizirilor [izice
(numir de unitati transferale in muzeu, numarul
si varietatea de obiecte, zoncle reprezentate, ame-
najarile terenului etc.), fird indoiald importante
in sine insiisi, cit mai cu seamd problemele dec
confinul si de larg orizont cultural cc se contureazi
tot mai precis, tocmai din sumedenia de obiecte
si date culese sistematic si care la un loc oferd
astizi nu numai un fond documentar, ci un bogat
patrimoniu ideologic, plin de sugestii pentru nume-
roase discipline.

Dacéd Muzeul din Dumbrava Sibiului a fost con-
ceput tematic ca un muzeu al istoriei tehnicii si
mestesugurilor populare traditionale, deci in fond
ca un muzeu al istoriei culturii si civilizatfiei
poporului romén ilustrati prin munca si uneltele
omului, cit si prin creatiile obtinute cu ajutorul
acestora, nu e mait pulin adevirat ci, pe parcurs,
procesul de elaborare (incepind cu cercetirile stiin-
tifice, continuind cu translferul de monumente
si obiecle si incheind cu valorificarca si interpre-
tarea acestora in cadrul expozitiei) a obligat spe-
cialistii muzcologi la o tot mai largd, sau mai
corect spus, tol mai intensa explorare problema-
ticd. Deci, insasi activitatea de cercetarc si orga-
nizare muzeald, deslisurati pe firul conducitor
al tematicii, a demonstrat cu claritate faptul ca
nu se poate vorbi de un muzeu in sensul ingust
si exclusiv al tehnicii populare, aceasta fiind de
fapt strins legati dec istoria, viata economica,
sociala si spirituald a unei comunitafi cu un trecut
istoric si un specific etno-cultural propriu. De aici
si necesilatea resimtitd cu evident{d de a sc pre-
zenta tehnica populari sub forma unui intreg, deci
ansambluri sau complexe cu instalatii, atelicre si
construclii ancxe.

DER KOMPLEXE THEMENKREIS

UND DIE VERSCHIEDENE DISZIPLINEN
BERUHRENDE PROBLEMATIK DES
MUSEUMS DER BAUERLICHEN TECHNIK

Cornel Irimie

Wir haben nun cine weilere, wichlige Etappe im
Aufbau des Muscums der biuerlichen Technik in
der Dumbrava von Sibiu zuriickgelegt und was
uns dabei als besonders bedeutungsvoll scheint,
ist nicht so schr die Bilanz der Sachwerle (die
Anzahl der ncu aufgebauten Museumscinheilen,
die Anzahl und Vielfalt der Exponate aus den
verschiedensten Landesteilen, die Arbeiten im Mu-
seumsgelinde usw.), dic zweilelsohne an sich schon
bedeutsam sind, sondern vielmehr die sich aus der
grcBBen Anzahl der systemalisch gesammelten Ge-
genstdnde und Daten immer klarer abzeichnenden
Probleme des Gehaltes und des weiten kulturellen
Ilorizontes, sind doch diese Gegenstinde und Daten
in ihrer Gesamtheil nicht nur von dokumentari-
schem Wert, sondern sic sltellen auch cin reiches
Gedankengut dar, das fir viele Disziplinen werl-
volle Anregungen biclel.

Wenn das Museum in der Dumbrava von Sibiu
thematisch als c¢in Muscum der Geschichle der
iiberlieferten biuerlichen Technik und der Iland-
werke gedachl war, also im Grunde genominen
als ein Museum der Geschichte der Kultur und
Zivilisalion des rumiéinischen Volkes, veranschau-
licht durch die Arbeil und die Gerile des Menschen
und der damit hergestelllen Erzeugnisse, so ist es
nichl weniger wahr, dal im Laufe der Zeil die
Aulbauarbeil (von den wissenschalftlichen I7or-
schungen angefangen bis zur Ubertragung der Denk-
miiler und Gegenstinde in das Muscum und schliel3-
lich ihre Verwertung und Deulung innerhalb der
Ausstellung) die Museologen zu ciner immer umfas-
senderen, oder gdenauer gesagl, zu ciner immer
intensiveren Untersuchung der Problemalik zwang.
So hat demnach die der Thematik enlsprechende
IForschungstatigkeit und dic  Aufbauarbeil des
Musceums selbst erwiesen, dall nicht von cinem
Muscum der biuerlichen Technik im engen und
ausschlieBlichen Sinne die Rede sein kann, da diese
ihrerseits mit der Geschichte, dem wirtschaftlichen,
sozialen und geistigen Leben einer Gemeinschaft
mil eigener geschichllicher Vergangenheit und
besonderer cthnisch-kultureller Eigenarl eng ver-
bunden isl. Daraus ergibl sich auch die klare Not-
wendigkeil, die béuerliche Technik als Ganzes
darzustellen durch Gruppen und Komplexe von
Anlagen, Werkstiitten und Nebengebiduden.
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Edificatoare sint, in acest sens, si observatiile
sau remarcile ficute de citre numerosi specialisti
romani si striini, reprezentanti ai unor discipline
diferite (istorici, sociologi, economisti, antr=0_-
pologi, lingvisti, istorici si critici de artd ctc.),
care au descoperit in constructiile, instalatiile,
atelierele, uneltele si produsele realizate cu acestea,
date si probleme referitoare la disciplina pe care
ei o reprezintd, adeseori aspecte inedite derivind
direct, astizi, din cunoasterea [ondului de obiecte
care constitluie patrimoniul muzeului din Dum-
brava Sibiului, sau obiecle care se impun atentiei,
tocmai datoriti contextului expozitional, atunci
cind acesta reuseste si dea la iveala sau si poten-
teze anumite sensuri sau valori.

Astfel, de pilda, oricit ar fi de precis delimitate
istoria si arheologia ca stiinte ale fenomenelor
unice, nerepetabile, ele nu-gi pot construi esafo-
dajul fard suportul permanentelor si constantelor,
ceea ce constituie modul de viatd curent, desci-
frate in felul cum muncesc, cum triiesc si cum
gindesc oamenii ca fiinfe ale unei colectivitati.
De aici, relatia complementari obligatorie intre
istorie si etnografie,

La fel se pune problema relafiilor dintre stiintele
cconomice si cele etnologice sau finire toponimie
si lingvistici pe de o parte si etnografie pe de
alld parte, atit unele cit si altele completindu-se
si imbogatindu-se reciproc.

Mai departe putem cita antropolegia culturald,
chiar in masura in care se sustine ci ea este altceva
decit elnografia, cu care are insi contingente ce
merg pina la identitate.

Exemplul cel mai semnificativ in cazul nostru
poate fi considerat, insa, acela al relatiei dintre
tematica Muzeului mestesugurilor si tehnicii po-
pulare de la Sibiu, considerat inifial un muzeu
etnografic pur, si problemele pe care le urmareste
ergologia, disciplind care cerceteaza in ultima
instantd — in eficientele sale culturale — modul
in care experienta si talentul tehnic creator a pro-
gresat in procesul de cunoastere a naturii, a dife-
ritelor materii si materiale, finalizat prin elabora-
rea unor solufii tehnice tipice, concretizate in
gesturi, unelte si instalafii sau elaborate ale aces-
tora, experienta acumulata transmit{indu-se atit
orizontal cit si vertical, diacronic si sincronic.

Analiza continutului tematic al tuturor muzee-
lor in aer liber din Romania a dus, de altfel, la
concluzia, pe care Muzeul tehnicii populare de la
Sibiu doar a potentat-o si a ilustrat-o mai evident —
asa cum reiese din volumul special editat in 1971
sub titlul ,Muzee cu caracter etnografic-sociologic
din Romania“ —, ca ele se situcazi, in fond, pe
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Vielsagend sind in diesem Sinn auch diec Bemer-
kungen zahlreicher ruminischer und auslidndischer
Fachleute, der Vertreter verschicdenster Disziplinen,
Historiker, Soziologen, Wirtschaflswissenschaltler,
Anthropologen, Sprachwissenschaltler, I{unsthislo-
riker und -kritiker u.a.m.) die bei den Bauten,
Anlagen, Werkstédtten, Werkzeugen und den damit
gefertigten Erzeugnissen, ihre cigene Disziplin
betreffende Daten und Probleme entdecklen. Oft-
mals waren es ncue Aspekte, die sich gegenwiirtig
aus der unmittelbaren Kenntnis der Gegenstinde,
die den Bestand des Museums in der Dumbrava
von Sibiu bilden, ergeben, oder lenkten diese Gegen-
stinde gerade durch die in der Ausstellung gezeigten
Zusammenhinge die Aufmerksamkeit auf sich,
hesonders wenn dieser I{ontext gewisse Werte oder
Bedeutungen enthiillte und unterstrich.

So konnen beispiclweise Geschichte und Archéo-
logie, wie genau sie auch immer als Wissenschaften
der einmaligen, unwiederholbaren Erscheinungen
abgegrenzt sein mogen, ihr wissenschaftliches Ge-
riist nicht aufbauen, ohne sich auf das Bestéindige,
das Unverinderliche als Basis zu stiitzen, auf das,
was die alltigliche Lebensweise ausmacht, die sich
chben darin zeigt, wie die Menschen als Glieder
ciner Gemeinschafl leben und wie sie denken.
Daraus ergibt sich eine verpflichtende Wechsel-
beziehung zwischen Geschichte und Ethnographie.

Ebenso stellt sich die I‘rage der Beziehungen
zwischen dkonomischen und ethnologischen Wissen-
schallen oder zwischen Toponomastik und Sprach-
wissenschalten cinerseits und Ethnographic ande-
rerseits, sowohl die einen als auch die anderen
erginzen und bereichern sich gegenseitig.

Weiterhin kann die Kulluranthropologie ange-
fihrt werden, selbst wenn Dbehauptet wird, daf3
siec clwas anderes sei als diec Ethnographie, hat
sie doch mit dieser Berithrungspunkte, die bis zur
Identitat gehen.

Das bezeichnendste Beispiel in unsercm Falle
ist aber die Beziehung, die zwischen dem Themen-
kreis des Museums der biuerlichen Technik und
der ITandwerke in Sibiu — das wohl anlangs als
cinrein ethnographisches Museum angesehen wurde
— und den von der Ergologie erforschten Ifragen
vorhanden ist, befaBlt sich doch diese Wissenschalt
letzten Endes mit den kulturellen Auswirkungen
der Art und Weise wic sich die Erfahrung und das
schopferische technische Talent entwickelten, da-
durch daB der Mensch zur Erkenntnis der Natur
gelangte, verschiedene Rohstoffe und Materialien
kennenlernte und schlieBlich typische technische
Losungen ausarbeitete, die in Gesten, Werkzeugen
und Anlagen und den damit hergestellten Erzeug-
nissen konkreten Ausdruck finden. Dic dabei ge-
wonnene Erfahrung wird sowohl horizontal als
auch vertikal, sowohl diachronisch als auch syn-
chronisch weitergegeben.

Analysiert man das thematische Profil der Frei-
lichtmuseen in Ruminien, gelangl man zu der
Schluflfolgerung — die iibrigens durch das Museum
der biuerlichen Technik in Sibiu noch betont und
besonders klar veranschaulicht wird — dal sie im
Grunde genommen einer gesunden festen Tradition
entsprechen, die sich aus der Auffassung des
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linia unei siniloasc traditii statornicite prin con-
ceptia initiatorului Muzeului satului roménesc de
la Bucuresti, dar si datoritd realitdtii complexe
pe care toate aceste muzee isi propun si o redea,
devenind astfel cu adevirat muzee ,cu caracter
etnografic-sociologic*. Deci, viziunea sociologica,
integralisti este implicatd in problematica mu-
zeului de la Sibiu, sociologia rurala, dar si re-
latiile rural-urbane, gisindu-sc aici, la fiecarc pas,
date si aspecte carc vorbesc despre condifiile si
relatiile sociale, despre cadrul de viatd sociala a
comunititilor care au elaborat si valorifical o
experientd culturald proprie.

Firi a opera ierarhizari, trebuic si sustinem
faptul ¢i viziunea sociologici nu desfiinfeazi
continutul de specilic etno-cultural al materialelor
care formeazd obiect tematic pentru Muzeul
tehnicii populare, asa cum, pe de altd parte, nu
putem si nu recunoastem faptul ci acest muzeu —
la fel ca celelalte — isi propune si reuseste sa pre-
zinte implicit, prin arhitectura constructiilor,
forma si decorul uneltelor sau al produselor, pre-
cum si una din formele cele mai inalte pe care
o imbraci creatia umani, anume arta populara
in cazul de fati, cel mai fidel limbaj de expresie
a talentului maselor.

In aceastii perspectivdi, nu putem decit sa sub-
scriecm celor sustinute tot mai insistent cu privire
la necesitatea de cooperare, in primul rind a tu-
turor institufiilor si muzeelor etnografice, intr-o
concepfie unitard si in cadrul unui plan coordonat,
dar in aceclasi timp si necesitatea conlucririi re-
ciproc avantajoasd a tuturor acelor discipline
social-istorice care isi gisesc, intr-un fel sau altul,
oglindit obiectul activititii lor, atit in obiecte
materiale, cit si in manilestarile spirituale legate
de acestea.

Cele alirmate aici pot {i amplu exemplificate si
concret sustinute de-a lungul intregului fir te-
matic al Muzeului tehnicii populare, prin exemple
concrete din dileritele sale sectoare si cu privire
la fiecare unitate sau complex in parte (ocupatii
traditionale legate de procurarea sau pregitirea
alimentelor, incepind de la culesul in naturé, vina-
toarea, pescuitul, continuind cu cresterea vitelor
si pastoritul, pind la ingenioasele si variatele insta-
latii de micinat griuntele sau pentru tescuit uleiul,
sau mergind mai departe la capitolul mestesuguri
si instalafii pentru prelucrarca lemnului, pietrei,
argilei, textilelor si pieilor s.a.m.d.), exemple
concrete care ne indreptitesc si afirmam — fari
falsi modestie, — ci, la ora actualid nu se mai
poate vorbi sau scrie despre aceste probleme fara
a se face apel la documentele adunate si conservate,
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Begriinders  des ruminischen Dorfmuseums in
Bukarest entwickelt hat. Durch diec komplexe Rea-
litiat, die wiederzugeben das Ziel all dieser Museen
ist, sind sie tatsachlich zu ,,Museen mit ethnogra-
phisch-soziologischem Charakter” geworden, so wic
dies auch aus dem 1971 unter dem Tilel ,,Muzee
cu caracter etnografic-sociologic din Roméania“
(Museen mit ethnographisch-soziologischem Charak-
ter in Ruminien) herausgegebenen Sonderband
hervorgeht. Die soziologische inlegricrende Auffas-
sung ist also in die Problemalik des Museum aus
Sibiu einbezogen, [iir dic Dorfsoziologic und auch
die Stadt-T.andbezichungen sind hier auf Schritt
und Tritt Daten und Aspekle zu finden, die tiber
die sozialen Gegebenheiten und Bezichungen Aus-
kunft geben, iiber den Rahmen des gesellschaft-
lichen Lebens der Gemeinschallen, die cine eigene
kulturelle Erfahrung {iir sich erarbeitel und ver-
wertet haben.

Ohne eine Rangordnung einfithren zu wollen,
milssen wir hervorheben. dall diese soziologische
Schau den Sachgiitern, die der Thematik entspre-
chend Objekt des Museums der bauerlichen Technik
sind, ihren spezifischen ethnisch-kulturellen Gehalt
nicht nimmt. Dieses Museum hal es sichzur Aufgabe
gemacht, ebenso wie die iibrigen ethnographischen
Muscen — durch die Architektur der Bauwerke, die
Form und Ausschmiickung der Werkzeuge oder
der Erzeugnisse gleichzeitig cine der am hichsten
entwickelten Formen des schopferischen Schaffens
des Menschen, und zwar die Volkskunst darzustellen,
in diesem Fall der getreuste Ausdruck des Talentes
der Massen.

In diesem Sinn konnen wir es nur begriifien,
wenn immer eindringlicher die Notwendigkeil ciner
Zusammenarbeit hervorgehoben wird, und zwar in
erster Reihe die aller ethnographischer Institutionen
und Museen nach ciner cinheitlichen Auffassung
und gemif einem koordinierten Plan. Gleichzeitig
wird aber auch dic Notwendigkeit ciner vorteil-
haften Zusammenarbeit aller jener sozialen und
historischen Disziplinen betont, deren Titigkeits-
gebiet sich auf die eine oder andere Weise sowohl
in Sachgiitern als auch in den damil verbundenen
AuBerungen der Geisleskultur wiederspiegelt.

Diese Behauptungen kénnen anhand der gesan-
ten Thematik des Museums der bduerlichen Technik
veranschaulicht und konkret gesliitzt werden, durch
Beispiele aus seinen verschiedenen Abteilungen
hinsichtlich jeder einzelnen Einheit oder Gruppe
(tiberlieferte Beschiiftigungen zur Beschaffung und
Verarbeitung von Nahrungsmitteln angefangen von
der Sammeltitigkeit, von Jagd, IFischfang, Vieh-
zucht und Hirtenwesen bis zu den erfindungsreichen
verschiedenartigen biuerlichen Getreide- oder Ol-
milhlen oder weiter dic Ilandwerke und Anlagen
zur Verarbeitung von Holz, Stein, Ton, von Textil-
fasern, von Fell und Leder u.a.m.). Es sind dies
konkrete Beispiele, die uns berechtigen, ohne fal-
schen Stolz zu behaupten, dal es heutzutage nicht
mehr moglich ist, diese I‘'ragen zu behandeln, ohne
auf das Unterlagenmaterial zuriickzugreifen, das
im Museum der béuerlichen Technik in gegenstind-
licher IForm oder als Bildmaterial (Zeichnungen,
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sub formi concreti sau in imagini desenate, [oto-
grafiate sau filmate, la Muzeul tehnicii populare.

De aici derivid, insi, misiunea ca, pe linga urgen-
tarea ,salvirii® si conservirii acestui patrimoniu,
in etapa urmitoare, cind devine de asemenea actua-
ld si pregitirea viitoarei expozitii permanente
pavilionare, sa se procedeze la intense cercetdri
inter si multidisciplinare, in legiturd cu toate
domeniile abordate prin tematica Muzeului teh-
nicii si mestesugurilor populare, ceea ce va duce
nu numai la o mai temeinicd cunoastere stiintifica
si la posibilitatea selectionarii celor mai tipice
constructii si obiecte, ¢i va erea si va asigura con-
ditii optime pentru reconstituirca lor in asa fel
incit si exprime, din toate punctele de vedere, dar
si comparativ, specificul ctno-cultural al unui
patrimoniu de valori faurite de proporul roméan
intr-o indelungati si zbuciumati istorie, atestind
pPrin aceasta, cu atit mai virtos, o mare vitalitate
5i pulere de creatie.

Fotos oder I'ilme) zusainmengelragen und erhalten
ist.

Daraus erwichst jedoch auch die Aufgabe, nicht
nur die ,,Rettung” und Konservierung dieses Kul-
turerbes zu beschleunigen, sondern in der folgenden
Etappe, wenn auch die Vorbercitungen fir die
kiinftige Pavillonausstellung ebenfalls aktuell sind,
uml[assende Forschungen inter- und multidisziplina-
rer Art durchzuflithren auf allen Gebicten, auf die
sich die Thematik des Muscums der b#uerlichen
Technik und der ITandwerke bezieht. Dieses wird
nicht nur cine griindlichere wissenschaftliche Kennt-
nis und die Auswahl der typischesten Gebdude und
Gegenstinde ermaglichen, sondern auch die giin-
stigsten Bedingungen dafiir schaffen, daB3 diese so
aufgebaut werden, daB sie in jeder Bezichung, und
auch komparativ dic ethnisch-kulturelle Eigenart
cines Kulturerbes ausdriicken, welches das rumini-
sche Volk im Laufe seiner langjihrigen und beweg-
ten Geschichte geschaffen und damit seine starke
Vitalitit und seine schopferischen IFihigkeiten De-
wiesen hat.
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