SESIUNEA CONSILIULUI STIINTIFIC
AL
MUZEULUI TEHNICII POPULARE

Constaniin Popa

Inci de la incepulul organizirii sale, Muzeul
tehnicii populare din Dumbrava Sibiului a primit
o orientare tematica stiintificd, elaborati in colec-
tive de specialisti st definitivata intr-o dezbatere
colectivi, desfisurati in decembrie 1961, privitoare
la profilul tematic, conceptia, planul si condifiile
concrete de organizare, precum si etapele de reali-
zare. Problemele mai putin clare ivite pe parcurs
au fost solufionate prin colocvii de specialitate,
organizate ori de cite ori a fost necesar cu membrii
Consiliului stiintific al Muzeului tehnicii populare.

in spiritul acestei traditii, in zilele de 11—13
martic 1971 s-au desfisurat la Sibiu lucririle unei
sedinfe lirgite a Consiliului stiintific al Muzecului
etnogralic in aer liber din Sibiu , care au confruntat
realizirile obtfinute in perioada celor zece ani
parcursi cu proiectul tematic si au analizat posi-
bilitafile de finalizare a organizirii muzeului in
anii viitori.

La lucririle acestei sesiuni stiintilice organi-
zate cu sprijinul Consiliului Culturii si Educatici
Socialiste au participat: delegati ai C.C.E.S. —
Nicolae Ungureanu, insp. gen., Vasile Iacob, insp.
gen. din partea Directiei Muzcelor, ing. Corneliu
Bardu din partea Directiei Investitii, arhitect
Andrei Pénoiu din partea Direcliei Monumentelor
Istorice; delegatii Revistei Muzeelor: Lucian Rosu,
redactor sel si Valentina Busild, redactor, specialisti
de la Institutele Academiei — Boris Zderciuc, cer-
cetator principal la Institutul de psihologie, arhi-
tect Paul Niedermaier cercetitor la TFiliala din
Sibiu a Academiei; directori ai principalelor muzee
etnogralice din fard: — Gh. Focsa (Muzeul Satu-
lui — Bucuresti) Gheorghe Bodor (Complexul
muzeelor — Iasi), Viorica Pascu (Muzeul etno-
grafic al Transilvaniei — Cluj), Vasile Novac (Mu-
zeul Golesti), Ion Firu (Muzeul Olteniei — Craio-
va); delegatul UCCOM, Herbert Hoffmann; spe-
cialisti de la muzecle etnografice din {ari (Bu-
curesti, Iasi, Cluj, Golesti, Rimnicu-Vilcea,
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DIE TAGUNG DES WISSENSCHAFTLICHEN
RATES DES MUSEUMS
DER BAUERLICHEN TECHNIK

Conslanlin Popa

Schon bei sciner Anlage wurde dem Museum
der b#uerlichen Technik im Jungen Wald von
Sibiu eine wissenschaftliche, thematische Aus-
richtung gegeben, die von Fachkollektiven aus-
gearbeitet worden war und ibre endgiiltige Form
nach einer gemeinsamen Erdrterung erhielt, die
im Dezember 1961 stattfand und den Themen-
kreis, die Ausrichtung, den Plan und die konkreten
Bedingungen der Organisation sowie den Zeitplan
der Anlage des Museums zum Gegenstand hatte.
Die im Laufe der Zeit auftauchenden, nicht genii-
gend gekldrten Fragen wurden durch Fachkol-
loquien geldst, die sooft es notwendig war, mit
den Mitgliedern des wissenschaftlichen Rates des
Muscums der biuerlichen Technik abgehalten wur-
den.

Im Geiste dieser Tradition verlielen vom 11. bis
zum 13. Miérz 1971 in Sibiu auch die Arbeiten
einer erweiterten Tagung des wissenschaltlichen
Rates des ethnographischen IFreilichtmuseums von
Sibiu, wobei die bisherigen Ergebnisse milt dem
Themenprojekt verglichen und die Méglichkeiten
erdrtert wurden, in den folgenden Jahren die An-
lage des Muscums zum Absehlufl zu bringen,

An den Arbeiten dieser, mit Unlerstitlzung des
Rates [ir Kullur und sozialistische Erziehung or-
ganisierten wissenschaltlichen Tagung nahmen teil:
die Delegierten des Rales [ir Kultur und sozia-
listische Erziehung, Generalinspektor Nicolae Un-
gurcanu und Generalinspektor Vasile Iacob von
Seilen der Dircklion der Museen, von Sciten der
Direktion fir Investitionen Corneliu Bardu, von
Seiten der Direktion fiir Denkmalschutz Archilekt
Andrei Péinoiu; Delegierte der Zeitschrift Revista
Muzeelor®: Chefredakteur Lucian Rosu und Redak-
teur Valentina Busild; Spezialisten von Instituten
der Akademie: Boris Zderciuc, Hauptlorscher am
Institut fir Psychologie, Architekt Paul Nieder-
maier vom Forschungszentrum Sibiu der Akademie
{itr soziale und politische Wissenschaften; Direk-
toren der wichtigsten ethnographischen Museen
des Landes: Gh. Focsa (Dorfmuseum, Bukarest),
Gheorghe Bodor (Museumskomplex, Iassy), Viorica
Pascu (Volkskundemuscum Transsilvaniens, Cluj),
Vasile Novac (Museum von Golesti), Ion Firu (Muse-
um Olteniens, Craiova);als Delegierter von UCCOM
Herbert Hoffmann; Facheute von ethnographi-
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Timisoara, Tg. Jiu, Salu-Mare, Sighel
Tuleea. Suceava). Din partea organelor locale de

Agnila,

partid si de slat au participat tovarisii: Ion Mun-
teanu, sel scctic propagandd si Malei Pamlil,
instructor, de la Comitetul judetean IP.C.IR. Sibiu,
losif Schorslen, vieepresedinte al Consiliulur po-
pular judelean Sibiu, Elena Iancu, inspector la
C.J.C.I5.S. — Sibiu, Oltlo Czekelius, arhitect, la
serviciul de sistematizare si arhitecturda al Cons.
popular municipal Sibiu specialisti ai Muzeului
Brukenthal. Neputind perticipa direct la lucriri,
Paul Pelrescu de la Instilutul de Istoria Arlei
a lrimis in scris propuneri prelioase priviloare
la unele probleme ale temalicii.

Lucririle sesiunii au conlirmat actualitatea pro-
icctului inloemil in 1963 precum si amendamentele
aduse acestuia pe parcurs; ele au constituit un
schimb de experientd ulil atit pentru specialistii
Muzeului tehnicii populare eit si pentru alte mu-
zee elnogralice in aer liber, infiinfate sau in curs
de organizare.

0 expozitie documentard organizati cu acest
prilej a prezenlat parlicipantilor proiectele de
viitor, publicatii, planuri de perspectivd, relevec
de monumente si alte materiale releritoare la dez-
voltarca muzeulut.

Pornindu-se de la audierea unor opinii si idei
releritoare la lemalica muzeului inregislrate pe
bandid de magnetofon la Consfituirile precedente,
au losl infdlisale in conlinvare rezullatele do-
bindite si proicclele de viilor, inlr-o serie de co-
municiirii si referale:

— Conceplia lematica si planul de organizare al
Muzeului lehnicii populare. Realiziri si plan de
perspectivi. (C. Irimie, direclorul Muzeului Bru-
kenthal).

— Compleliri si ameliorari la proiectul de rea-
lizare arhileclonicd peisagistici si funclionald a
Muzeului tehnicii populare (avhitect Paul Nieder-
maier).

— Cu privire la prezentarea lehnicilor de con-
structie in muzeul din Dumbrava Sibiului (B3oris
Zderciuc).

— Tehnici, melode si mijloace pentru prelu-
crarea produselor animaliere si vegetale in scop
alimenlar, prezentarea lor in Muzeul tehnicii po-
pulare (Hedwiga Rusdea, C. Popa, E. Roman).

— Prezentarca in Muzeul lehnicii populare a
meslesugurilor si (ehnicilor de prelucrare a lem-
nului, metalelor si argilei (Cornel Bucur, Slefan
Palada, Mihai Sofronie).

— DPrezentarea meslesugurilor si indusltriilor de
prelucrare a texlilelor si pielii in muzeul din Dum-
brava Sibiului (R. Wiener)

schen Muscen des Landes (Bukarest, Iassy, Cluj,
Golesti, Rimnicu-Vilcea, Temesvar, Tg. Jiu, Satu-
Mare, Sighel, Agnetheln, Tulcea, Succava). Sei-
lens der lokalen Partei- und Stlaalsorgane nahmen
leil: Ton Munteanu, Leiter der PPropagandaablei-
lung und Matei Pamfil, Inspektor von Scilen des
IKreiskomitees der RKP  Sibiun, Jose! Schorslen,
slellverlretend r Vorsitzender des Kreisvolkerates
Sibiu, Elena Jlancu, Inspcklor beim IKreisko-
mitee [ir Kullur und sozialistische Erziehung,
Sibiu, Otto Czckelius, Architekt, Spezialisien vom
Brukenthalmuseum. Paul DPetrescu vom Insli-
tut liir Kunstgeschichte, der an den Arbeiten nicht
unmillelbar teilnehmen konnte, schickle wertvol-
le, schriltliche Vorschlige zu cinigen Problemen
der Thematik.

Dice Arbeilen der Tagung besliliglten die Aktua-
litdt des 1963 ausgearbeitelen Projekts und hieBen
die Zusdtze gutl, die inzwischen noch crarbeitet
worden warcn. Sie boten Gelegenheil zu cinem
niitzlichen Erfahrungsauslausch, sowohl [ir die
IFachleute des Muscums der biuerlichen Technik
als auch anderer ethnographischer I'reilichlmuseen,
die schon bestehen oder gegenwiirtig angelegt wer-
den.

Eine aus diesem Anlafl cingerichtete Dokumen-
tarausstellung stellte den Teilnehmern die Zu-
kunftsprojekte, die Vertffentlichungen, Entwick-
lungspline, Zeichnungen von Denkmilern und an-
dere Unterlagen beziiglich der Entwicklung des
Muscums vor.

Die Tagung begann damil, daB man einige An-
sichten und Gedanken itber den Themenkreis des
Museums anhorle, die bei den vorherigen Bespre-
chungen auf Tonband aulgenommen worden waren.
Daraul wurden in mehreren Milleilungen und Re-
feralen die inzwischen crziellen Ergebnisse und
dic Zukunftspldne vorgelragen:

— Der Themenkreis und der Anlageplan des
Muscums der bduerlichen Technik — Verwirkli-
chungen und Entwicklungsplan (C. Irimie, Di-
rektor des Brukenthalmuseums).

— Erginzungen und Verbesserungen des Enl-
wurls zur architektonischen, landschalllichen und
{funktionellen Anlage des Museums der béuerlichen
Technik (Architekt Paul Niedermaier).

— Uber die Veranscaaulichung von Baulechniken
im Muscum in der Dumbrava Sibiului (Boris Zderciuc).

— Verfahren, Methoden und Mitllel zur Verar-
beitung tierischer und pllanzlicher Produkie zu
Erndhrungszwecken, ihre Darslellung im Museum
der biauerlichen Technik (Hedwig Rusdea, C. Popa,
. Roman).

— Gewerbe und Verlahren zur Verarbeilung von
Holz, Melall und Ton im Museum der biuerlichen
Technik (Cornel Bucur, Stefan Palada, Mihai So-
fronie).

— Gewerbe und bauerliche Industricanlagen zur
Verarbeitung von Textilien und Leder im Museum
in der Dumbrava Sibiului (R. Wiener).

— Uberlicferte Transport- und Beférderungs-
lechniken im Museum der b#uerlichen Technik
(M. Sofronie).

— Muscotechnische Probleme bei der Uberfiithrung
von Denkmilern der Volkskullur in das Museum
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Fig. 1. Aspecie din timpul des-
[isuraril lucrdrilor (masa prezi-
diului).

Abb. 1. Wihrend der Tagung im
Barocksaal des  Brukenthalmu
seums.

Fig. 2. si 3. Vizitarea Muzeului
tehnicii populare.

Abb. 2 und 3. Besichtigung des
Museums der biuerlichen Technik.
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— DPrezentarca tehnicilor de transport si de
comunicatii traditionale in Muzeul tehnicii popu-
lare (M. Sofronie).

— Probleme de ordin muzeotehnic privind trans-
ferarea unor monumente de culturi populard in
Muzeul tchnicii populare (Cornel Neagu, C. Scu-
lea, V. Calold).

— Cu privire la conservarea monumentelor de
arhitecturi populard din lemn (N. Stoia, Muzeul
Satului — Bucuresti).

A urmat vizionarea unor filme etnografice do-
cumentare si vizitarea Muzeului tehnicii populare.
Acestea au permis un contact direcl cu monumen-
tele de tehnicd populard aflate in circuitul expozi-
tional.

Discutiile desfasurate au conlirmat drumul par-
curs pina acum, aducind totodati propuneri dintre
cele mai pretioase pentru activitatea viitoare.

Cele mai largi dezbateri le-a suscitat tematica
muzeului fiinded din referate s-a relevat o extin-
dere a sferei preocupérilor in raport cu prevederile
initiale, prin cuprinderca si reprezentarca tuturor
manilestirilor economice creatoare {raditionale si
specilice, in cadrul ciirora a apirut si s-a perlec-
tional inventarul tehnic al poporului roman.

Discutiile au confirmat ideea potrivit cireia o
tematicii de muzeu nu trebuie sd fie rigidd, ci
clasticd, ca [iind bund numai ,,in masura in care
esle un act orientaliv, care se imbunititeste mercu
pe parcursul realizérii si dezvoltirii cercetéarii
sliintilice* (Cornel Irimie).

Realitéatile dezviluite de cercetarile pe teren ,au
confruntat colectivul cu probleme noi* (B. Zder-
ciuc), impunind o extindere absolut nccesard a
tematicii. Accasta nu trebuie confundati cu o aban-
donare a vechii tematicii si nici cu o schimbare
a profilului initial al muzeului.

Autorii releratelor prezentate au venit cu pro-
puneri de cuprindere mai generalid a fenomenului
creatici tehnicii populare, care se referd mai ales
la ,modalititile si materialele care puteau sluji
ideii lematice” (B. Zderciuc), imbunitifiri cec nu
pun muzeul in ,pericolul de a [i restructurat din
punct de vedere al conceptici initiale* (N. Ungu-
reant).

Printre amendamentele tematice s-a inscris si
aducerea de gospodirii in completarca instalatici
tehnice sau a atelierului mestesugiresc specializat.
Unora dintre participanti, acest fapt li s-a parut
nesemnificativ [iindcd gospodiriile ,n-ar putea
explica ceva din ingeniozitatea tehnicd“ (Gh. Bo-
dor, lasi). Cei mai multi dintre vorbitori au subli-
niat ca pozitiva ,prezentarea unor gospodirii com-
plexe care sii rellecte viata materiald si spirituald
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der b3uerlichen Technik (Cornel Neagu, C. Sculea,
V. Calold).

— Uber die Konservierung der Denkmiler der
Volksarchitektur aus Holz (N. Sioia, Dorfmuseum,
Bukarest).

Anschlielend wurden ethnographische Doku-
mentarlilme vorgeliihrt und das Museum der h3uer-
lichen Technik besichtigt; dadurch kamen die
Tagungsleilnechmer mit den ausgestelllen Denk-
mélern der b¥uerlichen Technik unmilielbar in
Beriihrung.

Der anschliefende Meinungsaustausch hestiitigle
dann die Richtigkeit des bisher zuriickgelegten
Weges und brachte gleichzeitig iiberaus werlvolle
Vorschlidge fiir die weitere Arbeit.

Die ausfiihrlichsten Diskussionen ergaben sich
iiber den Themenkreis des Museums, weil aus den
Referaten hervorgegangen war, dafl sich der ur-
spriingliche Interessenkreis des Museums erwei-
tert hat, und zwar durch Einbeziehung simtlicher
schopferischer, traditionellen und spezifischen,
6konomischen Titigkeiten, innerhalb derer das
technische Inventar des ruminischen Volkes ent-
standen ist und sich vervollkommnete.

Der Meinungsaustausch bestédtigte die Ansicht,
derzufolge die Thematik cines Museums nicht
starr sein darf, sondern elastisch sein mufl. Sie
crfiillt ihren Zweck nur ,solange sie richtungwei-
send ist und bestindig nach den FFortschrilien und
der Entwicklung der wissenschaltlichen IForschung
verbessert wird“ ( Cornel Irimie).

Durch die FForschungsarbeiten imn Geldnde wur-
den Tatsachen entdeckt, die ,,das Kollektiv vor
neue Iragen gestellt haben® (I3. Zderciuc) und die

Erweiterung des Themenkreises absolut nolig
machten. Das bedeutet nicht, dal auf die vor-

herige Thematik verzichtel und auch nicht, daf3 das
urspriingliche Prolil des Muscums ahgedndert wird.

Die Autoren der I3elerate machten Vorschlige,
wie das lechnische Schallen des Volkes aul eine
allgemeinere Weise zu erlassen sei. Die Vorschlidge
bezichen sich vor allem auf ,die Moglichkeiten
und die Mittel, die im Dienste der Idee des Themas
stehen konnten“ (B. Zderciuc). Diese Verbesse-
rungen bringen das Museum nicht in ,,Gelahr, vom
Standpunkt seiner urspritnglichen Einstellung neu
gestaltet zu werden®“ (N. Ungureanu).

Einer der Vorschlige zur Erweilerung der The-
matik war, als Ergdnzung zu technischen Anlagen
oder Handwerkerwerkstdtten auch Bauernhofe auf-
zuslellen. Einigen der Teilnehmer erschien dies
bedeulungslos, weil dic Bauernhofe fiir die tech-
nische Erlindungsgabe nicht aulschlufireich sind
(Gh. Bodor, lassy). Die meisten Diskussionsredner
aber wertelen es positiv, ,,3auernhéfe in ihrer Ge-
samtlheit zur Schau zu stellen, in denen sich das
materielle und geistige Leben der verschiedenen
Handwerker widerspicgelt” (Gh. Lazdr, Dorfmu-
seum, Bukarest).

Die Besichtigung des Museums fihrte zu der
IFeststellung, dafl diese Bauernhofe ,sehr starke
Anziehungspunkte der muscalen Ausstellung sind*
(B. Zderciuc).

Bedenkt man, dal das Museum der biuerlichen
Technik fiir das grofie Publikum vor allem cin
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a diferililor mestesugari¢ (Gh. Lazdr, Muzeul Satu-
lui —Bucuresti).

Vizita in muzeu a ingdduit sa se constate ca
acceste gospodiirii ,,sint niste obiective [oarte puter-
nice ale expoziliei” (B. Zderciuc).

Tinind seama de [aptul c¢i Muzeul tehnicii popu-
lare va [i pentru marele public in primul rind
un mijloc instructiv si cultural-educativ, aducerea
de gespodirii alaturi de instalatii ,nu este o gre-
seald, ci este o idee foarte bunid“ (L. Rosu).

S-a mai discutat si ideca de a se introduce in
temalicii prezentarea ocupatiilor in sine (agricul-
turi, cresterea vitelor, péstorit, albinarit, vina-
toare, pescuil), sustinindu-se cii acestea ,nu intra
in profilul muzeului* (L. Rosu) si nici nu pot fi
reprezentale cu mijloace de expunere in aer liber.
Infatisind ,,absolut toate ocupatiile poporului ro-
méin nu mai tinem la tematica initiala® (Gh. I'ocsa).

Tchnicile de construclic in arhitectura populara
se cer a i reprezentate in Muzeul tehnicii populare,
desi ridica mari dificultiiti generate de marca lor
diversitale. Mijloacele de reprezentare in acr liber
nici nu pot da o rezolvare deplina a acestei pro-
bleme, de aceea trebuie [olosite in primul rind
toale posibilitatile oferite de expozitia pavilionari.
O solutie a fost propusi de Dr. Paul Pelrescu: con-
sltruirea unui pavilion special (ca o hald moderna
din materiale usoarc si rezistente) in care si [ie
reproduse la scard redusidi, constructii din fmple-
Lituri, din birne orizontale, din birnc verticale,
chirpici, ceamur, fragmente de garduri in toate va-
riantele, ete. pe panouri de circa 6 m2.

Acecasi situatic o intilnim si la reprezentarea
{ehnicilor si mijloacelor de Lransport si de comuni-
catii traditionale, [liinded in aer liber nu putemn
realiza o suitd tipologicdi, motiv pentru care dr.
G. Sloica a propus rezolvarea acestei probleme
numai cu mijloace pavilionare. In aer liber s-ar
putea tolusi realiza reconstituirea sau aducerea
unci serii de punti si poduri usoare, poate chiar
a unui pod acoperit (dr. Paul Pelrescu).

Ansamblul muzeistic trebuic si dovedeascit in
mod necesar ,,0 strictd concordanti de moment
istoric, pentru liecare clement compcnent (Gh.
Iocsa) care si se manifeste intre arhilectura ate-
lierului, instrumentarul de lucru si produsele
expuse.

Ample teme au fost discutate in legaturad cu pe-
rioadele cronologice ilustrate de expozitia elnograli-
cil. Orice muzeu de acest gen poate cuprinde material
din intrega epocd a constituirir si dezvoltirii comu-
nititii etnice pe carc o reprezintd, dacd existd
material din dilerite epoci mai tirzii* (B. Zder-
ciuc).
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Mittel zur Belehrung und kulturellen Erziehung
sein wird, so ist dic Aulstellung von Bauernhéfen
neben Anlagen ,kein I‘ehler, sondern cine sehr
gute Idee* (L. Rosu).

Es wurde auch der Gedanke erortert, in den
Themenkreis die Zurschaustellung der Beschiif-

tigungen an sich (Ackerbau, Viehzucht, IHirlen-
stand, Bienenzucht, Jagd, FFischfang) einzuschlic-
Ben, und gesagt, daB diese ,,nicht zum Prolil des
Muscums gehéren” (L. Rosu) und mit den Mit-
teln der Ireilichtausstellung auch gar nicht zur
Schau gestellt werden kénnen. Bei ciner Darstel-
lung ,absolut aller Beschiftigungen des rumi-
nischen Volkes beriicksichtigen wir die urspriing-
liche Thematik nicht mehr” (Gh. Focsa).

Erforderlich ist, die in der Volksarchitektur
angewandlen Bauverfahren im Museum der buer-
lichen Technik darzustellen, obwohl durch ihre
grofle Mannigfaltigkeit betrichtliche Schwierig-
keiten entstehen. Mit den Mitteln der Zurschau-
stellung im Ireien ist die vollkommene Losung
dieser Aufgabe auch gar nicht moglich, deshalb
miissen vor allem alle Moglichkeiten genutzt wer-
den, die einc Pavillonausstellung Dbietet. Ein
Vorschlag fir eine Losung stamml von Dr. PPaul
Petrescu: der Bau eines besondern Pavillons (als
moderne, aus leichten und festen Baustoflen er-
richlete Ilalle), in dem auf ungefihr 6 m? grofcn
Tafleln in verkleinertem Mafistah Bauten aus I<lecht-
werk, aus waagercechten Balken, aus aufrechtste-
henden Balken, aus ungebrannten Ziegeln, aus
mit Stroh vermischtem Lehm sowie Teile von Ziu-
nen aller Art auszustellen sind.

Das gleiche gilt [ir die Zurschaustellung der
iberliclerten Belorderungs- und Verkehrsmitiel
und -techniken, weil es nicht méglich ist, im IFreien
cine lypologische Ifolge aufzustellen. Deshalb
schligl Dr. G. Stoica vor, diese Aufgabe nur it
Hilfe eines Pavillons zu lésen. Im IFreien kénnte
man (rolzdem cine Reihe von Stegen und leichten
Briicken, vielleicht sogar cine iiberdachte Briicke
aufstellen (Dr. Paul Pelrescu).

Das Museum als einheitliches Ganzes mufl not-
wendigerweise ,lir alle seine Teile strenge Uber-
cinstimmung des geschichtlichen Monumentes®
(Gh. Focsa) aulweisen, die zwischen der Archi-
tektur der Werkstitle, den ausgestelllen Werk-
zeugen und Erzeugnissen zum Ausdruck kommen
mull.

Umlangreiche Erorlerungen gab es im Zusam-
menhang mit den chronologischen Zeilabschnit-
ten, die in cinem Volkskundemusewn darzustel-
len sind. Jedes Muscum dieser Art kann in seine
Sammlung Gegenstidnde aulnehmen, diec dem ge-
samien Zeitraum der Bildung und Enilwicklung
der cthnischen Gemeinschaft angehéren, die durch
das Museum dargestellt wird, wenn nur auch Ex-
ponate aus verschiedenen spiteren Zeitabschnitten
vorhanden sind (B. Zderciuc).

Die obere chronologische Grenze bei der Auf-
nahme ins Muscum Db#uerlicher Technik kann
»Dis zu den Anlingen der Manulakturindustrie®
(B. Zderciuc) gehen und es ist sogar angezeigt,
moglichst viele Denkmiler aus der Zeit der
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Limita superioard cronologica iluslratd de Mu-
zeul {chnicii populare, poale [i cuprinsd ,pind
la inceputurile industriei manulacturiere (B. Zder-
ciuc) si este chiar indicat s salvdm cil mai multe
monumente din fazele premanulacturierd si manu-
faclurierd (Herberl Hoffmann).

Problema pavilionului a fost abordatd de toti
participantii la disculii, care au aprecial cd ex-
punerea cu mijloace pavilionare ,este o necesitale
de complementare® (N. Ungureanu) penlru un
muzeu elnografic de talia celui din Dumbrava Sibiu-
lui. O expozitie pavilionard, cu o tematicd in-
chegatii, poale elucida pulin
clare” (Gh. Lazdr) sau si expuni amplu pe acelea
care nu pot [i tratate cu niciun chip in expozitia

sproblemele mai

in aer liber.

Desi s-a propus crearea cite unei expozitii pavi-
lionare pentru [liecare secltor tematic (H. Hoff-
mann), discutiile au dus la concluzia majoritara
cii esle mult mai indicatd construirea unui pavi-
lion central, fiindca pavilioanele mici ar rupe con-
tinuitatea intre expunerea tematicii complexe si
in aer liber.

>avilionul central va trebui sa flie ,,0 constructie
[oarlc modernd, dotati cu laboratoare, depozite,
sili de expozitie® (G. Sloica). Poate ci ar fi
indicat sa se adopte solutia utilizatid de ,Muzeul
de arte si traditii populare din Paris®, ,,de a [ace
o expozilic pe circuit mai larg pentru marele
public si o expozitie separati pentru specialisti, cu
laboratoare sisili, de studii” (G. Stoica).

In etapa urmitoare este necesari o sclectic
mai riguroasa a obiectelor, pentru ca ele si fic cele
mai reprezentative pentru zona din care au [ost
achizitionate, iar documentatia stiintificd si sc
faci pe ,ansamblul gospodiresc si nu pe construc-
tiile lor componente® (Boris Zderciuc).

La reconstructia monumentelor in muzeu, se
impune o amplasare cit mai apropiati de accca
avutd ,,in situ®, intr-un cadru peisagistic cit mai
fidel celui din care au fost desprinse, astfel incil
fiecare unitate si redea si cite ceva din specilicul
peisagistic al zonei din care a [ost transleratd.

In legiturd cu reconstructia monumentelor s-a
propus ca instalatiile reconstruite si fic supuse
la probe tehnologice obligatorii, dar majoritatea
vorbitorilor au subliniat ca nu sint indicate aceste
probe, [iindcd instalatiile remontate in muzeu sint
de fapt documente si ele nu pot fi pastrate daca
sint supuse unor solicitari.

In ceea ce priveste conservarea si restaurarca
monumentelor de tehnicd populard transferate in
muzeul din Dumbrava Sibiului au fost obtinute
rezultate notabile prin realizarea unui laboralor

26

Manufakluren und dem vorausgehenden Zeilah-
schnilt zu erhalten (Herbert Hoffmann).

Die Irage des Pavillons wurde von allen  Dis-
kussionsteilnechmern angeschnitlen und die Mei-
nung ausgesprochen, dafl die Zurschaustellung
mil Ilille eines Pavillons .cine nolwendige Iir-
ginzung™ (N. Ungureanu) lir cin Museum wie das
in der Dumbrava Sibiului darstelle. Eine Pavil-
lonausstellung mil cinem gul zusammengestelllen
Themenkreis kann ,,die weniger klaren Fragen® (Gh.
Lazdr) kliren oder geslaltel eine umflassende Dar-
stellung solcher, die in einer Ireilichlausslellung
aul keine Weise behandelt werden kénnen.

I’s wurde zwar vorgeschlagen, [iir jede thema-
Lische Ableilung je eine Pavillonausslellung zu
schallen (Herbert Iloffmann), die Diskussions-
beilrige ltihrlen jedoch in ihrer Mehrheit zu dem
SchluBl, daf} es vielmehr angezeigt ist, einen Iaupl-
pavillon zu bauen, weil nidmlich die kleinen
Pavillons die Stetigkeil der Darstellung der kom-
plexen Thematik im I‘reien unlerbrechen wirden.

Der Hauptpavillon mufy ,ein schr modernes, La-
boratorien, Lagerrdaume und Ausstellungssdle enl-
haliendes  Gebidude*  (G. Sloica) werden. Es
wire vielleicht angezeigl, die vom ,,Museum [ur
Volkskunst und -tradition in Paris“ angewandtie
Loésung zu iibernehmen, also ,cine Aussicllung

mil cinem Rundgang [ir das Publikum und
cine gesonderle, durch Laboratorien und Le-

sesiile erginzle Ausstellung [ir IFachleute anzu-
legen™ (G. Sloica).

In dem nun [olgenden Zeitabschnitt ist es er-
forderlich, die Ausstellungsstiicke s{renger aus-
zuwithlen, damit sic lir das Gebiet, aus dem sic
erworben wurden, am meislen reprisenlaliv sind,
und die wissenschaftlichen Unterlagen miissen
fiir ,,den Bauernhol als Ganzes und nicht fir scine
Teilgebiude (Boris Zderciuc) zusammengestellt wer-
den.

Beim Wiederaulbau der Denkinidler imm Museum
ist es notwendig, diese, soweit es nur moglich ist,
so aufzustellen, wie sie ,,in situ® gestanden hatten,
in einer landschaltlichen Umgebung, dic moglichst
gelreu dicjenige wiedergibt, aus der die Denkmi-
ler slammen, so daB jede Einheit auch elwas von
der Ilandschaftlichen Besonderheit des Gebietles
wicdergibt, aus dem sie herriihrt.

Hinsichtlich des Wiederaulbaues der Denkmii-
ler wurde vorgeschlagen, die wiederaulgebauten
Anlagen vorgeschriebenen technologischen Proben
zu unterziehen, jedoch unterstrich die Mehrheit
der Diskussionsredner, dafl diese Proben nicht
angezeigl sind, weil die im Muscum wiederaul-
gebauten Anlagen eigentlich Dokumente sind,
die zu bewahren nicht méoglich ist, wenn sic Be-
lastungen ausgesctzt werden.

Was die Konservierung und Reslaurierung der
in das Museum im Jungen Wald von Sibiu iiber-
fithrten Denkmiler biuerlicher Technik betrillt,
wurden Dbemerkenswerte Erfolge erziell, auch
durch Einrichtung eines Laboratoriums, welches
vorldufig ,die stiarkste Einheit im Lande, auf
dem Gebiet der ruménischen Muscographie” (Boris
Zderciuc) ist.
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care oste, deocamdala, ,cea mai puternicd unitate
din tari in domeniul muzeograflici romanesti®
(DBoris Zderciur).

Tinindu-se seama de experienta muzeului Bru-
kenthal in acest domeniu, s-a propus chiar organi-
zarea la Sibiu a unor cursuri scurte de restauratori
pentru muzeele in aer liber (V. Novac).

Rilmul rapid in care se dezvoltd toate sectoarcle
de aclivitate din lara noaslrii a atras dupd sine dis-
parit{in  unor tardnesti care
au avul cindva insemnate rosturi sociale si ccono-

valoroase inslalalii
mice in viata poporului nostru. In aceasti situatic
se pune problema daci avem dreplul sd procedam
la reconsliluirea acestor instalatii. Opiniile sint
destul de variate, majorilatea pledind peniru so-
lutia realizirii unor reconstituiri, de la caz la caz,
,la nevoie absolutd, nu in orice condifii si nu la
intimplare” (N. Ungureanu), pe baza unei docu-
menlatii riguros intocmite cu grija ,,de a punec
accentul pe clementele autentice si pe cea mai
valoroasi selectie“ (Gh. Iocsa).

Ar fi indicat, poate, si sc treacd la ,reconstituirea
atelierelor mestesugiresti oriisenesti neglijate pina
acum de miscarea noastrd clnogralici, (recindu-se
la conslituirea de colectii de unelte de acesl gen®
{Paul Pelrescu).

Problema informirii pentru lucrilorii din mu-
zee a conslituit obiectul unor inleresante disculii.
S-a sublinial necesitalea informarii reciproce inire
muzeograli asupra lemelor i zonelor cercetate,
precum si cu privire la rezultatele dobindite. In
acesl fel ,un colecliv inleresal inlr-o anumita zona
se va adresa mai intii celor care l-au cercetat in
prealabil. Ar [i bine ca Revista Muzeelor sa publice
anual nole informative cuprinzind rezultatele cer-
celiirilor intreprinse in diverse zone” (C. DBucur)
sau si mai indical ar [i ,,sd apard un bulelin inlor-
maliv special® (C. Irimie).

Pentru ca munca de cercelare si se  desfasoare
cu maxima elicienld, este nevoie incd de eforturi
in formarea cadrelor pentru reteaua de muzee in
aer liber.

Muzeogralii trebuie antrenati in cit mai multe
manifestdri stiinlifice si trebuie sd li se creeze po-
sibilildli de vizitare a altor muzee ,,nu numai din
tari,, ci mai ales, de peste hotare si sa aplice expe-
rienta cistigatd” (Boris Zderciuc).

In Lehnica de cercetare la leren este necesar si
patrundd lot mai mull filimul stiintific etnogralic,
[iindcd ,,numai astfel fenomenele si procesele teh-
nice in sine vor putea [i imortalizate si conserva-
te intr-o arhiva stiintifici documentara.

Esle nevoie insi de o dotare tehnici corespunzi-
1oare si Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste
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In Anbetracht der Erfahrung, iiber die das
Brukenthalmuseum auf diesem Gebiet verfiigt,
wurde sogar vorgeschlagen, in Sibiu kurze Lehr-
génge fiir Reslaurateurc der Freilichtmuseen abzu-
halten (V. Novac).

Der schnelle Rhythmus, in dem sich alle T#tig-
keitsbereiche in unserem Land entwickeln, hatte
zur IFolge, daB wertvolle Anlagen der b#uerlichen
Industriec verschwanden, die frither im Leben
unseres Volkes bedeutende soziale und wirtschaft-
liche Aulgaben zu erfilllen hatten. So ergibt
sich die I'rage, ob wir nicht das Recht haben
diese Anlagen wicderherzustellen. Die Meinungen
dazu sind recht verschieden, die Mehrzahl ist f{ir
solche Wiederherstellungen, von [all zu Fall,
»hur wenn es absolut notwendig ist, nicht unter
allen Umstdnden und zuf#llig" (N. Ungureanu),
sondern aul Grund genau ausgearbeiteter Unter-
lagen mit dem Ziel ,,die authentischen Elemente
zu betonen und auszuwihlen, was am werlvollslen
ist“ (Gh. Focsa).

s wire vielleicht angebracht, ,,die Werkstlillen
der stiddtischen Gewerbetreibenden wiederherzu-
stellen, die bisher von unscrer cthnographischen
IForschung vernachldBigt wurden, und Samm-
lungen der belreffenden Werkzeuge anzulegen®
(Paul Pelrescu).

Die IFrage der Information [iir das Personal der
Museen war Gegenstand von aufschluBreichen
Erorlerungen. Es wurde unterstrichen, wie not-
wendig es isl, daBl die Museographen sich gegen-
seilig dber dic unlersuchlen Themen und durch-
forschlen Gebiele sowie {iber die erziellen Ergeb-

nisse unlerrichten. Dann wird ,ecine Arbeils-
gemeinschalt  welehe sich [iir ein  Dbeslimmtes
Gebiet interessiert, sich zuerst an dicjenigen

wenden, die es bereils durchforscht haben. Es wire
gut, wenn dic Zeitschrilt Revisla Muzeelor alljahr-
lich kurze Mitteilungen iiber die Ergebnisse der
in verschiedenen Gebieten  durchgelithrten Ior-
schungen verdffentlichen wiirde” (C. Bucur), oder
noch angebrachter ware es, ,ein besonderes Nach-
richtenheft herauszugeben® (C. Irimie).

Um durch die lForschungsarbeit den grofitindg-
lichen Nutzen zu crhalten. ist ¢s noch erforder-
lich, Anstrengungen zur Ausbildung des Perso-
nales der Freilichtmuseen zu unilernehmen.

Die Museographen miissen an mdglichst zahl-
reichen wissenschaltlichen Veranstaltungen teil-
nehmen und die Moglichkeit haben, auch andere
Museen zu besichligen, ,nicht nur im Land, son-
dern vor allem auch im Ausland, und die gewon-
nene Erlahrung anwenden® (Boris Zderciuc).

Die IForschung im Gelidnde mull immer mehr
vom wissenschaftlichen, ecthnographischen Film
Gebrauch machen, denn nur auf diese Weise wird
es moglich sein, dic Erscheinungen und technischen
Vorgidnge an sich [estzuhalten und in einem wis-
senschaltlichen Dokumentenarchiv zu erhalten.

Dazu ist jedoch die entsprechende technische
Ausriistung notwendig, und der Rat fiir KKul-
tur und sozialistische Erzichung wird gebeten,
alles zu tun, um die Museen mit den notwendigen
Apparaten auszuriisten.
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este rugat sii depund toate clorturile pentru inzes-
trarea muzeelor cu aparatura necesari.

Dezbateri speciale au fost consacrate conservarii
in situ a monumentelor de culturd populard, pro-
blemi de mare insemnétate a muzcografliei actuale,
care necesiti tot mai imperios o solutionare adec-
vati. Propuneri pretioasc au adus in acest scns
referatele:

— ,Conscrvarea in situ a monumentelor de cul-
turd populard* (N. Ungureanu)

— ,Probleme legate de conscrvarea in situ a
monumentelor de arhitecturd populard“ (C. Irimie
C. Neagu).

Dupi vizitarea unui monument complex de in-
dustrie tirineasci de la Gura Riului, aflat in func-
tiune si propus a fi una din primele conserviri in
situ, au urmat ample discutii care au adus contri-
butii valoroase la aceasti problema.

Monumente de culturd populari pot fi consi-
conform opiniei exprimate de Gh.

derate,
Focsa:

— Ansambluri de constructii de mici asezari
(sate, catune, cringuri), sau numai parti ale aces-
tora.

— Grupuri de ateliere specializate si de insta-
latii tehnice.

— Tipuri distincte de gospodarii faranesti,
constructii de interes gospodiresc (patule, colnife,
magazii, etc.)

— Constructii de interes obstesc (poduri, bise-
rici, hanuri, [intini, troite).

Spre a fi declarate monumente de culturd popu-
lar# si incluse intr-o lista a acestora, trebuie si in-
deplineascd o seamé de condifii:

— Interes istoric propriu zis si valoare infor-
mativa pentru modul de viati al populatiei din
localitatea respectiva si pentru evolutia acelei ca-
tegorii de constructii.

— Interes din punct de vedere al materialelor
utilizate i al tehnicii aplicate in constructie.

— Valoare documentari pentru cunoasterea
stratificirii sociale din trecut si a modului de pro-
ductie.

— Interes arhitectonic si artistic.

— Vechimea si starea de conservare in struc-
tura initiala.

Actiunea de determinare a monumentelor de
culturi populari existente actualmente pe terito-
riul Romaniei, ar urma sé fie indeplinita de comisii
judetene, sub auspiciile Consiliului Culturii si
Educatiei Socialiste, alcatuite dintr-un delegat
al Directiei Monumentelor Istorice, un arhitect,
doi delegati ai muzeului judefean, un istoric de
artd, un profesor, care si coordoneze activitatea
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Besondere Erérterungen gab es iitber die IKon-
servierung in sifu der Denkmiiler der Volkskultur.
cin bedeutendes Problem der heutigen Museo-
graphie, das immer dringender einer entsprechen-
den Lésung harrt.

Wertvolle Vorschlige brachien in diesem Sinne
die Referate:

— ,,Die Konservierung in sifu der Denkmiler
der Volkskultur” (N. Ungureanu).

— Ifragen im Zusammenhang mit der I<on-
servierung in silu der Denkméler der Volksarchi-
tektur (C. Irimie, C. Neagu).

Nach der Besichtigung cines solchen Denkma-
les, der Gruppe bé#uerlicher Industricanlagen in
Gura Riului, die in Betrieb ist und als eine der
ersten in silu konserviert werden soll, [olgten
umfassende Diskussionen, die zu dieser Irage
wertvolle Beitrige brachten.

Als Denkmiler der Volkskultur kdénnen — nach
der von Gh. FFocsa ausgesprochenen Meinung —
betrachtet werden:

— Die Gesamtheit der Bauten von kleinen Nie-
derlassungen (Dérfer, Weiler, I'lecken) oder nur
Teile davon;

— Gruppen von Fachwerkstitten und technischen

Anlagen;
— unterschiedliche Arlen von Bauernhéfen, Wirt-
schaftsbaulen  (Maisspeicher, Wagenschuppen,

Speicherrdume usw.);
— gemeinniitzige Bauten (Briicken, Kirchen, Her-
bergen, Brunnen, Marterl).

Um zu Denkmilern der Volkskultur erklirt und
aul die Liste dieser aufgenommen zu werden,
milssen sic mechreren Bedingungen cntsprechen:
— sic miissen von geschichtlichem Interesse secin
und von dokumentarischem Werl fiir die Lebens-
weise der Bevglkerung der betreffenden Ortschaft
und fir die Entwicklung der betreffenden Gat-
tung von Bauwerken;

— sie miissen vom Standpunkt der verwendeten
Baustoffe und der Bauverfahren bemerkenswerl
sein;

— sie mussen von dokumentarischem Wert [iir
dic Kenntnis der sozialen Schichten in der Ver-
gangenheit und der Produkiionsweise sein;

— sic miissen architektonisch und kiinstlerisch
wertvoll sein;

— sie miissen alt und im urspriinglichen Zustand
erhalten scin.

Das Vorhaben zur Bestimmung der Denkmiiler
der Volkskultur, dic gegenwiirtig auf dem Gebiet
Ruméniens vorhanden sind, sollte unter den
Auspizien des Rates fir Kultur und soziali-
stische Erziehung durch Kreiskommissionen durch-
gelithrt werden. Diese sollten aus cinem Verlreter
der Dircktion fiir Denkmalschulz, cinem Archi-
tekten, zwei Vertretern des KKreisinuseums, einem
Kunstgeschichtler und einem Prolessor zusammen-
gesetzt sein und die Arbeit der (aus Lehrkréften
und dem Direktor des Kulturhauses bestehenden)
Gemeinde- und Dorfkommissionen anleiten.

Diese — von Prof. Dr. Gh. FFocsa vorgeschla-
gene — Losung wurde nur zum Teil gutgeheiflen;
man meinte, dafl es nicht angebracht sci, Gemein-
de- und Dorfkommissionen ins Leben zu rufen,
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comisiilor comunale si sétesti (compuse din cadre
didactice si directorul caminului cultural).

Solutia aceasta — propusid de prof. dr. Gh.
IFocsa — a fost acceptati numai in parte, in
sensul cd n-ar fi indicatd constituirea comisiilor
comunale si satesti, [iindcd ,nu s-ar putea gasi
oameni competenti si selecteze monumentele de
culturid populard« (N. Ungureanu).

Un aporl pretios poate {i adus de muzeografi
care alunci cind se alli pe teren, in afara sarcinilor
de serviciu, sa depisteze si monumentele de cultura
populari din zona respectivd, [dcind propuneri
forului central (Vasile Novac).

Spre a [i salvate, monumentele de culturd popu-
lard pot [i transferale in muzee si conservate cu
mijloace specilice sau pot i conservate in sifu,
modalitate care are nu numai o insemnatate docu-
mentar-culturald, dar si una turistica.

Sc impune s se treacii la constituirea unei largi
retele de conservatii in silu, realizindu-se¢ pe
aceastd cale adevirate ,rezerve pentru muzeele in
aer liber« (Boris Zderciuc).

Conservarile in silu se cer a [i subventionate
de C.J.C.E.S. si indrumale de unititile muzeis-
tice din judetul respectiv, dar un aspecl substan-
tial, este asteptat din partea cclor de la D.M.T.A.
»pentru cé sint cei mai bine dotati® (N. Ungureanu).

In conditiile actuale este necesar si se lreacd la
conserviri in situ nu numai in mediul rural, ci si
in cel urban. Paul Peilrescu propune conserva-
rea in situ a atelierului de armuréric Béomches din
Brasov, unul dintre cele mai mari si mai bhine
pastrate din Ifuropa, avind citeva mii de unclte

specifice.
Tratarea chimicd a monumentelor in situ ar

putea fi solulionati de o instalatie mobila de
impregnare cu inalld presiune, mai ales ci accasla
modalitale nu impune demontarea obicetivului.

Referatele si disculiile care au privit in mod
dircel problema conservirilor in silu, n-au urmirit
elucidarea ei delinitivii. S-a desprins insd necesi-
talea organizirii unei intilniri speciale consacrate
aceslei probleme.

Organizale in momentul trecerii inlr-o noui
ctapd in aclivilateca muzeului din Dumbrava
Sibiului — aceca de finalizare a organizirii expo-
zilici sale de bazd in acer liber, — lucririle Consi-
liului stiintific largit al Muzeului tehnicii popu-
lare au evidentiat realizarile dobindite in cursul
anilor, realiziiri consecmnate si de publicatiile de
specialitate (revista ,,Cibinium®, studii apirute
in alte reviste stiintifice din tara si striainatate) si
care au fost posibile in primul rind datoritd exis-

weil ,man nicht Leule finden kdnnte, die zustin-
dig wiren, Denkmiler der Volkskultur auszu-
wihlen® (N. Ungureanu).

Eine andere Losung wire die Grindung von
Kommissionen nach historischen Provinzen oder
nach Themen (Architektur, b#uerliche Technik,
usw.).

Einen wertvollen Beitrag kénnen Museographen
leisten, die, wenn sie auf Dienstreisen sind, neben
ihren vorgeschriebenen Dicnstobliegenheiten auch
dic Denkméler der Volkskultur im betreffenden
Gebiet ausfindig machen und dem Zentralorgan
Vorschldge unterbreiten konnen* (Vasile Novac).

Umn erhalten zu bleiben, kénnen die Denkmiler
der Volkskultur in Muscen iiberfithrt und dort
mil besondern Milleln konserviert werden, oder
sic kénnen in sifu konserviert werden, was nicht
nur vom dokumenlarischen, kulturellen Stand-
punkt, sondern auch [ir den IFremdenverkehr
von Bedeutung ist.

Es ist dringend notwendig, cin weites Netz in
sifu konservierler Denkmiler anzulegen, auf diese
Weise wird man wahre ,,IReserven fiir die IFreiljcht-
museen® erhallen (Boris Zderciuc).

Die Konservierung in situ muf3 von den Kreis-
komitees [ir Kultur und sozialistische Erziehung
[inanziell unterstiitzt werden und unter Anleitun:g
der Muscen des betrelfenden Kreises geschohmf,
cin wesentlicher Beitrag wird jedoch von Seiten
der Direktion fiir Denkmalschulz erwartet, ,,weil
diese dazu am besten ausgeriistet ist“ (N. Ungu-
reant).

Gegenwidrlig ist es nolwendig, Konservierungen
in sifu nicht nur aul dem Land, sondern auch
in den Stddten vorzunchmen. Paul Pelrescu
schldgt vor, die Biichsenmacherwerkstitte Bémehes
in Brasov in sifu zu konservicren, cine der grofiten
und am Dbeslen erhallenen in Europa, in der es
einige lausend spezifische Werkzeuge gibt.

Die chemische Behandlung der Denkmiler
in silu kénnte durch eine fahrbare Anlage zum
Imprignieren unter hohem Druck durchgefiihrl
werden, vor allem, weil diese Vorganﬁmvoisc
nicht dazu zwingt, das Objekt zu zerlegen.

Die Referate und Diskussionen iber die ISon-
servierung in silu hatlen nicht den Anspruch. diese
Irage endgiiltig zu kliren. Es ergaly sich jedoch
die Nolwendigkeil, cine hesondere, dieser I‘rage
gewidmele Zusammenkun(( zu veranslallen. ‘

Die Arbeilen des erweilerten wissenschaftlichen
Rates des Museums der biuerlichen Technik fanden
zu cinem Zeitpunkt slall, an dem ein neuer Ab-
schnitt der Tdligkeit im Museum in der Dumbra-
va Sibiului begann: die Anlage des wichtigsten
Teiles der Freilichtausstellung zu Ende [iihren.
Sic unterstrichen die Erfolge, die im Laule der
Jahre erzielt wurden und die auch durch die Fachli-
teratur beschrieben worden sind (in der Zeitschrilt
»Cibinium* und in anderen wissenschaltlichen,
in- und auslindischen Zeilsehriften erschienene
Studien). Moglich waren diese Ergebnisse vor
allem dank des Vorhandenseins cines den An-
spriicchen entsprechenden (hematischen Projcktes,
das von Etappe zu Elappe durch griindliche und
bestandige Zusammenarbeil der bekannlesten I<ach-
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tentei unui proiect tematic exigent intocmit si
completat de la o etapa la alta printr-o colaborare
intensi si continud intre cei mai reputati specia-
listi de la toate muzeele si inslilutiile de cercetare
etnografice, cirora le muliumim si pe aceasté
cale.

Se impune sd mentionim sprijinul substanfial
de care s-a bucurat si se bucuri colectivul muzeului
atit din partea [orului tutelar central — C.C.E.S.
— cit si din partea organelor locale de partid si de
stat, expresie vie a politicii fard precedent a con-
ducerii statului nostru fa{i de valerile culturii
populare traditionale a poporului roman si a natio-
nalitatilor conlocuitoare de pe teritoriul Romaniei.

leule aller ethnographischen Museen und IFor-
schungsinstitute, denen wir auch auf diesem Wege
danken, erginzt wurde.

Geboten ist, zu erwdhnen, dafl das IKollektiv
des Muscums sich sowohl von Seiten der vorge-
setzten Zentralbehérde — des Rates fiir Kul-
tur und sozialistische Erziehung — als auch von
Seiten der hiesigen Partei- und Staatsorgane einer
bedeutenden Unterstiitzung erfreute. Dies ist ein
lebendiger Ausdruck der beispiellosen Politik
unserer Staatsfithrung gegeniitber den Werten der
itberlieferten Kultur des ruminischen Volkes und
der aul dem Territorium Ruméniens mitwohnen-
den Nationalititen.
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