CONSIDERATII PRIVIND EVOLUTIA AMENAJARILOR PASTORALE
TARANESTI PENTRU OVINE iN NORD-VESTUL TRANSILVANIEI

dr. loan Augustin GOIA

Informatiile de teren prelucrate in aceasta lucrare au fost obtinute prin intervievarea de
catre autor, intre anii 1979-1997, a 188 de informatori din 86 de sate apartindnd zonelor
etnografice Lapus, Chioar, Meses, Salaj, Dealurile Clujului. Au fost chestionati, in fiecare sat, atat
pdcurari cat si agricultori, iar informatiile inregistrate audio au fost intregite cu date furnizate de
observatia participativa. Lucrarea va prezenta aspecte tehnice mai putin abordate ale procesului
pastoral, caracteristice sistemului local-agricol de crestere a oilor, singurul practicat in zonele
mentionate.

Desfasurarea eficientd a procesului pastoral ca proces tehnic presupune atat utilizarea
unor componente materiale specifice, care fac posibila atingerea scopurilor propuse (separarea
oilor cu lapte in vederea mulsului, asigurarea pazei oilor pe timpul noptii, realizarea fertilizarii,
adapostirea personalului, prelucrarea laptelui), cat si utilizarea unor cunostinte tehnice dobandite
in urma observarii seculare a relatiei mediu natural - comportament animal - abilitdti umane -
randament economic. in consecmta pentru studierea complexa a procesului pastoral sub aspect
tehnic este necesar ca mforma'gule de teren sa se refere la: 1) amenajarile pastorale (staulul de
varat si de iernat); 2) constructiile pastorale (stana, coliba pacurarului, adaposturile de iarna pentru
oameni si animale); 3) inventarul pastoral (instrumentar si recipiente); 4) tehnicile pastorale (tehnici
de prelucrare a laptelui, tehnici de hranire a animalelor, tehnici de selectie, cunogtinte medicale).

Vom aborda in aceasta lucrare doar problematica amenajarilor pastorale.

Amenajarile pastorale constituie rezultatul utilizarii celor mai simple mijloace tehnice in
vederea obtinerii unui spatiu pastoral util, delimitat, dar neprotejat prin acoperire. Spre deosebire
de amenajari, constructiile pastorale presupun un anumit grad de complexitate structiva (elemente
portante, pereti, acoperis), oferind spatiul protejat absolut necesar atingerii unor scopuri specifice.
Deoarece contextul functional este diferit, vom trata amenajarile pastorale de varat (a), separat de
amenajarile pastorale de iernat (b).

a). Amenajarile pastorale de varat. Staulul de varat

Amenajarea fixa sau mobila, executata fie din nuiele impletite printre pari, fie din trunchiuri
de copaci, fie din lese mobile, in care turma de oi era si este introdusa ziua in vederea mulsului, iar
noaptea in vederea adapostirii (si fertilizarii terenului, unde era cazul) este denumitd in zona
cercetatd staur, varianta staor fiind folosita doar sporadic, in Lapus', iar forma stau/ fiind intalnita
doar pe Valea Barcaului (Tusa, Preoteasa)®. Folosim in lucrare forma staul (din lat. stabulum),
considerata literara, atunci cand ne referim la respectiva amenajare sub aspect tehnic general,
utilizand forma staur cand ne referim explicit la amenajarea caracteristica zonei.

Staulul pentru varat caracteristic zonei era si este mobil in perioada sondabila prin
informatori, fiind executat din /ese independente, pentru a putea fi demontat si mutat sau intors pe
parcela in vederea fertilizarii acesteia. Leasa veche tipica zonei, atestata prin informatori in toate
satele cercetate, fara exceptie, era leasa de nuiele, utilizata astazi doar sporadic (Hagsmas, Valea
Lunga, Zalha, Boiu Mare, Razoare, Coroieni, Buciumi, Bodia)®. Cea mai timpurie inlocuire a lesei
din nuiele cu leasa de leturi este semnalata in Poiana Blenchii si Gostila (dupa anul 1930)*, in
majoritatea satelor momentul inlocuirii fiind legat de generalizarea C.A.P.-urilor.

Leasa din nuiele avea in partea sa inferioara o falpa (sau lemn) de stejar, lunga de 180-220
cm., aplatizata, gaurita cu sfredelul la intervale de o palma, gaurile fiind mai dese daca nuielele
pentru impletit erau mai subtiri, i mai rare daca erau mai groase. In cele 10-12 gauri se fixau
vertical fustei de alun, inalti de 130-150 cm., jcuiti in talpa prin baterea unei pene - ic in capatul lor
inferior. Printre fugtei se impleteau nuiele de alun (tufd), carpen, rachita, cat mai drepte, recoltate
inainte de infrunzire, cata vreme nu aveau seva, si presate prin batere in cursul impletirii, pentru a
fi cat mai dese. Pentru ca fusteii laterali sa nu alunece spre exterior, destramand leasa in cursul
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mutarii repetate a staulului, varfurile ultimilor trei fustei marginali erau prinse intr-o scandurica cu
trei gauri numita lopate, amnar sau lemn, iar in acelasi scop, in unele sate, aceiasi 2-3 fustei
marginali erau - in plus - legati laolalta, pe inaltime, in 2-3 puncte, in cursul impletirii lesei, cu
nuiele rasucite numite sucituri (Hasmag, Ceaca)®, gujbe (Fantanele, Boiu Mare)® sau ganjuri
(Poiana Blenchii, Gostila)’.

In satele in care lesele care formau staulul erau asezate cap la cap, capetele nuielelor
impletite erau lasate mai lungi, pentru a permite inclestarea leselor vecine, pe cand in satele in
care lesele erau plasate in staul prin alaturare capetele nuielelor impletite ramaneau scurte.

In functie de modalitatea in care era realizata partea de sus a lesei, distingem doua
variante ale lesei din nuiele: leasa simpla si /easa cu ochi.

In momentul cercetarii, leasa simpla, impletita uniform pana spre varful fusteilor, a fost
semnalata si depistata doar in satele zonei Dealurile Clujului, in restul zonei cercetate (cu exceptia
catorva sate din Sub-Meses) fiind generala /easa cu ochi. Aceasta din urma avea impletitura
compacta doar pana la inaltimea de cca. 110 cm., dupa care o portiune de cca. o palma ramanea
neimpletita, formand ochii lesei, deasupra carora impletirea nuielelor se relua pe o portiune finala
de cca. doua palme. Ochii erau plasati la nivelul subsiorii, pentru a permite introducerea bratului
prin unul dintre ei si purtarea lesnicioasa a lesei pe umar, in cursul mutarii staulului.

Imediat dupa impletire, leasa din nuiele era asezata pe pajiste, pe loc plan, presata de boci
de lemn si de pietre, pentru a nu se deforma prin uscare libera.

Pacurarii si proprietarii oilor sunt unanimi in a elogia lesele din nuiele care - spre deosebire
de cele din leturi - protejau oile contra vantului rece, asigurau un minim de umbra in zilele de vara
si constituiau un obstacol mai consistent, ziua si noaptea, in fata lupilor: ,Cu mult is mai bune
(lesele din nuiele), pantru ca dacéa vine cate-un fel de viscol, de vreme re, o zi, doud, cét tane, o’
noaptea, oile tare mult sa scutesc dupa ele. Si lupu’ nu poate sa o ieie (pe oaie) ase de iute ca
pdsta un rostei (leasa de le'guri)“.8 Sau: ,Lesele de nuiele erau si de umbra la oaie, cand era cald, si
de viné o vreme gre avé un miezuc de scut. Si lupu’ la acee (la leasa din nuiele) dac-o vinit o
trabuit sa sara peste e(a), da’ pan asta (din leturi) vine si ti-o ie ! Pan leasa o trage!”. ° Utilizarea
leselor din leturi era periculoasa in special pentru miei, pe care lupul ii putea ,trage pan leasa”."

O varianta locala a lesei din nuiele, inlocuita prin 1935-40 cu lesele cu tingi (din leturi)
aduse ,de pa Ardel’, ne-a fost semnalata de informatorii in varsta din cateva sate din Sub-Meses
(Mesesenii de Sus, Seredeiu, Starciu, Hurez, Ponita)'". Aceasta leasa era numita leasa cu fustei si
era executata din doi suli orizontali, cat mai subtiri, din fag, lungi de cca. 2,5 m., in care se
prindeau cu cuie de lemn, in daltuituri (scobituri), 3 lopatele verticale (doua la margini si una la
mijloc), consolidate in partea mediana cu un ging orizontal, paralel cu sulii. Fiecare sul avea 20-24
de gauri facute cu sfredelul, in care erau icuiti fustei din alun, decojiti, pentru a deveni mai usori
prin uscare. Printre fustei se impleteau nuiele de alun sau de carpen doar pana la sing, deci pana
la jumatatea lesei, putin peste inaltimea unei oi, pentru a face leasa mai usoara.

Aceasta varianta locald de leasa din nuiele a aparut, se pare, in urma incercarii de a
inlatura unul dintre inconvenientele majore ale lesei din nuiele clasice: greutatea mare. Greutatea,
manopera considerabila inglobata si dificultatea procurarii materialelor au fost motivele declarate
ale trecerii la leasa din leturi, numitad si /easd de rude (sudul zonei Meses), rogtei (Dealurile
Clujului)*? sau leasd cu tingi (Sub-Meses)." Utilizarea pe scara larga a cuielor de fier si scaderea
numarului de lupi dupa al doilea razboi mondial au favorizat, de asemenea, raspandirea in zona a
acestui nou tip de leasa, utilizat initial doar la turmele C.A.P.-urilor.

in majoritatea satelor zonei, lesele din leturi - mai usoare, mai lungi si mai scunde decat
cele din nuiele - erau executate dintr-un numar mai mare sau mai mic de prajini din lemn de plop,
plasate orizontal si oblic, fixate cu cuie de fier de cele trei leturi verticale. In unele sate se prefera
utilizarea lemnului de mesteacan, la fel de usor ca plopul, dar mai rezistent la deformare intr-un
mediu cu umiditate variabila.

O varianta recenta de leasa din leturi, grea, executata in intregime din fag, se intalnea in
acele sate de pe Valea Barcaului in care pacurarul-agricultor, angajat in schimbul gunoiului turmei,
tinea staulul in ogreada mare a gospodariei sale aproape intregul sezon, pentru a o fertiliza in
intregime (Tusa, Preoteasa)'. Mai lunga si mai inalta decét lesele descrise anterior, aceasta leasa
era compusa din leturi verticale late, dese si ascutite, batute pe doua tingi orizontale, fiind, ca
aspect, identica cu un fragment de gard obignuit, construit din leturi in jurul gospodariilor din sat.

Indiferent de tip, lesele care compuneau staulul erau mentinute in pozitie verticala cu
ajutorul unor pari de stejar, infipti in pamant. Deoarece asemenea pari ar fi crapat curand in urma
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lovirii lor repetate, in cursul frecventelor mutari ale staulului, in perioadele secetoase se faceau
pentru ei locasuri -in unele sate- cu un alt par de lemn, mai scurt, batut in pamant cu ajutorul apei
si al unui buzdugan de lemn (numit si buzdug, buzduga, bazdaga), compus dintr-un butuc cilindric
fixat intr-o coada (Bezded, Cernuc, Topa Mica, Sanmihaiu Almasului)'®. Tn alte sate se folosea in
acest scop un par de hier (fier) greu, lung de cca. 180 cm. (Sarbi, Sag, lleanda, Sanmihaiu
Almasului)'®, numit parghe in satele din estul zonei (Poiana Blenchii, Gostila, Baba, Dealu Mare,
Draghia etc.)", utilizat prin simpla izbire repetatd in pamant, in plan vertical, cu ambele brate, nu
prin batere.

Am identificat in zona cercetata doua modalitati diferite de prindere a leselor de parii infipti
n pamant. Modalitatea cea mai raspandita consta in alaturarea capetelor leselor vecine,
incadrarea lor cu doi pari (sau lipirea lor de unul singur) si strangerea laolaltd a acestora si a
fusteilor leselor cu ajutorul unei verigi confectionate dintr-o nuia (mesteacan, carpen) sau dintr-o
vitd de curpen, veriga numita fie gujba (in majoritatea satelor), fie ganj (Magoaja, Chiuiesti, Sarbi,
Sag)'®. Gujba de nuia se confectiona dupa pornirea sevei, alegadndu-se o nuia de grosimea unui
deget si rasucindu-se intr-un singur sens, pe genunchi, pornind de la capatul mai subtire. Daca
apareau dificultati la indoire, nuiaua era incalzita la foc, devenind apoi mai elastica. Capatul sau
mai gros se incovoia, forma o veriga cu diametrul dorit i se plasa sub partea mai subtire a nuielei,
care se rasucea apoi pe langa rotundul rezultat, in sensul invers rasucirii din prima faza. Daca
nuiaua era curatitd de coaja, gujba devenea mai rezistenta, depasind durata obisnuita de utilizare
(1-3 ani).

A doua modalitate de prindere laolaltd a leselor am intalnit-o doar in cateva sate din zona
Dealurilor Clujului si Chioar (Zalha, Osoi, Ciureni, Hasmas, Ceaca, Valea Lunga, Francenii
Boiului) . Aici lesele vecine se inclestau sau se imbucau (Francenii Boiului) la capete, iar
principalul punct de sprijin al fiecareia era constituit de parul langa care se rezemau, cu partea lor
mediana. O creanga de carpen ceva mai groasa decat degetul mare, numita ticarau (Dealurile
Clujului)® sau cordaldu (Chioar),?' era infiptd cu un capat intre nuielele lesei, era trecutd pe dupa
parul de sprijin si era impletitd mai intéi printre varfurile fusteilor lesei respective, ancorand-o de
par, $i apoi printre fusteii lesei vecine, de care o lega. Doar la fiecare colt al staulului se folosea o
gujba, care lega cele doua lese dispuse Tn unghi de cei trei pari de colt obligatorii.

Lese din nuiele impletite au fost semnalate de Romulus Vuia - pentru perioada interbelica -
in Vélcele, Cluj, unde acestea erau numlte porti®?, si in Padureni (Iese-/easé, mreaja) *, iar lese
din leturi - in Leorint, pe Mures (port)®, in Piua Pietrei, Constanta *, in Beilic, Buziu (grati)® si in
Celar, Caracal (grat//) . Lesele |mplet|te din nuiele au precedat lesele din leturi in Campia
Transilvaniei®, atat la romani cat $| la maghiari, si in Calata , Z0na apropiata de cea studiata de
noi. Ele apar $l in Albania (trine)* si Bulgaria (perdeta)®', unde apar si cele din leturi (cerempoli)*,
acest ultim tip fiind semnalat si in Europa Centralad® si vestlca (Portugalia)®.

Peste tot unde apar, lesele mobile semnaleaza practicarea fertilizarii sistematice a terenului
agricol cu turma de oi, momentul istoric al introducerii acestei tehnici depinzand de conditiile
social-economice din fiecare tara.

Presupunem ca in spatiul roménesc acest moment a fost intarziat din cauza persistentei,
pana tarziu, a tehnicii moinei (pana la inceputul secolului al XX-lea in Tara Romaneasca si
Moldova), care implica separarea turmei de oi de spatiul arabil, pe parcursul varatului, si din cauza
tragerii la sorti, in perioada medievala, a parcelelor semanate mai multi ani la rand (in Tara
Romaneasca, Moldova si Transilvania). in absenta alternarii anuale a campurllor (tarina-imas) si a
delimitarii definitive s$i generalizate a pamantulm familial taranesc in evul mediu, fertilizarea
sistematica ar fi putut intarzia sd se impuna, deoarece fertilizarea pamantului obstesc ar fi
necesitat din partea comunitatii satesti eforturi materiale si de organizare suplimentare, care ar fi
determinat pe membrii sé@i sa considere preferabila si suficienta fertilizarea spontana a terenului, in
perioada in care era utilizat ca pasune.

Suprafetele mari de teren necultivat existente anterior secolului al XVlli-lea n tarile romane
ar fi putut contribui i ele la scaderea interesului taranilor pentru fertilizarea sistematica, cu staulul
mutator al oilor, deoarece aceste suprafete furnizau atat pasune suficienta, cat si suficient teren
»odihnit”, potential arabil. Dupa unele opinii, acest element (spatiul pasunabil intins) ar fi améanat
aparitia staulelor mutatoare |n satele romanesti si maghiare din Campia Transilvaniei pana la
sfarsitul secolului al XIX-lea®. Asemenea staule mutatoare sunt insd amintite documentar la Buia
si Olpret inca de la inceputul acestui secol, certificand faptul cd momentul aparitiei lor difera de la
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zona la zona - in functie de conditiile locale - chiar intr-un tinut relativ redus ca intindere, cum este
Transilvania.

in absenta unor repere documentare ferme, anumite aspecte ale procesului pastoral din
zona cercetata de noi pot oferi indicii utile asupra modalitatilor de trecere de la faza mutarii
staulului din necesitate (stationarea indelungata a oilor pe acelasi teren fiind nociva pentru ele) la
faza mutarii tintite a acestuia, vizand fertilizarea sistematica.

Astfel, in satele Hasmas, Sancraiu Almasului, Dragu, Voievodeni,® sate in care oile
pasunau pe imasul in curs de fertilizare, amenajarea de varat consta -in perioada interbelica- doar
dintr-un mic staur de muls rotund (numit strungd de muls in Hasmas), confectionat din lese din
nuiele, mobile, in care erau separate oile cu lapte pentru a iesi la muls prin strungd, restul turmei
(sterpele) raméanand in afara incintei. Staurul de muls era atat de mic, incat parte din oi innopta in
afara lui, iar proprietarul parcelei fertilizate ,umbla tatd noaptea cu nuiaua pa dupd ele*’ cand
parcela era ingusta si exista pericolul ca oile dinafara incintei sa depaseasca mejda, pagubindu-I.
Riscul ca oile sa se razleteasca in timpul noptii era considerat neinsemnat de catre informatori
(,Dacd-si ficé vatrd acolo nu sd mai ducé di pd ea”)*®, iar atacul lupilor era combatut satisfacator
prin cresterea numarului de caini de paza. Mai mult, in satul Dragu staurul de muls era desfiintat
dupa ce oile nu mai erau mulse si ,sd fapau berbecii intre ele”, intreaga turma dormind
neingradita, gramada, supravegheata de proprietarul parcelei fertilizate. In acest caz, fertilizarea
se asigura prin simpla schimbare a vetrei pe care dormea turma®.

Credem ca putem identifica in cazul descris o supravietuire a unei tehnici apartinand unei
etape arhaice a procesului pastoral caracteristic pastoritului local, etapa in care singura amenajare
pastorala pentru oi consta in ingraditura rotunda destinata separarii oilor cu lapte in vederea
mulsului, ingraditura care oferea acel spatiu inchis de care procesul pastoral care are drept scop
exploatarea laptelui oilor nu se poate dispensa niciodata.

Presupunem ca in cazul pasunatului pe moine (Tara Roméaneasca si Moldova), in cel al
pasunatului pe imas nerotat timp de 2-3 ani sau in cel desfasurat pe pasune permanenta, acest
mic staul destinat doar mulsului era initial -asemeni celui montan- fix, construit cu materiale oricand
disponibile (spini, tufari, copaci doboréti), utilizat o perioada si parasit pentru un altul, construit in
acelasi mod, atunci cand stationarea turmei devenea periculoasa din cauza gunoiului acumulat.
Este vorba de o ,amenajare minimald@”, suficienta gratie posibilitatii innoptarii in afara ingraditurii a
unei parti din turma, situatie a carei credibilitate este atestata de realitatea etnografica descrisa
anterior. Etapei amenajarii minimale (doar staul de muls) i-a urmat, logic, etapa amenajarii
complexe, care implica aparitia celui de-al doilea spatiu, destinat sterpelor, intreaga turma
innoptand in spatiu ingradit.

Este interesant faptul ca in cazul celor patru sate -care nu au fost, se pare, singurele n
aceasta situatie- trecerea la fertilizarea sistematica s-a produs insa in conditile conservarii
amenajarii minimale rotunde. Mai mult: trecerea la amenajarea complexa (un spatiu pentru oile cu
lapte si altul pentru sterpe) a fost tarzie aici (imediat dupa al doilea razboi mondial) si s-a datorat
semanarii in imas a borceagului si ovazului (din lipsa de faneata suficienta), culturi periclitate de
sterpele ramase in afara incintei de muls.

Din motive asemanatoare, in Campia Transilvaniei, zona invecinata celei cercetate de noi,
a fost utilizat staulul de varat compus din doud ingradituri rotunde, concentrice, din lese, cea
interioara fiind destinata separarii oilor cu lapte, in vederea mulsului, cea exterioara fiind destinata
sterpelor si oilor deja mulse, pe care le impiedica sa produca pagube n timpul mulsului, atunci
cand fertilizarea se desfasura pe parcele din mirigte invecinate cu parcele de faneata sau
cultivate.*

Staulul de muls asociat cu innoptarea libera putea caracteriza deci, teoretic, in egala
masura, atat perioada veche a pasunatului pe moine (in cursul caruia fertilizarea tintita era
absentd), cat si perioada pasunatului pe imas, caracterizat prin fertilizare tintita (cazul celor patru
sate citate), pe cand staulul cu doua spatii circulare era adaptat in mai mare masura nevoii de
fertilizare tintita in imas si pe mirigti.

Daca aparitia leselor mobile este direct legata, in mod cert, de generalizarea fertilizarii
tintite si sistematice, ne apare putin probabila trecerea directd de la initialele amenajari fixe
improvizate (din spini, tufari) la amenajarile din lese mobile. Veriga intermediara a fost
reprezentata de incintele circulare realizate din nuiele impletite sumar printre pari infipti in pdmant.
in cateva sate din zona cercetatd de noi putem sa surprindem resturile acestei faze de trecere.
Astfel, informatorii varstnici din Chiuiesti si Strambu afirma ca Tnaintea actualelor staule

56

www.muzeulastra.com / www.cimec.ro



rectangulare, din lese mobile, se construiau pe hotarul satului staure rotunde, ,din gard’ de nuiele
impletite printre pari batuti in pamant, staule care se mutau in vederea fertilizarii, desfacandu-se si
reimpletindu-se.*' Veridicitatea informatiei este confirmata de faptul ca in satele Ungureni si
Cupseni staurele de primdvard i de toamna, construite de pacurari pentru a-si fertiliza (tormni)
pamanturile proprii inainte de plecarea turmelor la munte gi dupa revenirea lor pe hotar, erau
confectionate deseori -in perioada interbelica- din nuiele (gateje) impletite printre pari dispusi
circular (roatd)*?, nuiele care erau desfacute si reimpletite cand se fertiliza urmatoarea portiune din
parceld. Desigur, belsugul de materie prima (palcurile de padure si de tufe erau frecvente printre
terenurile arabile), obligatia pacurarilor de a construi pe cheltuiala proprie staulul si utilizarea
temporara a acestuia au influentat conservarea acestei practici. Important pentru noi este faptul ca
o asemenea modalitate de fertilizare -greoaie conform opticii contemporane- era socotitd de
beneficiari convenabila si functiona alaturi de cea -devenita generala- bazata pe utilizarea leselor
mobile. Situatia nu pare a fi fost singulara: strunga circulara, destinata oilor cu lapte, starparul cu
aceeasi forma si seciul semicircular -toate folosite, conform Iui Tib. Morariu, in pasunatul de
primavara interbelic, desfasurat in hotarul satelor de la poalele Muntilor Rodnei- erau realizate si
ele din gard impletit din nuiele.*®

Referindu-ne la aspectul staulului ne apare evident faptul ca forma circulara (legata de
folosirea spinilor ori gardului de nuiele) sau poligonald (legatéd de folosirea trunchiurilor) este
generald in cazul incintelor fixe (fie la munte fie in hotarul satului), deoarece asigura maximum de
cuprindere cu minimum de material si manopera. Din inertie, forma rotunda este pastrata -cum am
vazut- chiar In cazul staulelor mobile implicate in fertilizarea sistematica, cu rezultate
satisfacatoare cata vreme parcelele fertilizate raman late sau au forme neregulate, desi asemenea
staule rotunde au inconvenientul ca lasa -in urma mutarii- fie portiuni nefertilizate fie -in cazul
incalecarii suprafetelor- portiuni suprafertilizate (ceea ce este daunator). Utilizarea staulelor
rotunde pentru fertilizarea sistematica a devenit insa dificila in Transilvania la sfarsitul secolului al
XIX-lea, deoarece dupa 1850 parcelele au devenit -prin mosteniri succesive- inguste si
rectangulare (uneori prin divizarea unei parcele initiale mari, de forma neregulata, obtinuta prin
defrisare). in asemenea cazuri, staulul mobil trebuia sa respecte linia mejdei dintre proprietiti,
dobandind in mod necesar o forma rectangulara, fie patrata, fie dreptunghiulara, in functie de
parceld. Acolo unde era posibil se opta pentru forma dreptunghiulara cat mai alungita, deoarece la
intoarcerea staulului in vederea fertilizarii raménea pe loc un perete lung, economisindu-se, astfel,
munca. In zona cercetatd de noi, staulul rectangular mobil devenise deja general in perioada
sondabila prin informatori, exceptie facand cele cateva sate (cu staul rotund) deja amintite (este
semnificativ ca aici trecerea la noul tip de staul s-a facut -intr-o prima faza- prin adaugarea unui
spatiu rectangular staurului de muls rotund, initial). Suprafata staulului depindea de marimea
turmei, socotindu-se, in general, o leasa la cinci oi.

Incinta rectangulara in ansamblul ei era si este desemnata in intreaga arie cercetata tot
prin termenul staur (cu variantele staor, staul). Staulul rectangular din zona avea si are -de regula-
doua spatii: unul mai mic, in care sunt separate oile cu lapte, in vederea mulsului, si altul mai
mare, in care asteapta sterpele si in care patrund treptat oile deja mulse. Daca al doilea spatiu,
mai mare, este numit in intreaga arie tot staur, spatiul oilor cu lapte poartd denumiri diferite,
utilizate pe arii distincte, relativ compacte. Astfel, in toate satele cercetate apartindnd zonei
Dealurile Clujului $i in majoritatea satelor zonei Meses spatiul in care sunt alese oile cu lapte este
numit strunga **, pe cand in satele nordice ale Lapusului se utilizeaza varianta strunji, iar in satele
cercetate in Chioar si in satele care fac trecerea de la Chioar la Lapus (lleanda, Gostila, Chiuiesti,
Poiana Blenchii) se foloseste varianta strungari .*°

Termenul tarc este utilizat in unele sate din zona Meses (Valea Agrijului si Sub-Meses)* si
formeaza o mica arie insulara in sudul Lapusului (Draghia, Dealu Mare, Coroieni, Baba)*’. Este
interesant faptul ca in Draghia, Dealu Mare si Coroieni termenul tarc coexista cu strungd, strungari,
instabilitatea terminologica putand fi datorata aparitiei facultative si posibil tarzii a acestui spatiu
distinct in cadrul staulului mare, deoarece in cele trei sate fiecare proprietar isi mulgea initial doar
oile proprii, fara a le trece prin strunga.

In satele care aveau in perioada interbelica doar staul de muls, rotund, lipsit de un al doilea
spatiu (Dragu, Voievodeni, Sancraiu Almasului, Ugrutiu), spatiul rezervat oilor cu lapte in cadrul
actualului staul rectangular se numeste - in continuare - tot staur de muls.*®
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in sfarsit, termenul rascol este atestat in acceptlunea de ,spatiu pentru oile cu lapte in
cadrul staurului mare” doar in satele Magoaja si Razoare*, in alte sate lapusene fiind folosit cu un
sens inrudit, dar legat doar de momentul masurigului.

Cazurile in care staulul rectangular avea trei spatii, al treilea fiind cel destinat innoptarii
mieilor, sunt sporadice in zona. Plasat la un capat al staulului rectangular, acest al treilea spatiu
era numit fie tarcu’ mieilor (Dobric, Stoiceni)®, fie stauru’ mieilor (Treznea).*' In Mesesenii de Sus,
cel de-al treilea spatiu era numit tarcu’ starpéaciunilor *?, deoarece era destinat atat mieilor cat Si
sterpelor, spatiul pentru oile cu Iapte fiind numit aici tarcu mulsorilor, iar cel in care ieseau oile
dupd muls - stauru’ mare. in acest sat, starpaC/un//e erau purtate la pasune de un pacurar,
mulsorile de altul, iar strungarul ,dadea oile in strungd”. Cei doi pacurari schimbau periodic
functiile, deoarece paznicul starpaciunilor avea in plus sarcina de a muta staulul dimineata. Dupa
ce mieii erau intarcati, intre cele trei spatii exista comunicare pe timpul noptii, pentru ca fertilizarea
sa fie omogena.

Pastrarea mieilor in turma era motivata in aceste sate prin sporirea capacitatii de fertilizare
a turmei, iar separarea oilor cu lapte de cele sterpe - prin posibilitatea pagunarii primelor in zone
favorizate.

Spatiul pentru oile cu lapte era si el rectangular si ocupa intregul capat al staurului - atunci

cand acesta avea forma unui dreptunghi alungit - sau doar un colt al staurului, atunci cand forma
acestuia tindea spre pitrat. in mod obligatoriu, pe terenurile in panta spatiul pentru oile cu lapte
era plasat in partea mai joasa a staurului, pentru ca oile sa ,,... suie pan leasa de strunga”, la muls:
,Qaia tat cam la deal sa iasa, nu s& marga cu capu’-n jos, ca te trage dupa e(a). Trebe sa fii barbat
in strungd, sa le mulg?.>® lesirea oilor la muls spre culmea pantei este avantajoasa pentru mulgas,
permitandu-i o pozitie mai comoda la muls. Pentru a mentine galeata de muls in pozitie orizontala
se amenajeaza in fata iesirii din strunga - prin sapare in panta - o mica portiune plana.

Oile cu lapte sunt introduse n spatiul de muls, adica ,sé& aleg” sau ,sd dau in strunga"
(zona Meses)* sau ,s4 baraie in strunga “(Dealurile Clujului)®® sau ,s4 bagd dupa strunji “(Lapus)®®
fie dinspre stanga spre dreapta (,,dupa soare”) fie invers, de la dreapta la stdnga, nesemnalandu-
se o preferinta zonala pentru una dintre directii, ci doar una locala, nejustificata prin argumente
anume. Se considera insa necesar ca directia pentru care se opteaza la inceputul sezonului
pastoral sa fie pastrata pe parcursul intregului sezon, caz in care oile isi insusesc In asa masura
deprinderea de a intra in spatiul de muls din aceeasi directie incéat o fac curand singure, la simplul
indemn (,prrr !, ,bar !”, brrr!”) sau fluierat al ciordngului (strungarului).

Deschizatura prin care ies oile la muls din spatiul in care au fost separate este numita in
intreaga zona cercetata strun 7gar dar leasa care o contine se numeste leasd de strunga doar in
Dealurile Clujului si in Meses®’, in Chioar si Lapus folosindu-se termenul strungarl (identic in unele
din aceste sate cu termenul ce desemneaza spatiul pentru oile cu lapte).>® Aceasta leasa are doar
una-doud deschizaturi (strungi) in satele din zonele Meses, Dealurile Clujului, partial Chioar™ si
trei-cincu deschizaturi in Lapus si in satele din apropiere (Poiana Blenchii, Gostila, Chiuiesti,
Méagoaja)®. Diferenta se explicd atat prin numarul mare de pacurari prezenti la stana din Lapus,
cat si prin modalitatea de utilizare a strungilor in timpul mulsului. Acolo unde leasa de strunga avea
una-doua deschizaturi, doud persoane flancau iesirea, iar celelalte -prezente la muls doar in
sezonul de primavara, cand cantitatea de lapte era mai mare- se asezau, tot pereche in fata lor,
primind de la acestea oile pe care urmau sa le mulga, date ,din médna in mana’. in LapU§,
schimb, toti pacurarii erau ingirati in fata celor trei-cinci deschizaturi ale strungariului, mulsul
desfasurandu-se mai rapid. Este posibil ca procentul mare de capre in turmele lapusene
(determindnd o durata crescuta a mulsului) sa explice preferinta acordata acestei metode mai
rapide de muls, dupd cum poate fi vorba si de o supravietuire a unui ipotetic muls pe boteie,
nesemnalat de informatori dar sugerat de anumite aspecte ale organizarii masurisului si de
termenul strunji (pluralul de la strunga?), folosit aici cu sensul de spatiu in care se aleg oile cu
lapte in vederea mulsului. Cert este faptul ca strungariul lapugsean se deosebeste morfologic de
leasa de strunga din restul zonei cercetate, fiind mult mai lung si avand un predecesor interbelic
fix, improvizat pe loc, desi staulul era confectionat deja din lese mobile.

Strungariul fix interbelic era confectionat in Stoiceni din doua furci infipte in pamant,
purtand o ruda de care se rezemau trei grupuri de cate trei pari verticali, batuti i ei in pamant, care
delimitau cele patru deschideri-strunga, fiecare grup de trei pari avand latimea spatelui pacurarului,
deoarece ii serveau drept sprijin in cursul mulsului. Acest strungari se demonta si se refacea la loc
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la fiecare mutare a staurului din lese mobile (in vederea fertilizarii), pe parcursul intregului sezon
pastoral®'.

In satul Dobric, strungariul interbelic fix era si mai simplu, fiind format doar din grupuri de
trei pari infipti in paméant (delimitand deschiderile- strungé) fiecare grup fiind consolidat prin
impletirea a doud-trei nuiele de carpen (numite dérlogi) in partea supericard a parilor.®? Cu
aceleasi grupuri de trei pari stransi cu impletitura de nuiele erau delimitate si cele cinci deschideri-
strunga ale staurului interbelic din Costeni®

Strungariul fix evoca, evident, staulul rotund, fix, amenajat candva pe moine, si staulul care
i-a succedat, confectionat din nuiele impletite printre pari, utilizat la inceputul secolului -prin
mutare- in intregul sezon pastoral, in satele Chiuiesti si Strdmbu, sau doar primavara si toamna in
cele cateva sate din Lapus. inlocuirea sa definitiva cu staulul din lese mobile a determinat trecerea
la strungariul mobil, numit in Costeni drugari % Folosit si in prezent, acesta reproduce structura
strungariului fix, find compus din doua /emne paralele, plasate orizontal, in care sunt fixate -in
gauri sfredelite- grupuri de cate trei fugtei, care delimiteaza cele patru-cinci deschideri-strunga. De
mentionat ca sunt folosite efectiv cele cinci strungi doar primévara, cadnd turma are lapte mult,
ulterior -cand laptele scade- utilizandu-se doar doua deschideri-strunga, restul fiind blocate cu o
leasa sau fiind scoase in afara staurului, prin plasarea drugariului intre lesele acestuia.

in sfarsit, in corelatie cu amenajarile de varat din hotarul satului trebuie sa prezentam aici,
fiind utilizate in staul, atat scrivala cu grunz, un par ramuros, scurt, batut in staur, avand craci care
tin drobul de sare, cat si prdjina ramificata, inalta, infiptd in apropierea staurului, langa coliba
pacurarului sau langa constructia in care se prepara laptele, servind pentru pastrarea la soare, la
adapost de caini, a diverselor piese de inventar pastoral. Aceasta prajina pastreaza doar cioturile
scurte ale fostelor ramuri si este numita pripilic sau pripilig in Sub-Meses si pe Valea Agrijului
(Sarbi, Starciu, Sag, Mesesenii de Sus Treznea, Bogdana, Rastoltu Mare, Bodia etc) clenci in
zona Dealurilor Clujului si in Chioar®®, clenceri sau sdlceri (sdrceri in Baba) in Lapus® si furca, pe
alocuri (Hasmas, Sanmihaiu Almasulm, Topa Mica).%®

Prajina cu cioturi-carlig este prezenta atat in satele fara stdnd (termen desemnand
constructia in care se prelucreaza laptele), cat si in cele cu stana, modul de utilizare fiind, in
general, acelasl in satele fara stana ea servea in special agatarii galetilor de muls (doar in zilele
racoroase), a vasului pentru apa (din lemn sau din Iut), a strungdrefei (vas mic, din lut, cu functie
similara cupei de muls din alte zone), masurilor pentru lapte, hainelor groase (insorite contra
puricilor) si -noaptea- a lampasului aprins care tinea la distanta lupii. In zilele calduroase, galetile
de muls erau protejate prin agezare pe polita colibei de muls sau in coliba pacurarului, pentru a nu
se usca la soare.

In satele cu stana, galetile de muls se pastrau, in general, in stdna, sub casii din care se
scurgea zerul, agatandu-se in parul ramuros, in schimb, caldarea goala, ceaonul, prinzarile puse la
uscat, lingura mare pentru luat jintita. Toamna, cand se prepara lapte acru in absenta stanei
(Lapus), caldarea cu lapte fiert, acoperita cu o panza, ramanea agatata in clenceri toatd noaptea,
pentru ca dimineata spuma de pe lapte sa fie indepartata, iar laptele sa fie turnat in barbanta,
pentru a se incheié. In satele cu bagag (termenul local pentru stana) din zona Meses casii legati in
prinzare erau atarnati uneori in pripilic, dupa scurgerea zerului, pentru a fermenta la soare.

Deoarece doua dintre satele cercetate (Ungureni si Cupseni) isi varau majoritatea oilor la
munte, vom descrie si staulul de varat utilizat acolo in perioada interbelica, pentru a pune in
evidenta diferentele structurale pe care necesitatile sistemului montan-pendulator de crestere a
oilor le-au impus.

Pasunea inchiriata in munte, la Baiut, fiind impadurita, staulul se amenaja in cerat (padure
de cer), pe un dadmb pietros, pentru a nu se face mol/ (namol), deoarece se tindea sa nu fie mutat
pe parcursul celor trei luni, exceptand anii in care sezonul deosebit de ploios impunea schimbarea
locului.

Cea mai simpla si mai veche forma de staul era cea descrisa de Filip Teodor (n. 1909 in
Cupseni), datand din perioada copilariei sale. Peretii acelui staul erau construiti din ,.../lemne
groase, cat putei cuprinde (cu bratele)“, care erau taiate de pe loc, fiind aranjate in forma unui
poligon neregulat, roatd. Crengile dinspre interiorul staulului erau taiate si erau impletite apoi
printre crengile ramase pe trunchi, formand - impreuna cu alte gdteje impletite peste ele - o incinta
inalta de cca. 1,50 m. Din acest spatiu poligonal se separa - cu rude prinse intre pari - un spatiu
pentru oile cu lapte, numit strunji, din care acestea iegeau la muls printr-un strungari alcatuit din
doua furci infipte in pamént, ce purtau o rudd de care se rezemau grupurile de trei pari care
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separau deschizaturile-strunga. Strungariul avea atatea deschideri cati pacurari pazeau turma
(cinci-sase). Acolo unde era posibil, stdnii de piatra (stancile) alcatuiau o parte a staulului,
realizindu-se din trunchiuri doar restul.

O forma mai evoluata de staul in munte era cea descrisda de Buda Vasile (n. 1915 in
Ungureni). Incinta poligonala avea la baza -in acest caz- butani grosi (trunchiuri), cu diametrul de
cca. 50 cm., peste care se infigeau in pamant perechi de pari incrucisati in X, formand cobile ce
purtau o ruda depasita in inaltime de alte doua rude paralele, purtate de cobile mai inalte, incinta
atingand in final o inaltime de cca.1,40 m. Butanii erau plasati -unde era posibil- ,...de la lemn la
lemn", deci intre copacii rdmasi in picioare, catre care erau strnsgi cu pari batuti in pamant. Qile cu
lapte erau separate si aici in strunji, din care ieseau printr-un strungari mobil, cu cinci-sase
deschizaturi.

In sfarsit, forma postbelica de staul este descrisa de Babut Timotei (n. 1939 in Cupseni). in
acest caz, peretii staulului erau confectionati din mai multe hoduri de brad (trunchiuri de lungimea
si grosimea unor capriori de casa), rezemate pe cobile la inaltimi diferite. Planul staulului era tot
poligonal, spatiul pentru oile cu lapte (strunji) fiind separat in cadrul lui tot cu hoduri, iar oile iegind
la muls printr-un drugari mobil, cu cinci-sase strungi.

in mod evident, prima variantd de staul descrisa are unele puncte comune cu vechiul staul
din nuiele impletite printre pari, utilizat candva in hotarul celor doua sate si inlocuit apoi cu staulul
din lese mobile.

Gunoiul stréns in sezon in staulul din Baiut nu era valorificat, transportarea sa in sat fiind
considerata dificila si nerentabild, iar in anul urmator se alegea alt loc pentru staul, deoarece
»-.-0llor nu le place mustariu ala, nu vreu sa steie la mustari, i daca-i de anu’ trecut gi-o fost stana
p-acolo ocolesc pa departe, nu sa duc p-acoalea, batar ca p-atunce-i uscat gi zdicit, da’ cine poate
sti cat ii de aspru™®,

in concluzie, in zonele cu sistem local-agricol de crestere a ovinelor, structura amenajérilor
de varat pentru oi a fost adecvata, intr-o prima faza cronologica, functiilor specific pastorale (muls,
protectie), evoluand ulterior, in timp, intr-o directie influentata de nevoia crescanda a comunitatilor
satesti de a implica turma in fertilizarea unui teren din ce in ce mai redus ca suprafatd, mai
accidentat si exploatat in exces. Se trece deci, treptat, de la incinta pentru muls, rotunda, fixa,
improvizata pe moine din spini, in cazul careia intentia de fertilizare era absenta, la incinta pentru
muls rotunda, din gard de nuiele demontabil, de la aceasta la cea rotunda, mobila, din lese,
ambele implicand o fertilizare inca nesistematica, iar de la aceasta la incinta rectangulara,
mobila, astfel dimensionatd si imparita incat sa pastreze compacta, in interiorul sau, intreaga
turma, atat in cursul noptii, cat si a mulsului, realizdnd concomitent fertilizarea sistematica,
uniforma, a terenului si protectia eficienta a animalelor.

Etapele de evolutie a amenajarilor de varat pentru oi prezentate jaloneaza atat procesul de
trecere de la agricultura bazatd pe regenerarea naturald a solului, prin odihnire, la agricultura
bazata pe fertilizare sistematica, cat si procesul de introducere treptata si pastrare in cultura a
zonelor arabile accidentate, degradabile, dificil de fertilizat altfel decat cu staulul mobil al oilor.

b) Amenajarile pastorale pentru iernat

Vom trata separat problematica amenajarilor pentru iernat in hotar, in zona fanetelor, de
cea a amenajarilor de iernat in gospodarie.

b:). Amenajarile pentru iernat din hotarul satelor.

Terenurile de iernare in hotar a animalelor erau situate, atat in zona cercetata céat si in
altele, la distanta de sat, la contactul cu padurea, asemenea locuri fiind numite deseori chiar “/a
padure”. Ele au fost obtinute prin defrigare, in perioade istorice mai vechi sau mai noi, $i erau
folosite fie exclusiv ca fanete, fie ca fanete cu portiuni arabile.

Vechimea mare a defrigarilor taranesti individuale in zona cercetata este demonstrata de
mentionarea lor frecventa in documentele medievale, in special in plangerile iobdgesti impotriva
rapirilor ilegale de terenuri defrisate, de catre stapanii feudali. Conform cutumei medievale
transilvanene, terenul curatat de copaci de catre iobag devenea, gratie muncii grele depuse,
proprietatea acestuia, de care putea dispune dupa plac, feudalul fiind obligat la retrocedare sau la
despagubire in cazul in care si-l insusea, prin abuz. Terenurile obtinute prin defrisare constituiau,
de fapt, singura proprietate funciara a iobagului, sesia sa fiind considerata de lege ca fiind detinuta
doar in posesie, nu in proprietate efectiva. Frecventa plangerilor iobagesti impotriva rapirilor de
terenuri defrigate sugereaza ca fenomenul era raspandit si era contracarat de iobagi prin
defrisarea altor portiuni de padure, activitatea fiind permisa de lege pana tarziu, in secolul al XVili-
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lea. Analogiile furnizate de informatori permit afirmatia ca si in acele perioade oile si caprele erau
primele beneficiare ale defrigarilor proaspete, ele prevenind reimpadurirea (prin distrugerea
lastarilor) si profitdnd iarna de pe urma frunzarelor pregatite toamna in marginea padurii, prin
taierea pana spre varf a crengilor copacilor apartindnd anumitor specii. Recoltarea repetata de
frunzare pregatea extinderea defrisarii, deoarece ciuntirea coroanelor arborilor stimula cresterea
ierbii, acest fapt crea premisele cresterii numaruiui de animale, iar sporirea septelului determina n
cele din urma amplificarea fanetei, prin inlaturarea copacilor ciuntiti. Ovicaprinele aveau deci un rol
esential Tn intretinerea, dezvoltarea si ameliorarea acestor terenuri defrisate, prin fertilizare de
iarna.

Asa se explica si faptul ca in zona cercetata de noi iernarea vacilor in hotar, alaturi de oi, a
inceput sa fie practicata abia Tn perioada interbelica, prin completarea vechilor amenajari simple,
specifice oilor, cu grajduri tarzii, temeinic corstruite, necesare cornutelor mari. Reiese ca iernarea
oilor in hotar, la contactul cu padurea, a avut prioritate cronologica in zona chiar in perioada
recentd, gratie simplitatii amenajarilor specifice lor si posibilitati completarii furajului de calitate
(fan) atat cu frunzare (mai mult sau mai putin legal), cat i printr-un pasunat sporadic, posibil iarna
in padure.

Staulul de iarna.

in satele din estul zonei cercetate (Ungureni, Cupseni, Costeni, Stoiceni, Gostila, Poiana
Blenchii’), proprietarii care isi iernau oile in hotar au pastrat pana in perioada interbelicad cea mai
simpld amenajare de iernat imaginabila: un staur de iarna circular (roatd), avand pereti inalti de
peste doi metri, construiti din nuiele impletite printre pari batuti in pamant. Nuielele erau batute cu
parul In cursul impletirii, pentru ca gardul sa fie des, iar intrarea era inchisa cu o leasa la fel de
inaltd. Diametrul staulului depindea de numarul oilor iernate, un diametru de 10-15 m.
corespunzand unui numar de 65-70 de oi. Staulul era folosit doar in timpul noptii, dimineata oile
erau scoase afara imediat ce se ridica ceata si erau lasate sa se grupeze in spatiu deschis, in jurul
locului (schimbat periodic, pentru a se asigura fertilizarea fanetei) in care li se oferea furajul. Este
posibil ca aceastd metoda de fertilizare, bazata pe stationarea dirijata a oilor familiale, fara
fngraditura, in timpul zilelor de iarna, sa fi constituit una dintre sursele de inspiratie pentru trecerea
la fertilizarea terenului cu turma de oi comunitara, in cursul sezonului activ. Vechimea iernarii la
fanete pledeaza pentru vechimea metodei, iar proprietatea iobagilor asupra defrigsarilor era de
natura sa stimuleze de timpuriu fertilizarea lor preferentiala.

Acest staul lipsit de acoperig asigura noaptea doar protectia impotriva lupilor, nu si a
intemperiilor, oile turcane fiind rezistente la frig si la ninsoare: ,Ma sculam noaptea, cand ningé
tare si le purtam on pic pan staur oile, stii, sa nu le-astupe cu tatu”"".

Surprinzatoare este unanimitatea informatiilor privind hranirea oilor, in cursul intregii zile, in
miezul iernii, langa padure, in spatiu deschis, neingradite, doar sub supravegherea proprietarului
si a céinilor de paza. Cand stratul de zapada era gros, iar temperatura era scazuta, proprietarul
amenaja peste zi, in afara staulului pentru innoptat, batatorind zapada inalta, o incinta circulara,
numita staur de omdt, in care oile ramaneau ca intr-un tarc natural, in jurul furajului asezat direct
pe zapada ‘patatorita si inghetata, adica ,péd turig”. ,Cand era omatu’ mare nu stam p’inga ele (pe
langa oi), cd le cdlcam omatu’ ca stauru’ si sedé ele acolo si manca. Ningé cate un omat si cate de
doi metri de mare, api ne-nvartém roatd, cdlcam omatu’ si ficém staur de omat”?. Oile nu se
razleteau nici cand se facé turis pe zapada subtire, ramanand grupate in jurul furajului distribuit pe
zapada batatorita.

Staulul fix, pentru innoptat, era insotit la fanetele din in unele sate din Lapus, primavara, de
un staur de turis mutator, rotund, constand dintr-o ingraditura scunda, impletita sumar din nuiele,
printre pari batuti in pAmantul dezghetat.” Utilizate pentru fertilizarea tintita a terenului, asemenea
staule ilustreaza acea faza a fertilizatului in care nu se foloseau inca incintele mobile, din lese, ci
ingraditura demontabila, mai dificil de mutat.

Staulul simplu, neacoperit, de iernat, a stat la baza viitoarelor constructii de iernat in hotar,
etapele transformarii sale din amenajare in constructie cu acoperig putand fi urmarite coerent in
satele din estul zonei cercetate.

Prin 1944 -1945, staurul de iernat din hotarul satului Costeni ’* avea deja pe un sector ,un
miez de pleagcd”, adica un acoperig ingust, intr-o apa, sprijinit pe peretele staulului si pe zvérdina
purtatd de doua furci mai inalte decat gardul, infipte in pamant in interiorul incintei. Materialul
invelitor era feriga (padurea era vecinad), iar scopul acoperirii era protejarea ieslei (corcie) plasate
in interiorul staulului, langa gard.
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in Valenii Lapusului acest acoperis partial este semnalat spre sfarsitul perioadei interbelice,
fiind plasat in partea staulului batuta de vant. Staulul se construia aici, deseori, in jurul unui copac
de pe faneata, a carui coroana constituia un scut natural contra vantului si zapezii. Un staul de
iernat asemanator, oval, cu pereti din nuiele impletite printre pari, se construia si la fanetele de
iernare din Muntii Calimani. Clima mai aspra determinase aici dublarea primului gard - pana la
inaltimea unei oi - cu un al doilea gard, construit la cca.10 cm. de primul, intre cele doua garduri
presandu-se zdrog de fan. Gardul putea avea o simpla streagina lata, de paie, sau una mai ampl3,

..triunghiulara, sprifinita cu 0 margine pe pereti iar cu cealaltad pe niste pari de furct', sub care era
instalata ieslea.”®

Micul acoperis parial va fi extins - in unele sate din partea estica a zonei cercetate de noi -
in lungul intregii circumferinte a staurului, rimanand descoperita doar zona centrald a acestuia. In
Chiuiesti si Magoaja sunt semnalate inca de la inceputul secolului nostru asemenea amenajari,
numite aici stauroaie, care au deja, partial, datele unor constructii propriu-zise, situatie ce
ilustreaza o evolutie mai rapida decéat in satele lapusene mentionate anterior.

Cupsa Teodor (n. 1914, Magoaja) a iernat cele 65 de oi ale familiei intr-un stauroi din hotar
pe cand avea doar 12 ani (orfan de tatd). Stauroiul circular avea un diametru de 10-12 m., incinta
sa constand dintr-un gard inalt de 1,50-1,80 m., impletit din nuiele, printre pari de stejar |nf|pt| in
pamant. in spatiul delimitat de gard se infigeau in padmant 12 furci de stejar, dispuse pe patru siruri,
formand un careu care nu intra in contact cu gardul stauroiului. Furcile care formau cele doua siruri
exterioare erau mai inalte (cca.2,50) decét cele care alcatuiau cele doua siruri interioare (inalte de
cca.2 m.). Cele 12 furci purtau patru zvardini (prajini) longitudinale si doua transversale, acestea
doua inchizand careul dispus in jurul centrului stduroiului. Pe zvardinile care alcatuiau exteriorul
careului se sprijineau corni cu carlige (trunchiuri subtiri, cu cioturile ramurilor crutate), legati cu
gujbe atat la varf cat si la partea inferioara, sprijinitd pe gardul de nuiele. Pe cioturile acestor corni
se sprijineau si se legau rude (prajini) orizontale peste care se asezau paie scuturate si célcate,
sprijinite la baza pe o platforma (stregind) alcatuita din pene orizontale, infipte in gardul de incinta.
Alti corni cu cérlige, mai scurti, erau agatati de cele doua zvardini inalte si se rezemau pe cele
doua zvardini joase, purtate de furcile scunde. Acesti corni purtau si ei invelitoare de paie,
alcatuind a doua panta a acoperisului, care cobora spre interiorul stduroiului. Aparea deci un
acoperig cu o0 panta exterioara lunga si abrupta (contra lupilor) si cu o alta, scurta, ce cobora spre
interiorul stduroiului, centrul acestuia raméanand descoperit, sub cerul liber. Spatiul central
descoperit asigura ventilarea atat de necesara iernarii oilor turcane, iar acoperisul marginal proteja
corciile (ieslele) dispuse in lungul gardului. Intrarea in stduroi era blocata cu o leasa inalta, din
nuiele, care atingea streaslna Amenajari-constructii cu asemenea structura, destinate oilor, au fost
semnalate si in Ungaria.” In sfarsit, atat in vestul zonei (Meses) cat si in estul ei (Valenii
Lapusului) sunt semnalate in hotar staure de iarnd rotunde, complet acoperite, care pot fi
considerate deja constructii propriu-zise.

in Valenii Lapusulw staurul de iarna detinut prin 1920 de familia Nichita Augustin avea un
diametru de 5-6 m. si un acoperis in doua ape, constituit din corni cu carlige sprijiniti pe o zvardina
unica, purtata de un sir central de trei furci, si pe gardul de nuiele. Staulul era acoperit cu goaza
(paie) si nu avea iesle in interior, fiind utilizat doar pentru dormit. Ziua, oile raméaneau in camp
deschis si primeau mancare pd turis sau -cand era noroi, spre primavara- in corciuie din nuiele.

Cand staulul de iarna acoperit era spatios, destinat unui numar mare de oi, structura care
forma acoperisul se baza pe trei siruri de furci, care purtau rude, sirul central fiind alcatuit din furci
mai Tnalte. In aceast situatie, cornii cu carlige se prindeau la varf pe ruda centrald, erau sustinuti
in partea mediana de rudele laterale, si se rezemau cu capatul inferior pe gardul din nuiele, situatie
ce asigura stabilitate unui acoperis cu deschidere mare. O asemenea structura avea staurul de
iarna pe care sapte gdzdaci din Rastoltu Mare il construisera lmpreuna -in perioada interbelica- pe
o faneata departata, cumpdrata in comun in hotarul Beneei.”” Staulul era oval, cu pereti impletiti
din nunele, si era acoperit cu paie. El adapostea cele cca. 150 de oi apartinand celor sapte
proprietari, care ,isi bAgau pacurar de iarnd”, ce le hranea si le scotea la pascut in padure cand
zapada nu era inalta. In fata staulului de iarna era construit - tot din nuiele - un staul mare, fix, in
care oile ramaneau peste zi. Situatia reprezinta insa o exceptie in zona, aparuta datorita modului
de procurare a fanetei (cumparare de parti egale), iernarea in hotar avand, de regula, caracter
individual, fiind strans legata de consumarea furajului propriu.
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O structurd asemanatoare cu cea a staulelor de iarna acoperite (disparute in prezent de pe
teren) pare sa fi avut poiata de nuiele din satul Rosia, Beius, a carei infatisare corespunde
descrierilor informatorilor nostri.”

b,) Amenajari pentru iernarea oilor in gospodarie

Lapusul a conservat si in acest domeniu, pana in perioada interbelica, o tehnica de iernare
arhaica, deoarece atat in satele in care oile erau iernate exclusiv acasa (Draghia, Dealu Mare,
Coroieni)’ cét si in cele in care doar o parte a locuitorilor faceau acest lucru, singurele amenajari
de iernat utilizate peste zi in gospodarie erau stauru/ (din lese sau din gard de nuiele), corcia de
nuiele si scrivala pentru frunza. Oile petreceau ziua in ninsoare, primeau mancare pa turig (cand
era ger) sau in corcie ori scr/vala (cand terenul era umed) $| innoptau in grajdul de barne numlt
grajd de lobe (Dobric, Coroieni)® gradeOI (Draghia, Baba)®', grajdiut (Magoaja, Chiuiesti)®,
chiar stduroi (Gélgau pe Someg, , construit fie separat, fle alipit de grajdul cornutelor mari.
Dimensiunile adapostului separat depindea de numarul de animale, fiind semnalate atat constructii
cu suprafata de 20 m.p. (5/4 m., Baba, Bot Gavrila, n. 1907) cat si exemplare ce atingeau 40 m.p.
(10/4 m., Bot Augustin, n. 1913, Coroieni). De notat ca in asemenea grajduri caprele erau izolate
cu un sir de lese intr-un capat, avand acolo corcie proprie, deoarece aveau tendinta sa bata oile in
timpul noptii, dupa intoarcerea de la padure, unde erau scoase la pascut zilnic, in turma (,/a
muguri“).

Staurul de iernare din gospodarie era plasat in satele zonei in gradina, deasupra portiunii
unde urmau sa fie cultivate legumele, considerandu-se ca gunoiul de oi distruge daunatorii
acestora. Cand aceasta parte a gradinii avea gard propriu, acesta tinea loc de staul pentru
intreaga iarna, surplusul de gunoi fiind ras primavara, pentru a nu arde pamantul.

Sunt semnalate frecvent, in Lapus, cazuri in care oile nu iernau in gospodarie in staul
special amenajat, ci in intreaga gradina a casei, inconjurata cu gard, dandu-li-se méncarea mereu
in alt loc, pentru a fertiliza terenul relativ uniform. Acolo unde gradina avea pomi fructiferi tineri,
trunchiurile acestora erau protejate contra oilor cu resturi de dranita (Draghia, Coroieni, Dealu
Mare, Cupseni, Dobric).®*

Cand staulul de iernare era construit din lese mobile, inca din toamna, el era mutat in
gradina casei dupa ce pamantul se dezgheta si se puteau bate parii.

Acoperisul pe furci, construit peste corcia din staurul din gospodarie, apare in Lapus abia in
perioada postbelica, considerandu-se mult timp, aici, ca iernarea sub cerul liber prieste oilor.

Fata de satele lapusene, unde iernarea in hotar predomina, satele cercetate de noi in zona
Dealurilor Clujului se situau la antipod, oile fiind iernate aici -in intervalul sondabil prin informatori-
doar in gospodarie.

Staulul de iernare din aceste sate - din lese mobile sau din gard fix, confectionat din nuiele
impletite printre pari -se aseza tot peste viitoarea gradina de legume. Spre deosebire de Lapus,
aici este semnalat, pentru intreaga perioada sondabila prin informatori, un adapost construit pe
patru sau sase furci, plasat in centrul staulului, deasupra unei iesle pentru oi. Adapostul este numit
fie colibd la oi (Vartesca, Ciureni, Simisna, Cernuc, Osoi, Bezded, Valea Lunga, Zalha)®, fie
colnitd la oi (Rus, Fantanele)®, fie corcina (Rastoltu Mare, Bogdana)®’, dar structura sa era si este
aceeasi.

Varianta mai simpla, construita de cei cu oi putine, avea doar patru furci infipte in pamant,
doua mai inalte, in fata, si doua mai scunde, in spate. Cele doua perechi de furci purtau doua rude
orizontale, care sprijineau mai muiti corni cu carlige, agatati de ruda mai Tnalta. Pe cioturile
intentionat lasate ale cornilor se asezau rudite orizontale, peste care se cladeau paie, acoperisul
rezultat avand o singura apa.

Varianta mai complexa de colibd de oi presupunea utilizarea a sase furci dispuse in trei
perechi, doua perechi -de aceeasi inaltime- fiind amplasate fatd in fata, iar a treia pereche, din
furci mai inalte, fiind incadrata intre ele, la mijloc. Cele trei rude purtate de furci sprijineau corni cu
carlige agatati de ruda centrald, mai inalta, intr-o parte si in alta. Pe cioturile cornilor cu carlige se
sprijineau rudite orizontale, iar peste ele se cladeau paie sau ogrinji, rezultdnd un acoperis in doua
ape.

in perioada interbelica, modalitatea de asamblare ,naturald”’, bazata pe utilizarea
bifurcatiilor naturale ale lemnului si pe legarea cu ganjuri-gujbe a parilor componente, a fost
inlocuita cu fixarea in cuie de fier a acestora, ramanand in uz - din repertoriul tehnic vechi - doar
ideea tehnica a furcilor portante.
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Oile petreceau intreaga zi in staul, in jurul ieslei-corcie, noaptea fiind adapostite intr-o
constructie de barne rotunde sau din /obe (barne cioplite) numita fie stauroi (Vartesca, Fantanele,
Ciureni, Zalha, Valea Lunga)®, fie poiecioara (Rus, Osoi, Cernuc, Simigna)®, termenul ultim fiind
raspandit si in zona Meses, invecinata.

Stauroiul din gospodarie putea fi construit separat, din barne in cheotori ori -mai nou- din
lobe in sehi gi catdi (din crapaturi sau din scanduri prinse in stalpi santuiti), sau putea fi alipit de
grajdul vitelor, a carui streasina era prelungita, acoperindu-|.

Ansamblul de iernare compus din staul din nuiele impletite, coliba de oi (peste iesle) si
poiata figureaza si in doua gravuri germane, una datata 1473 (Ulm), alta 1478 (Strassburg),
dovada ca necesitatile asemanatoare dicteaza solutii tehnice asemanatoare pe arii largi®.

in satele din Dealurile Clujului se intélneste si situatia -frecventa si in zona Meses- in care
adapostul de noapte al oilor se construia sub acelasi acoperig cu cotetul porcilor, de care era
despartit de un sopron, de unde gi denumirea de cotet de oi care i se da uneori.

In cadrul iernarii in gospodarie, frunzarele se foloseau fie dupa transportarea acasa -atunci
cand se recoltau in padurile obstesti- fie la locul recoltarii, atunci cdnd se obtineau 1n padurea
personala, situata la mare distanta de sat. In perioadele geroase, dar cu zdpada putina,
proprietarul 1si scotea oile /a frunza din hotar, pregatita din toamna, in padure, folosind prilejul
pentru a le pasuna mai apoi prin padure, /a screada. Frunza se repartiza oilor fie pe zapada
batatorita, inghetata (pa turlag, in Dealurile Clujului), fie -cAnd vremea era moale- sprijinita cu
cotoroaiele de pamant si rezemata de o ruda orizontald, purtatd de doua furci infipte in pamant.
Oile erau scoase la frunza dimineata si reveneau spre seara in gospodarie.

Furcile pentru frunza se foloseau si in gospodarie, unde se construiau uneori si corcii de
frunza, avand patru talpi gaurite, ce purtau fustei verticali, neimpletiti cu nuiele, pentru a da oilor
mai mare libertate de miscare. In asemenea corcii oile puteau curata toata frunza de pe crengi,
fara a o risipi, in corcie ramanand doar gatejele (Rus, Fantanele)®'.

Sub aspectul iernarii in gospodarie, zona Dealurilor Clujului si zona Meses au multe puncte
comune, Lapusul avand, in schimb, puncte comune cu Chioarul.

Datele referitoare la amenajarile pastorale de iernat din gospodarii demonstreaza ca
acestea nu depaseau esential, in complexitate structiva, amenajarile de iarna din hotar. in ambele
cazuri se tinea seama de caracteristicile biologice ale oii turcane, deprinsa sa petreaca iarna iq
spatii deschise, si de necesitatea valorificarii optime a dejectiilor din perioada de iarna pentru
fertilizarea terenului din hotar sau din gradina casei.

Studierea pe teren a amenajarilor pastorale de varat si de iernat pentru ovine faC|I|teaza
intelegerea nuantata a realitatilor economico-sociale dintr-o perioada istorica mult mai veche,
care si cresterea altor specii (bovine, cai, porci) era, gratie existentei raselor vechi, robuste, mai
putin sau deloc conditionata de existenta constructiilor propriu-zise, destinate adapostirii lor. Doar
cunoasterea acestei realitati permite o justa estimare a raportului istoric spatiu-geptel, a cadrului
organizatoric, a structurii si calitatii personalului pastoral, a randamentului si a ponderii ocupatiei in
ansamblul vietii economice satesti si statale.

LISTA INFORMATORILOR
ZONA ETNOGRAFICA LAPUS

1. BABA
1. Bot Victor, n. 1919, agricultor-pacurar
2. Bot Gavrila, n. 1907, agricultor-pacurar
3. Duma loan, n. 1922, agricultor-pacurar
4. Maja Teodor, n. 1904, agricultor-pacurar
2. CHIUIESTI
5. Botca loan, n. 1927, agricultor
6. Georgiu Gavril, n. 1930, agricultor
7. Man Nicolae, n. 1934, pacurar de meserie
8. Petar Gavril, n. 1923, agricultor-pacurar
9. Petar Irina, n. 1931, agricultoare
10. Salatean Gheorghe, n. 1910, agricultor
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3.COROIENI
11. Bot Augustin, n. 1913, agricultor-pacurar
12. Velea Augustin, n. 1912, agricultor-pacurar
4. COSTENI
13. Heres loan, n. 1936, agricultor-pacurar
14. Heres Vasile, n. 1932, agricultor-pacurar
15. Lucian Samoila, n. 1920, agricultor
16. Tira Gavril, n. 1909, agricultor
17. Nodis Teodor, n. 1933, agricultor
18. Gherman Silvia, n.1945, agricultoare
5. CUPSENI
19. Buda Vasile, n. 1930, agricultor-pacurar, cap de stadna
20. Babut Timoftei, n. 1939, agricultor péana la colectivizare
21. Cupsa loan, n. 1944, fost ,strungar”, pana la casatorie
22. Filip Teodor, n. 1909, agricultor-pacurar, sluga-pacurar
23. Filip Teodor, n. 1912, agricultor-pacurar
6. DEALU MARE
24. Chifor Gheorghe, n. 1923, agricultor-pacurar
25. Stanciu Gavril, n. 1929, pacurar-sluga, apoi — de meserie
26. Voivod Nicolae, n. 1923, agricultor pana la colectivizare
7. DOBRIC
27. Bot llie, n. 1931, agricultor
28. luga Grigore, n. 1929, strungar, pacurar-agricultor
_ 29. luga Teodor, n. 1914, pacurar-agricultor
8. DRAGHIA
30. Cosma Victor, n. 1916, strungar, agricultor
31. Sima Augustin, n. 1917, agricultor-pacurar
9. GALGAU PE SOMES
32. Centea Vasile, n. 1924, pacurar de meserie
10. GOSTILA
33. Balc Constantin, n. 1922, pacurar de meserie
34. Coste Lucretia, n. 1915, agricultoare
35. Coste Vasile, n. 1913, agricultor-pacurar
36. Danciu loan, n. 1921, agricultor
_37. Maxim Augustin, n. 1922, agricultor-pacurar
11. FALCUSA
_ 38. Blenche Alexandru, n. 1907 in Falcusa, agricultor-pacurar
12. MAGOAJA
39. Cupsa Teodor, n. 1914, agricultor-pacurar
40. Goja Gavril, n. 1909, agricultor-pacurar; dupa 1960 — pacurar de meserie
13. POIANA BLENCHII
41. Contis Vasile, n. 1917, agricultor
42. Muresan Gavril, n. 1911, agricultor-pacurar
_ 43. Rus Ambrozie, n. 1906, sluga-pacurar
14. RAZOARE
44. Man loan, n. 1906, agricultor
45. Tatoc loan, n. 1924, agricultor-pacurar
46. Velea Cornel, n. 1916, agricultor
15. STOICENI
47. Griguta Teodor, n. 1909, sluga-pacurar, apoi pacurar de meserie
48. Mosut loan, n. 1913, agricultor
16. UNGURENI
48. Buda Vasile, n. 1915, agricultor-pacurar
_ 50. Pode Pavel, n. 1952, agricultor, cap de stana
17. VALENII LAPUSULUI
51. Nichita Augustin, n. 1910, agricultor-pacurar
52. Nichita Gavril, n. 1922, agricultor-pacurar, apoi pacurar de profesie.
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ZONA ETNOGRAFICA CHIOAR

18. BOIU MARE
53. Chifor Valer, n. 1911, agricultor
54. llutan Alexandru, n. 1923, agricultor
19. COZLA
55. Rusu Dumitru, n. 1902, agricultor
20. FRANCENII BOIULUI
56. Hosu loan, n. 1911, agricultor
57. Pop loan, n. 1925, agricultor
21. ILEANDA
58. Hosu Viorica, n. 1919, agricultoare
59. Maties Florian, n. 1914, agricultor
22. MESTEACAN
60. Dico Traian, n. 1928, pacurar de meserie
61. Vaida Alexandru, n. 1914, agricultor-pacurar
23. PIROSA
62. Todorut Petre, n. 1899, agricultor
24. POENITA
63. Cosma Nicolae, n. 1910, agricultor
64. Coste Samoila, n. 1888, agricultor
25. PRISLOP
65. Marian Vasile, n. 1913, agricultor
26. PURCARET
66. Ciule Nicolae, n. 1914, agricultor
67. Lazar loan, n. 1912, agricultor
27. ROMANESTI
68. Chindea Nicolae, n. 1914, agricultor
28. VALISOARA
69. Todoran Gheorghe, n. 1894, agricultor
29. VARAI
70. Chis Simion, n. 1916, agricultor
71. Micu Simion, n. 1922, sluga-pacurar, apoi pacurar de meserie

ZONA ETNOGRAFICA DEALURILE CLUJULUI

30. BEZDED
72. Prodan Gavrila, n. 1922, pacurar de meserie
31.CALACEA
73. Hosu loan, n. 1933, pacurar de meserie
32. CEACA
74. Pop Vasile, n. 1914, agricultor
75. Puscas loan, n. 1908, agricultor
33. CERNUC
76. Costea Alexandru, n. 1930, pacurar de meserie
77. Magdas Maria, n. 1931, agricultoare
78. Magdas Vasile, n. 1915, ciordng, apoi agricultor
79. Matei Pavel, n. 1919, pacurar de meserie
80. Prodan loan, n. 1920, agricultor
34. CIURENI
8l. Sitag Gavril, n. 1918, agricultor
_ 82. Varga Nicolae, n. 1921, agricultor
35. FANTANELE
83. Grad Trifan, n. 1929, agricultor
84. Mocan Horia, n. 1910, agricultor
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36. HASMAS
85. Petric Vasile, n. 1919, cioréng, apoi agricultor
86. Pop Teodor, n. 1923, pacurar de meserie
37. OSOl
87. Duma Victor, n. 1912, agricultor
88. Manzat Pavel, n. 1931, pacurar de meserie
38. RUS
89. Chiroban Teodor, n. 1909, agricultor
90. Ciubancan Grigore, n. 1912, agricultor
39. SIMISNA
91. Balan loan, n. 1925, pacurar de meserie
92. Bora Eugen, n. 1906, agricultor
93. Borodi Simion, n. 1908, agricultor si lemnar
40. VALEA HRANEI
94. Rocag Vasile, n. 1914, agricultor
41. VALEA LUNGA
95. Sima Caprian, n. 1928, pacurar de meserie
96. Suteu loan, n. 1915, agricultor
42. VARTESCA
97. Morar Ambrozie, n. 1912, agricultor
43. ZALHA
98. Muresan Hortensia, n. 1922, agricultoare
99. Muresan loan, n. 1922, agricultor
100. Poptelecan loan, n. 1934, pacurar de meserie
101. Vascan Traian, n. 1911, agricultor
102. Vascan Viorica, n. 1912, agricultoare

ZONA ETNOGRAFICA MESES

SUBZONA ALMAS-AGRIJ
44. AGRIJ
103. Onau Gherasim, n. 1939, pacurar de meserie
104. Onau Maria, n. 1935, sotie de pacurar
_ 105. Sur lluca, n. 1895, agricultor
45. BALAN
106. Simulea Gavrila, n. 1900, agricultor
46. BERCEA
107. Parje Nicolae, n. 1907, agricultor
108. Seiche Lodovica, n. 1890, agricultoare
47. BODIA
109. Sur Gherasim, n. 1918, pacurar de meserie
48. BOGDANA
110. Banut Isidor, n. 1897, agricultor
111. Marincas Andronic, n. 1917, pacurar de meserie
49. BOZNA
112. Bucur Gavrila, n. 1907, agricultor
113. Onau Maria, n. 1918, agricultoare
50. BREBI
114. Ardeleanu Ambrozie, n. 1921, agricultor
115. Balanean Chelement, n. 1907, agricultor
116. Marian Veronica, n. 1907, agricultoare
51. BUCIUMI
117. Fort Gherasim, n. 1945 (Sangiorgiu de Meses), pacurar de meserie
118. Negrean Andronic, n. 1902, agricultor
52. DRAGU
119. Copaci Vasile, n. 1910, agricultor
120. Pop loan, n. 1936, pacurar de meserie
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53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

FILDU DE MIJLOC
121. Bele loan, n. 1906, agricultor
FILDU DE SUS
_ 122, Protuna Gheorghe, n. 1891, agricultor
GALPAIA
123. Groza Grigore, n. 1897, agricultor
MESTEACAN-SJ
124. Cobe Nicolae, n. 1902, agricultor
125. Nimat Teodor, n. 1926, agricultor
POARTA SALAJULUI
126. Pop Alexandru, n. 1909, agricultor
127. Varga Petru, n. 1911 (Racas), pacurar de meserie
RACAS
128. Damsa loan, n. 1912, pacurar de meserie
_129. Lazar lacob, n. 1906, agricultor
RASTOLTU MARE
130. Maxim Teodor, n. 1932, pacurar de meserie
_ 131, Maxim Victor, n. 1890, agricultor
SANCRAIU ALMASULUI
132. Borbel Vasile, n. 1922, pacurar de meserie
133. Dan Indrei, n. 1926, agricultor
134. Rusu Alexandru, n. 1924, agricultor
SANMIHAIU ALMASULUI
135. Alb Vasile, n. 1911, agricultor
136. H@ran Vasile, n. 1934, pacurar de meserie
TOPA MICA
137. Cocut Petru, n. 1923, agricultor
138. Dan Gavrila, n. 1923, pacurar de meserie
TREZNEA
139. Fat Dumitru, n. 1888, pacurar de meserie
140. Salajean Teodor, n. 1891, pacurar de meserie
UGRUTIU _
141. Zah Constantin, n. 1894, agricultor
VOIVODENI
142. Colcer Nicolae, n. 19086, agricultor
143. Pop Alexandru, n. 1913, agricultor

SUBZONA SUB-MESE$S

66.

67.

BAN
144, Sacota loan, n. 1915, agricultor
145. Sacota Teodor, n. 1911, pacurar
BANISOR
146. Buciu Grigore, n. 1900, agricultor
147. Mirce Toader, n. 1905, agricultor

68. CIZER

148. Sabou Sofron, n.1893, agricultor
149. Cudur Pavel, n. 1903, agricultor

69. MESESENII DE SUS

150. Briscan loan, n. 1937, pacurar
151. Dragos Gavril, n. 1913, agricultor

70. PECEIU

71.

152. Morar loan, n. 1933, agricultor-pacurar
PRIA

153. Chiba loan, n. 1920, pacurar de meserie

154. Marincas Vasile, n. 1903, agricultor
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72. SAG
155. Borz loan, n. 1892, agricultor
_ 156. Tarle loan, n. 1903, agricultor
73. SARBI
157. Avram Florian, n. 1916, agricuitor-pacurar
158. Boca Petre, n. 1908, agricultor
159. Ignat Petru, n. 1904, agricultor
_160. Pesteleu loan, n. 1899, agricultor-pacurar
74. STARCIU
161. Colcer Aurel, n. 1898, agricultor
162. Corb loan, n. 1900, ciorang, apoi pacurar
163. Crisan loan, n. 1907, pacurar de meserie
75. SEREDEIU
164. Muresan loan, n. 1892, agricultor
165. Pop loan, n. 1905, agricultor
76. TUSA
166. Coste Teofil, n. 1907, agricultor
167. Costea Dumitru, n. 1906, agricultor
168. lvan loan, n. 1905, agricultor-pacurar

ZONA ETNOGRAFICA SALAJ

SUBZONA VALEA BARCAULUI
77. COSNICIU DE SUS
169. Silaghi Dumitru, n. 1900, agricultor
170. Silaghi Floare, n. 1901, agricultoare
78. DRIGHIU
171. Borciu Dumitru, n. 1902, agricultor
172. Cuc loan, n. 1895, agricultor
79. FIZES
173. Brisc Gligor, n. 1888, agricultor
174. Rosan Mihai, n. 1900, agricultor
80. HALMASD
175. Rad Dumitru, n. 1893, agricultor
176. Sabou Dumitru, n. 1900, agricultor
81.1AZ ‘
177. Sarca Petru, n. 1890, agricultor
178. David Eleonora, n. 1899, agricultoare
82. MARCA
179. Brukental Gavrila, n. 1893, agricultor
180. Hapop Pavel, n. 1926, agricultor
83. PREOTEASA
181. Boca lleana, n. 1929, sotie de agricultor-pacurar
182. Moga loan, n. 1907, agricultor
183. Pesteleu Craciun, n. 1908, agricultor
84. SUBCETATE
184. Neaga Gavril, n. 1921, agricultor
185. Sarca Floare, n. 1914, agricultoare

SUBZONA VALEA SALAJULUI
85. CHILIOARA
186. Cordos Simion, n. 1897, agricultor
187. Sabou Isidor, n. 1896, agricultor
86. ZALNOC
188. Pop Tiberiu, n. 1901, agricultor
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BETRACHTUNGEN UBER DIE ENTWICKLUNG DER BAUERLICHEN
SCHAFPFERCHE IN NORD-WESTEN TRANSSILVANIENS
(ZEITSPANNE 1900-1960)

- Zusammenfassung -

Die vorliegende Arbeit verarbeitet die Angaben, die der Autor in 86 rumanischen Dorfern
aus dem Nord-Westen Transsilvaniens in der Zeitspanne 1979-1997 Uber die sommerlichen und
winterlichen Schafspferche gesammelt hat. Diese Doérfer lagen in einem Hugelgebiet und
praktizierten bis im Jahre 1960 das lokal-agrare Schafzuchtsystem mit gemeinschaftlichen
Schatfherden.

Der Autor hat in der Mehrheit der erforschten Dérfer den sommerlichen rechteckigen,
verstellbaren Schafspferch identifiziert (staur), der bis zur Kollektivierung (etwa 1960) standig far
die Dungung des steilen Ackerbodens benutzt wurde. Dieser Schafspferch wurde in der
Zeitspanne 1900-1960 aus mobilen Hurden zusammengesetzt , die bis 1950 aus Rutengeflecht
hergestellt wurden und danach aus Stangen ohne Geflecht. Dieser Pferch beherbergte von Mai bis
November bei dem Melken und nachts die ganze gemeinschaftliche Schafherde, die aus
Turcanaschafen gebildet wurde. Das Turcanaschaf gehérte zu einer widerstandsfahigen
einheimischen Rasse und konnte sogar im Winter unter dem freien Himmel im Pferch bleiben.

Eine altere Form vom Sommerpferch fur Schafe wurde nur in einigen Dérfer aus der Zone
bis zum Zweiten Weltkrieg bewahrt. Dieser Pferch war eigentlich nur ein kleiner, runder,
verstellbarer Melkpferch (staur de muls) aus mobilen Huirden, in dem die Melkschafe aus der
Schafherde zwecks Melken separiert wurden. Dieser Pterch war fur die ganze gemeinschaftliche
Schafherde zu klein und ein Teil der Herde libernachtete um den Melkpferch, von dem Besitzer
der gedlingten Parzelle bewacht. Im Herbst, als die Schafe nicht mehr gemolken wurden,
ibernachtete die ganze Schafherde im Freiem, ohne Pferch, von dem Hirten und Besitzer der
gedungten Parzelle bewacht. In diesem .FaII versetzte man periodisch nur den Platz der
Ubernachtung der Herde (vatrd genannt), um ein anderes Stuck der Parzelle zu dingen.

Die dritte Form vom sommerlichen Schafpferch, vielleicht dlter als die vorher beschriebene
Form, wurde bis zum Zweiten Weltkrieg nur in einigen Dérfern aus der Zone benutzt. Sie bestand
aus einem runden, aus unsorgfaltigem Rutengeflecht zwischen Pfahle hergestellten Pferch (staur
de gard), in dem die ganze gemeinschaftliche Schaftherde einige Nachte verbrachte, nachdem er
demontiert und daneben neugemacht wurde, um die ganze Parzelle nach und nach zu dingen.

Da die systematische Dungung des Ackerbodens mit verstellbarem Schafpferch in
Transsilvanien nur seit Anfang des XIX-ten Jh. urkundlich dokumentiert ist, vermutet der Autor,
dass die mehrjahrige Brache (7-8 Jahre nacheinander) und der Uberfluss von Weiden und von
.,ausgeruhten” Ackerbéden im Mittelalter die Dingung der dérflichen Gemarkung mit der
gemeinschaftlichen Schafherde nicht stimuliete. Er vermutet, dass auf den beweideten
mehrjahrigen Brachen nur feste runde Schafpferche (wie heute auf der Alm), aus Blschen oder
Baumen improvisiert, existierten, die verlassen wurden, nur wenn der Schlamm von innen
gefahrlich fur die Schafe wurde. Die Absicht, die vieljahrige Brache systematisch zu dingen, fehlte
véllig in jener Zeit.

Erst nach Veraligemeinerung des Zwei- und Dreifeldersystems wurde es moglich, die
einjahrige Brache systematisch mit der gemeinschaftlichen Schafherde zu dingen. Der Autor
vermutet, dass die ersten verstellbaren Schafpferche ahnlich der schon beschriebenen Pferchen
waren, die bis zum Zweiten Weltkrieg in einigen Doérfern der Zone bewahrt wurden: rund, aus
Rutengeflecht, nur firs Melken benutzt. Die Wahrung dieses Pferchtypus und der freien
Ubernachtung der Schafherde (ohne Pferch) bis ins XX-ste Jh. zeigt, dass diese Losung auch
damals als akzeptabel gelten konnte.

Das nachste Kettenglied der Schafpferchentwicklung kénnte schon der beschriebene runde
Melkpferch aus mobilen Hiirden sein, und das letzte Kettenglied — der rechteckige verstellbare
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Schafpferch aus Hirden, veraligemeinert in der Zeitspanne 1900-1960, als die Mehrheit der
gedingten Parzellen schon schmal und rechteckig geworden sind.

Die Entwicklung der Schafspferche ist also in Verbindung, in der erforschten Zone, mit der
Entwicklung der Landwirtschaft und mit der standigen Verwandlung der steilen Wiesen und
Weiden- aus Not- in Ackerboden.

Es gibt aber Anzeichen, dass die Dingung mit den Schafen in der Zone im Mittelalter
praktiziert wurde. Der Autor hat die Uberwinterung der Schafe auf den individuellen Rodungen
studiert, die in der Zone am Rande der Gemarkung, neben dem Wald, in der Zeitspanne 1900-
1960 gelegen sind, und identifiziert hier eine sehr alte Technik von Winterdingung. Hier
Uberwinterten die Schafe unter dem freien Himmel, nachts in einem festen, runden Pferch aus
Rutengeflecht, 2,5 Meter hoch (staur de iarnd), tags frei auf der verschneiten Rodung, wo der
Futterplatz periodisch verlegt wurde, um die ganze Flache der Rodung nach und nach zu dingen.
Wenn der Schnee gross war (1-2 Meter hoch), machte man ,Pferch in dem Schnee® (staur de
omat), verlegt nach einigen Tagen, in dem die Schafe um das Futter (Laub und Heu) geschlossen
blieben und den Boden dungten.

Solche bauerliche Rodungen sind oft in den mittelalterlichen Urkunden erwahnt, weil in
Transsilvanien den Leibeigenen gestattet wurde, bis Ende des XVIll-ten Jh. und sogar spater, frei
zu roden, und die individuelle Rodung wurde gleich ihr Privatboden. Der Leibeigene hatte das
Interesse und die Moglichkeit, die Rodung mit Schafmist jahrlich zu dingen, weil seine Rodung
von dem gemeinschaftlichen Boden getrennt wurde. Da das jahrliche Ernten von Laub die
allmahliche Erweiterung der Rodung beginstigte, spielte diese Art von Uberwinterung der Schafe
eine grosse Rolle in der Vegrosserung der dérflichen Gemarkungen in der Zone in der
mittelalterlichen und modernen Periode und beeinflusste ihre Kulturlandschaft.

Note:

! Vezi lista informatorilor.

2 1dem.

3 Idem.

* Idem.

® Idem.

® Idem.

7 Idem. )

® Inf. Prodan loan, n.1920, Cemuc.

9 Inf luga Grigore, n. 1929, Dobric.
© Inf. Mosut lon, n. 1913, Stoiceni.
VeZ| lista informatorilor.
2 |dem.

" |dem.

' Idem.

'3 1dem.

'® Jdem.

"7 Idem.

'® |dem.

9 1dem.

2 ” Idem.
/dem.
Romulus Vuia, Tipuri de péstorit la romani, Bucuresti, Editura Academiei R.P.R., 1964, p.28.
% Ibidem, p. 30.

2 * Ibidem, p. 27.
Ib/dem p. 22.
/b/dem p. 24.
" Loc. cit.

2 R Vuia, op. cit. p. 49.
° K. Kés, A Kalotaszegi kosarazé juhdszat, in Miscellanea Ethnographica, |, Kolozsvar, 1947 , p. 14 (versiunea tradusa
Ia cererea lui K.Kés, de colega lulia Blaga).
°R. Vuia, op. cit. p. 52.

3" Ibidem, p. 51.
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%2 oc. cit.

R, Vuia, op. cit. p. 59.

A, Jorge Dias, Das Hirtenwesen in Portugal, in , Viehwirtschaft und Hirtenkuitur”, Budapest 1969, abb. 5.

% L.K. Kovacs, Beitrdge zur Frage der Esztena-Genossenschaften (Melkgenossenschaften) in der Siebenbirger Heide,
in ,Viezucht und Hirtenleben in Ostmitteleuropa”, Budapest, 1961, p. 360.

% vezi lista informatorilor.

%7 |nt. Copaci Vasile, n. 1910, Dragu.

B nt. Pop Teodor, n. 1923, Hagsmas.

% |nf. Copaci Vasile, n. 1910, Dragu.

40 K.Kovacs, op.cit., p. 334, Pl 1, 3 a.

“"Inf. Salatean Gheorghe, n. 1910, Chiuiesti.

“2 |nf. Buda Vasile, n. 1915, Ungureni, Filip Teodor, n. 1909, Cupseni.

“®T. Morariu, Vieata pastorald in Muntii Rodnei, Bucuresti, 1937, p. 151-152.

“ Vezi lista informatorilor.

* dem.

“® |dem.

7 Idem.

“® Idem.

9 1dem.

%0 idem.

51 Inf. Salajean Teodor , n. 1891, Treznea.

%2 Inf. Briscan loan n. 1937, Mesesenii de Sus.

%3 Int. luga Teodor, n. 1914, Dobric.

% Vezi lista informatorilor.

> Idem.

%5 1dem.

57 |dem.

%% |dem.

*% Idem.

% tdem.

®7 Inf. Mosut lon, n. 1913, Stoiceni.

2 1nt. luga Teodor, n. 1914, Dobric.

53 \nf. Heres loan, n. 1936 , Costeni.

* Idem.

8 Vezi lista informatorilor.

*® Idem.

%7 Idem.

8 jdem.

% |nf. Pode Pavel, n. 1952, Ungureni.

70 Vezi lista informatorilor.

" Inf. Filip Teodor, n. 1909, Cupseni.

72 |nf. Griguta Teodor, n. 1909, Stoiceni.

3 |dem.

4 Inf. Tira Gavril, n. 1909, Costeni.

75 L. Somesan, Vieata pastorald in Muntii Calimani, in ,Buletinul Societdtii Regale Romane de Geografie”, 1933, p.316.

7 szabadfalvi J., Tanulmédnyok a magyar pasztorkodés korébél, Debrecen 1984, p. 98.

7 \nt. Maxim Victor, n. 1890, Rastoltu Mare.

8. Godea, Zona etnograficd Beiug, Bucuresti, Editura Sport-Turism, 1981, pagina anterioara paginei 49.

7 Vezi lista informatorilor.

% 1dem.

' jdem.

% jdem.

* Idem.

8 1dem.

8 1dem.

% dem.

 Idem.

8 1dem.

8 1dem.

% M. Belényesy, Viehzucht und Hirtenwesen in Ungarn im 14 und 15 Jahrhundert, in Viehzucht und Hirtenleben in
Ostmitteleuropa, Budapest, 1961, p. 52.

 1dem.
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