Arheologia Cotrocenilor

Panait [. Panait

Dealul Cotroceni se incadreaza in tcrasa inaltd a Bucurestilor
care insoteste malul drept al rAului Dambovita, unul din cursurile de
apa ce formeaza largul bazin hidrologic al Argesului. Ocupat altadata
de intinsii Codrii ai Vlasier acest interfluviu pdstreaza vestigii ale
prezentel omului din epoca pietrei cioplite pand in prezent. Toatd
muchea inaltd a Dambovitei, franjuratd prin boturi de terasd ce
avanseaza puternic in lunca largd, formatd de albia schimbatoare a
apelor, tezaurizeaza o salba de situri arheologice, unele dintre ele
cercetate prin repetate campanii de sapaturi. In amonte de Cotroceni
se afld situl Ciurel, important pentru asezdrile din epoca bronzului si
din secolele VI-VII', urmeazi in imediata vecinitate, Campul Boja cu
vestigil antice si din secolele III-1V, VI-VII, IX-X°, liziera padurii
Rosu cu locuinte adancite apartinind Culturii Glina III® s.a.

in aval de Cotroceni s-au aflat urmele de locuire medievale
din Dealul Spirii, numit anterior Dealul Lupestilor, asezarea geto-
daca cu vatra el sacrd §1 mandstirea ridicatd de Mihai Viteazul pe
mamelonul ce i-a purtat numele®, astizi deja ras, Dealul Patriarhiei pe
care au dainuit fragmente de vase vechi de peste 3700 de ani’, Dealul
Radu Voda in care au fost implantate fundatiile Manastirii Sf. Troita®,
Dealul Piscului’ si platoul Birzesti, cu vetre ale unor sate
contemporane procesului de genezi a Bucurestilor® si Dealul
Vidcaresti, pe coama cdruia Nicolae Vodd Mavrocordat si fiul si
succesorul sdu, Constantin Mavrocordat, au zidit, incepand cu anul
1716, 0 ampla si impundtoare mdndstire, ndruitd si ea in anii finali ai
totalitarismului. Dealul Cotroceni era mai retras fatd de albia raului,
care facea, in acest segment, o lunca largd, deseori inundabild. Terasa
de sus era acoperitd de codri seculari, in luminisurile cdrora s-a
practicat cultivarea plantelor, cresterea vitelor, vandtoarea. Din
secolele XVI-XVII au sporit defrisarile, locul padurii fiind luat de
viile bucurestenilor, care formau cea mai importantd podgorie din

' Morintz si P. Roman 1962, p. 761-767.

2 Turcu 1981, p. 226-235; Negru, C. Schuster, D. Moise 2000, passim.
3 Constantiniu, Panait 1963, p-301-338.

* Cantea 1959, p. 95.

> Panait 1962, p. 167.

o lTonascu, V. Zirra 1959, p. 57-78.

’ Ciuceanu 1992, p. 205-210.

¥ Panait, A. Stefanescu 1992, p. 147-161.
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centrul Campiei Roméane’. Pe malul scund, cel sting al raului, sunt
atestate documentar peste zece sate, iar pe cel dinspre terasd tot
atitea, incepand cu Chiajna, Rosu pana spre Vacaresti si Barzesti'.
Sunt mentionate in hrisoave asezdrile rurale: Grozdvesti (1492),
Cotroceni (1614), Lupesti (1580) - toate ,,den sus de Bucuresti’.

Arheologic, cele mai multe dintre vetrele respective au fost
semnalate pe santierele de constructii care au extins, in ultimul secol,
cu mult suprafata Capitalei.

Asa, de exemplu, sdpaturile practicate pentru complexul de
facultati politehnice au scos la iveald vestigiile satului Grozavesti,
mai intdi in 1965, cand s-a dovedit ca acest teren, invecinat cu Dealul
Cotroceni, fusese locuit In epoca bronzului, in secolele IX-X si apoi
in sec. XIV-XVI''. Fragmentele ceramice culese din excavatiile
constructorilor corectau atestarea hrisovului emis la 9 oct. 1492'* si
consemnau existenta unor locuinte adancite, dotate cu cuptoare ale
caror vetre erau facute din caramida. Satul Grozavesti a existat un
timp pe acest teren, unde se afla si necropola lui, cu mormintele
sdrace in inventar. Extinderea constructiilor spre panta terasei, pentru
ridicarea pavilionului Facultatii de Electronica, a completat
informatiile privitoare la vatra acestui sat. De data aceasta arheologul
Aristide Stefanescu a fost in masurd sd deschida si trei sectiuni pentru
sdpdturi sistematice, care i-au oferit prilejul de a studia o a doua
necropold medievald, plasata la cca 300 m de cea cunoscuta anterior.

O monedd emisa in timpul padisahului Selim 1 (1512-1520)
dovedea ca deplasarea vetrei Grozavesti s-a produs in prima jumatate
a secolului al XVI-lea". Un bordei, in care s-au gasit fragmente de
vase ceramice, confirma atdt noul loc al respectivului sat cat si
perioada de timp in care s-a produs, probabil din cauza unor puternice
revarsari ale Dambovitei, mutarea vechii asezari.

Unele date arheologice s-au obtinut si pe Dealul Spirii, plasat
in aval de Cotroceni. De data aceasta resturile locuirii din epoca
bronzului, peste care s-au asternut cele medievale timpurii (secolele
IX-XI) si apoi vestigiile satului Lupesti, atestat la 14 mai 1580, au
apdrut pe buza terasei inalte a raului. Ca in mai multe alte situatii,
aceasta mentionare scrisd se dovedeste a fi si ea tarzie fatda de
existenta asezadrii respective, fiind vorba de un decalaj de aproape
doua veacuri. Izvorul care se refera la Lupesti are insd o alta valoare,

’ Giurescu 1979, p. 267.

' Dambovita 1988, p. 16-19.

"' Panait 1969, p. 36-37.

'* DIR, B. Tara Romaneasci, veac XVI1/4, p. 473.
' Stefanescu 1981, p. 277.
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intrucdt el mentioneazad ca satul acela avea, anterior anului 1580, un
numdr de 13 case. Ele erau locuinte adancite care acopereau fiecare o
suprafatd de cca 10 mp.'* Locuitorii practicau ocupatii agro-pastorale,
rodul secerisului lor fiind pdstrat in gropi de cereale.

Intre asezirile Grozivesti si Lupesti a fost satul si mosia
Cotroceni: toponim asternut de gramdticul Stancul, aflat ,,in cetatea
Targoviste” in luna noiembrie 27 anul 1614, sub formula ,,ocina
Cotracenilor™". Actul domnesc din iunie 1660, emis de Gheorghe
Ghica voievod, evoca, intr-un caz de danie, ,satul Cotrdceni ot sud
Elh <ov>, den sus de Bucuresti”'®. Faima acestei aseziri, care
presupunem cd nu se deosebea prea mult de vecinele ei apropiate, a
sporit prin actul ctitoricesc al lui Serban Voda Cantacuzino.

Plasarea satului Cotroceni si certa schimbare a vetrei lui s-au
pastrat pana de curdnd in stadiul ipotezelor. Este de presupus ca s-a
repetat situatia Grozavestilor, care la inceput si-a rasfirat gospodariile
in vecindtatea malului Damboviter si dupd un sinistru petrecut in al
XVlI-lea veac, sdtenii au fost nevoill sd se reaseze intr-un loc mai
ferit, catre muchea terasei. In hrisovul sau din 10 iulie 1680, ctitorul
inchind respectivului asezamant monahal satul Cotracent ,unde iaste
ziditd svanta mandstire”"’. Intr-un alt hrisov, din 20 oct. 1682, ficind
inchinarea manastirii sale catre Muntele Athos, voievodul preciza ca
,0 am rddicat, zidind-o din temelie in locul ce se chiama
Cotraceni™'®. |

Sapaturile arheologice, care ar fi fost de real interes, au ramas
mult timp inexistente pentru acest ansamblu monastic. Spre deosebire
de manastirile Mihat Voda, Radu Voda, Tanganu, care au beneficiat
de o cercetare temeinica, desfdisuratd conform unor planuri bine
gandite, la Cotrocent lucrurile au avut o derulare impusd de
autoritatea politicda, greu penetrabild la mesajul arheologic. Fiind un
ansamblu cu destinatie specialad s1 accesul cercetatorilor era anevoios
sau chiar interzis o bund bucati de vreme. In timpul adapostirii
Palatului Pionierilor (1949-1976) se putea intra in incinta dar nu se
executau sapaturi care sa permitd observarea unor situatil de interes
arheologic.

Prin anii 1960 am fost solicitat sda vizitez santul unei
conducte, sdpat spre coltul de SE al curtii a doua, catre exteriorul
corpulul de camere existente atunci. Cu acest prilej am gdisit o

'* Panait I. Panait, op. cit., p. 34.

' Istoria Cotrocenilor 2001, p. 17.
' Ibidem, p. 18.

' Ibidem, p. 28.

'8 Ibidem, p. 35.

249

https://biblioteca-digitala.ro



aglomerare de materiale litice: coloane, capitele, dale de paviment,
toate purtdnd amprenta secolului al XVIII-lea. Cum zona respectiva
era apreciatd ca loc ocupat de foisorul construit de Alexandru
Ipsilanti in jurul anului 1780'°, s-au atribuit aceste piese constructiei
respective. O catagrafic a mandstirii preciza cd chioscul, facut din zid,
avea 16 stalpi de piatra®®. Una din coloane si alte citeva piese gisite
in santul conductei au fost duse la depozitul Muzeului Bucuresti,
nepunindu-se problema valorificarii lor, firesti, in incinta
asezamantului. Dacd in primii ani statul a ficut unele investitii la
Palatul Pionierilor, ulterior sumele s-au diminuat constant. Deteriorari
se produceau la acoperis, la etanseizarea terasci de pe latura de N,
unde apa se infiltra in saloanele corpului Cerchez, iar intretinerea
parculul era tot mai costisitoare.

Cea mai vaduvita coustructie era biserica, scoasa din folosinta
ci de cult si socotitd, din 1968, Muzeu de artd veche religioasd, in
care, bineinteles, beneficiarii pionieri nu aveau voie. Fard enoriasi,
biserica mandstirii Cotroceni era smulsa interesului public fiind
incredintatd unui devotat custode, salariat prin Protoieria III
Bucuresti*'. Pana atunci, in cursul anului 1964, in spatele Uzinei de
Masini Electrice, fostd Dinamo, au fost semnalate cateva gropi
umplute cu padmant amestecat cu fragmente ceramice care proveneau
de la purtdtorii Culturii Glina III, antrenate laolaltd cu bucati de
carbune, pdmant inrosit, oase de animal. Pe Sos. Grozavesti, spre
coama pantei, au aparut, chiar sub caldaram, gropi mari de cereale
folosite ca hambare dc tdranii localnici.

Evacuarea Palatului Pionierilor in 1976 a provocat o
vremelnicd abandonare a vastului ansamblu istoric. Grija cu care era,
totusl, pazit prevestea un nou destin fostei mandstiri voievodale. Si,
intr-adevar, cateva luni mai tarziu s-a facut cunoscutd hotdrarea
restaurarii Cotrocenilor in vederea redevenirii la rostul de resedinta
speciald. Sarcina organizarii lucrdrilor s-a atribuit Directiei
Patrimoniului Cultural National (DPCN). Un prestigios colectiv de
arhitecti-restauratori, proiectanti §i ingineri, istorici de artda au pornit
la elaborarea documentatiei, conform recomandarilor Chartei
internationale. Exigenti, specialistii DPCN avansau intr-un ritm
normal muncii lor, dar nedorit de beneficiar.

' Muzeul National Cotroceni, Bucuresti, 1993, p. 163.

*Y Cantacuzino 1968, p. 15.

?! Teologul Eugen Gh. Popescu a fost ghid pentru cei care ajungeau la biserica,
ingrijitor si sdpator cu prilejul investigatiilor arheologice. Este autorul unui util
studiu tiparit in ,,Glasul Bisericii” intitulat ,,Precizari si completari privitoare la
pisaniile, obiectele si cartile vechi de la biserica mandstirii Cotroceni’.
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In acest stadiu avea sa intervind puternicul seism din 4 martie
1977, care a avut multiple efecte, in afara celor, atat de dureroase,
produse prin victimele omenesti, distrugerile de cladiri, deteriorarea
dotdrilor edilitar urbanistice s.a.

Tragedia a produs dezlantuiri nefiresti ale unor semeni, din
nefericire aflati in fruntea statului roman. Legile, bune sau rele, au
fost lasate de-o parte, proceddndu-se, printre altele, la atentatul asupra
unor intregi cartiere, monumente istorice, primul in Capitala fiind
biserica lenel, lacas plasat in zona Pietii Universitatii, ca atare in
mijlocul Bucurestilor. Cutremurul produsese avarii la turle, dar
zidurile indltate in anii 1720-1724 de vel logofﬁtul Pana Negoescu,
nepot de domn, si de jupaneasa lui, Safta®*, erau inca puternice. in
imediata apropiere a bisericii fusese rdu incercat blocul Dundrea.
Refacerea acestuia, impunea, prin gandirea arhitectului proiectant, o
scard laterald, care nu beneficia de spatiul calculat. Ca atare, s-a
hotarat, de catre forurile superioare, demolarea monumentulut istoric,
biserica lIenei si incropirea copertinei pentru scara noului bloc. In
tragedia acelor zile, in care orasul era greu incercat, cazul a fost mai
putin perceput. Putini erau cei care intrezdreau un fenomen atat de
pagubitor ce se pregdtea pentru oras si chiar pentru tard. S-au luat in
acele zile unele masuri linistitoare in sensul evacuarii molozurilor,
reparatii sau expertize in vederea consoliddrii imobilelor, in special a
acelora care fusesera construite in perioada interbelica s.a.

Printre obiectivele care impuneau mdsuri de urgentd era si
complexul Cotroceni, de data aceasta dorit a fi rezidentad
prezidentiald. Interventia era necesard si pentru faptul cd seismul
produsese fisurarea corpului proiectat de arh. Grigore Cerchez pe
latura de N si care se ridica peste subsolurile fostei Case domnesti
ziditd de Serban Voda Cantacuzino. Biserica palatului domnesc,
plasatd in curtea a doua, de altfel monument reprezentativ al
arhitecturii romanesti, fiind zidita in anii 1679-1680, se impunea nu
numai prin valoarea istorica ci st prin planul amplu, un triconc cu
pronaosul largit®, prin superbe coloane de piatrd, catapeteasma
ornatd intr-un stil definitoriu al epocii s.a. Cutremurul a produs
prabusirea coltului de NV si a ficut sd se disloce parti din tavanul
exonartexului. Cateva din bazele marilor coloane prezentau fisuri.
Suprafete intinse de frescd se desprinseserd si din bolta turlei mari.
Ca si la biserica Mdanastirit Vacaresti st la Cotroceni s-a produs o
fisurd profundd in fundatia absidei altarului. Nu erau insa deteriordri

*2 Stoicescu 1961, p. 219.
23 Jonescu 1938, p. 205.
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grave, monumentul putand fi restaurat si consolidat, mai ales ca de
proiect se ocupa o experimentata arhitectda a DPCN**. Cum, in situatii
similare se cereau sapadturi arheologice care sda fundamenteze
probitatea proiectului, si la Cotroceni s-a apelat la Muzeul de Istorie
si Artd al Municipiului Bucuresti sa delege un specialist si acesta a
fost seful sectiel feudale a respectivel institutit.

Primul obiectiv vizat, in tot ansamblul Cotroceni, spre a fi
cercetat arheologic, a fost biserica monument. Din nefericire a fost si
singurul, intrucat prezenta arheologilor in etapele mai avansate, a fost
mai mult de asistenta a lucrdrilor constructorilor. Cum in vara lui
1977 la Muzeul Bucuresti efectuau practica de specialitate studentii
Facultatii de Istorie s-a alcatuit o grupda de 20 de studenti pentru a
lucra efectiv pe noul santier arheologic al Capitalei. Au fost luate
avizele pentru fiecare dintre el, toti fiind fara nici o problema, avand
in vedere obiectivul de lucru.

Santierul arheologic Cotroceni si-a inceput activitatea in
dimineata zilei de 16 iunie 1977. Erau toti incepdtori in ale
arheologiei, dar dornici de a descoperi tainele unui lacas atat de legat
de istorie. La primele ore li s-a facut un scurt istoric al Cotrocenilor,
un comentariu arhitectonic, s-au dat explicatiile de rigoare privind
planul de sdpaturi, s-a facut instructajul de protectie a muncii pe
santier s.a. Practic, era o lectie aplicativa pe care tinerii de atunci,
astazi cercetatori, directori de institute, profesori, isi aduc, cu placere
aminte: o percepeau ca o introducere intr-o profesie care este
arheologia medievald. ,,Cotroceni” avea sda fie printre primele
santiere-scoala de acest gen si valoare, de care au beneficiat studentii
bucuresteni timp de aproape doua decenii.

Planul, de altfel clasic, pornea cu un sant-ax orientat E-V si
care urma sa prinda si cativa metri din fata scarilor. El strabatea
exonartexul, pronaosul, naosul, altarul si includea si alti 4-5 m
dincolo de fundatia absidei rasdritene. Tindndu-se seama atat de
avariile provocate de seism, cat si de latimea covorului de iarba ce
inconjura lacasul care, practic, era singurul disponibil sdpaturii si de
cativa arbori seculari, s-au trasat sectiuni exterioare, care nu puteau
depdsi 4-5 m lungime. Astfel S 1I si urmadtoarele au vizat latura sudica
a bisericii in cateva puncte de comun interes. Sectiunea, deja
enuntatda, S 1I, a fost trasatd perpendicular pe zona de intersectie a
pridvorului cu pronaosul, S III pe mijlocul laturii pronaosului, S 1V

% Este trist, pentru memoria arh. Liana Bilciurescu, ci atat biserica Manastirii
Cotroceni cit si cea a Mdnastirii Vacaresti, pentru care a depus o exemplard osardie
in proiectarca lucrdrilor de restaurare a lor, au avut acceasi soartd - dirdmarca
acestora.
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perpendicular pe absida sudica. Sectiunea V era prelungirea S I — ax,
deci la altar. Cum de peretele nordic al bisericii era lipit canalul
instalatiel termice, amenajat in 1913, S VI nu a mai putut fi
corespunzadtoare, ca directie, cu S [V, ci a fost deviata in dreptul nisel
ce separa, in interior, pronaosul de naos si al carei perete era, la
exterior, mai retras. Era singurul sant pe aceasta parte, unde seismul
provocase, dupd cum s-a mai spus, ndruirea coltului de NV al
pronaosului $1 un morman de moloz facea periculoasa orice alta
interventie la fundatii. S-a pornit intr-un ritm sustinut cu sectiunile de

afard si in pofida lipsei de experientd in muncile trudnice studentii s-

au intrecut in angajarea efortului lor. La numai o sdptdmana de lucru

a fost efectuatd sdpatura in santurile II-VI, putandu-se face observatii

asupra stratigrafiei exterioare, a starii fundatiilor, a obiectivelor de

inventar arheologic surprinse: morminte, ceramicd, materiale de

constructie s.a.

Stratigrafia terenului invecinat bisericii Cotroceni se prezenta
astfel, pornind de jos in sus:

l. strat castaniu de padure, virgin, surprins la cca -1,50 m fata de
nivelul 1977.

2. pamant cenusiu inchis, tasat, cu carbune si fragmente ceramice
din epoca bronzului — Cultura Glina 111, gros de 0,60 m.

3. dungd cu bulgari de mortar indicand faza I de constructie ce
corespunde unui decros al fundatiei gasit la -1,08 m sau -0,92 m,
in functie de nivelarea curtit in 1977. Este nivelul de cdlcare
realizat de constructorii ctitorului prin razuirea terasei. Prin
executarea acestei lucrari au fost indepdrtate urmele eventualelor
locuiri anterioare.

4. pamant cenusiu amestecat cu cloturi de caramida, mortar, nisip.

pamant de gradina, afanat, cu slabe urme de caramida.

6. paviment de piatra de rau, interceptat pe latura de sud, cdruia i
corespunde, in fundatie, al doilea decros, mai putin profilat decat
cel initial. De la acest decros, in sus, zidul foloseste un alt tip de
caramida (26 x 14 x 4 cm), mortar slab, gilbui cu nisip. In
dispunerea stratigrafica, acest moment este marcat printr-o a doua
dungd, slaba, de mortar, intdlnitd in toate sectiunile, la cote usor
oscilante de cca 0,70 m.

7. strat de pamant cenusiu, purtat, de gradina, lat de 0,25 m.

8. moloz si nisip, materiale rezultate dintr-o reparafie tarzie,
eventual sfarsitul secolului XIX, lat numai de 0,10 m.

(V)]
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9. stratul vegetal existent in 1977, gros de 0,20 m*.

Intr-o atare depunere stratigrafica, deranjatd de cateva morminte
alaturate lacasului, s-au 1mplantat fundatiile, turnate intr-un sant
umplut complet cu caramida si mortar. In toate sectiunile deschise,
fundatia de jos este acoperitd cu mortar prelins, dur, cu mult var ce
face ca in contact cu aerul si capete o nuanti alburie. in S III aceasta
fundatie masoara 0,67 m dupd care se formeaza un decros, aflat la
1,08 m fata de nivelul din 1977, de la care pornea paramentul din care
au mai ramas 3-4 randuri de caramizi prinse cu acelasi mortar folosit
s1 in fundatie. Caramida cu dimensiuni de cca 30,5 X 15 X 4 cm a
fost bine arsd, rostul lat de 2 cm fiind din plin umplut cu mortar.
Nivelul de cdlcare, pentru acest stadiu, corespunde primei dungi de
mortar surprinsd in toate profilele obtinute in sectiunile lucrate
(nivelul 3 din situatia de mai sus). Fard nici un dubiu, aceasta este
fundatia pentru care documentele consemneaza cuvintele ctitorului
voievod ,.,am infipt sapa in pamdnt si cu mana noastra, jos la temelie,
caramizi am pus”>’

Peste coama paramentului sugerat de cele 3-4 siruri de caramizi
se ridica o a doua fundatie, care, la cca -0,70 m, fata de nivelul 1977,
producea un alt decros de la care pornea zidul de sud al bisericii
cercetate. S1 acelui decros 11 corespunde, in stratigrafie, o dungd
infestatd cu mortar care sustine un paviment de bolovani de rdu. Atat
dimensiunile caramizilor cat si calitatea mortarului diferd fata de
materialele bazei. Pe cateva portiuni au fost gasite, deasupra muchiei
respective, straturi de mortar rosiatic amestecat cu bulgari de
ciramida. Reluand investigatiile, arheologul Aristide Stefanescu a
constatat ca zidul lacasului, care pornea din cea de a doua fundatie,
masura 1,52-1,57 m latime, in zona absidei estice®’.

Incheindu-se investigatia exterioara s-a trecut la deschiderea S I,
sectiune interioard inceputd in cursul zilei de 24 iunie 1977.
Conditiile de lucru erau ingreunate de masivitatea treptelor si de
plafonul exonartexului, puternic fisurat. Santul a avut o ldtime de 1 m
si a pornit de la ultima treapta de sus a scarii, renuntandu-se la terenul
ocupat de treptele de acces, traversand pridvorul si sdrindu-se pragul
usii, s-a intrat in l&cas. Santul urma sa strabatd cei 31,75 m, cat
masura biserica, dintre care 4,61 m apartineau exonartexului, adica

** Panait 1992, p. 17. Redarea depunerilor stratigrafice a fost ficuta pe baza
insemndrilor din Cametele de santier, ,,Cotroceni 1977, I, ,,Cotroceni 1977, 11.”

26 Apud N. Stoicescu, op. cit., p. 189 n. 5, in care se face trimitere la Arh. St. Buc.,
m-rea Cotroceni, LXI/27, documentul fiind din 1680 decembrie 20.

27 Stefanescu 2001, p. 104.
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intregul ax longitudinal. Dupd indepartarea stratului slab de mozaic s-
a atins un pat de pietris amestecat cu bulgdri de mortar, straturi
lentilate de pamant adus. Toatd aceastd depunere acoperea un
paviment din placi de gresie cenusie, cu forme patrulatere, unele
avand latura de 0,96 m altele 0,84, grosimea acestor lespezi mdsura
2,6 cm, toate avand imprimate literele ,,G.R.”.

In exonartex unele din plici erau puternic tocite, sau chiar sparte.
In mod cert acesta a fost nivelul de calcare, in interior, pana catre
sfarsitul secolului al XIX-lea. Sapatura interioard a mers insd mai
greu decat cea din afard. Lunga desfasurare a santului depasea
capacitatea de lucru a palmasilor. Santul, practic, sectiona intreaga
lungime a lacasului asa cum se procedase si la biserica Razvan, unde
a fost descoperit un cavou in care era depus un barbat in vesminte de
secolul al XVII-lea*® sau in pronaosul bisericii Sf. Gheorghe Nou s.a.
Era o sectiune cheie privind evolutia, in timp, a monumentului. Nu s-
au putut atinge, in unele portiuni decat cotele superioare ale depunerii
arheologice. La 25 1ulie 1977 un reprezentant al DPCN, constatand
gradul de periclitate in care se lucra, a impus sistarea imediatd a
patrunderii in bisericd. Nu s-a mai putut face decdt ambalarea si
predarea intregului material arheologic muzeografei Geta Beldie, care
reprezenta cadrul de legdturd cu conducerea santierului si asternerea
ultimelor consemnari, nota finald din Carnetul de santier purtind data
de 25 iulie 1977,

Sfarsitul acelui an a adus, in ultima luna, restructurarea DPCN,
institutie care devenise tot mai incomoda celora care nutreau gandul
de a ldsa posteritdtii numai rodul vremii lor. Un rudiment al fostei
directii a fost transferat in sediul CCES, cu misiunea de a rdspunde de
zestrea monumentelor tarii. Santicrul Cotroceni, subordonat DPCN, a
sucombat si a fost atribuit Institutului ,,Carpati”, institutie complexa
cu sector de cercetare-proiectare si executie. Acestei firme i
reveneau unele din marile santiere speciale, printre acestea avand sa
se alature i ,,Casa Poporului”. Soarta a facut ca pentru Cotroceni sa
fie delegat arh. N. Vladescu, un intelectual si un proiectant cu vederi
mult mai profunde decat cei mai numerosi dintre colegii sdi. Arh. N.
Vladescu 1 se datoreaza salvarea si valorificarea partilor vechi ale
mostenirii cantacuzine. Actualele subsoluri de pe latura de N a
complexului arhitectonic, provenite, cum s-a mai spus, de la casele
domnesti, au fost restaurate si valorificate corespunzator. Arhitectul
nu a apelat insd si la experienta arheologului, in asa fel incat, pe
aceastd directie, nu s-a facut nimic. Cert este faptul cd de la Inceputul

*% Panait, A. Stefanescu 1970, p. 85-96.
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anului 1978 ritmul de lucru a devenit mult mai alert. S-a luat in
atentie curtea I a si latura de S a foste1 manastiri s.a.

In lunile de inceput ale anului 1980 au fost rechemati
arheologii aceluiasi muzeu, de data aceasta in persoana dr. V.
Boroneant, paleolitician, si A. Stefinescu - medievist*®, care urmau sa
dea descarcare de sarcind istorica pentru latura de S a incintei a II a in
carc se gasea si biserica. Cu acest prilej, pe partea de NV a palatului,
a fost identificat un cimitir ,, contemporan perioadei de functionare a
asezamdntului mandstiresc si palatului”jo. In esentd, V. Boroneant
relateazd cd in santul facut pentru o conductd, pe latura dinspre Sos.
Cotroceni, a identificat un bordei cu latura precizata de 2,40 m, dotat
cu cuptor, un altul adanc de 0,70 m si cu latura de 2,20 m din care s-a
pastrat si cuptorul, vetre de suprafatd si cdteva morminte care indicau
un cimitir’ .

Este greu de admis prezenta acestor umile bordeie in umbra
caselor domnesti, dupd cum cimitirul este posibil sa fi apartinut
comunitdtii monastice. Dacd este vorba de o contemporaneitate a
acestor locuinte, ele pot fi atribuite constructorilor in scurta lor
activitate de zidire. Ca atare, nimic nu ne poate opri sd consideram,
asa cum concluzioneaza si A. Stefanescu, cad vatra satului Cotroceni
era in apropierea, dar nu in raza imediata, a manastirii domnestii’*. Pe
latura de Sud a incintel a II-a a fost interceptatd o pivnitda umplutd cu
un bogat si variat material ceramic: oale, cani, farfurii, strachini si
chiar un mic butoias ceramic pentru rachiu, toate aruncate de-a
valma. Asemenea depozite de recipiente scoase din uz, chiar daca isi
pastrau aspectul placut, s-au mai gasit si la alte manastirii, printre
care §i aceea care poartd hramul Sfintei Troite-Radu Voda. Zestrea
aceasta cotroceneana depusd la Muzeul Bucuresti dateaza din secolul
al XVIII-lea si se compune din obiccte ceramice si de sticla.

Santierul ,,Carpati” lucra intens la incinta I pe care au rezidit-
o complet, la edificiul recladit pe latura de NE si toata latura de S.
Biserica rimanca in molozul ci, fiara a fi luatd in atentie. Intr-o atare
situatie, dr. V. Dragut a initiat o actiune de subliniere a valorii
licasului. In afara informatiilor oferite diferitelor oficialitati a
patronat s1 executat, prin Institutul de Arte Plastice ,,N. Grigorescu”,
al cdrur rector cra, o cxpozitic dedicatd ctitoriel voievodale
cantacuzine. Expozitia era tacutd in colaborare cu Muzeul Bucuresti
si urmarea sensibilizarca conducerii superioare de partid si de stat.

=% Zanescu 1992, p. 366.

10 Boroneant 2001, p. 12.
ibidem, p. 14,

¥ Stefanescu. op. cit., p. 103.
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Din nefericire ea nu a avut nici un efect pozitiv. In evidenta tendinta
de claustrare a lacasului s-a apelat la dirigintele de santier, Ing.
Solomon, sugerandu-i-se inceperea restaurdrii bisericii. Rdspunsul
sdu a fost prompt ,.De cand stiti Dvs. ca Institutul ,,Carpati” se
ocupda cu repararea bisericilor?” 1 s-a propus organizarea unui
santier al Arhiepiscopiel Bucurestilor, dar si aici s-a dat un raspuns
transant: ,,Nu se organizeazd nicdieri un santier in santicr”. Intrucat
era clard atitudinea conducerii santierului, s-a sugerat prezenta
episcopului vicar Roman Stanciu pentru o vizitd la lacasul care le
apartinea. Nu a fost lasat sa intre in santier. Atitudinea ostila a sefilor
santierului facea tot mai transparentd soarta lacasului ce fusese ridicat
ca loc de ingropaciune de cdtre Serban Voda Cantacuzino. Anul 1984
avea sa fie aducdtor de nenorociri pentru biserica Manastirii
Cotroceni. In cursul lunii aprilie vicepresedinta CCES a transmis,
verbal, conducerii Muzeului Bucuresti sarcina de a ridica, din
biserica, obiectele considerate de patrimoniu, inclusiv lespezile
tombale. Se indica desprinderea unor scene din pictura murald. A
urmat o corespondentd starnitd de muzeu pentru a mal intarzia
cataclismul. La sfarsitul lunii mai ordinele au fost vehemente, avand
temei dispozitia sefului Gospodariei de partid, Mihai Ghere®.
Termenul acordat era 10 iunie 1984, forta de munca, de data aceasta,
fiind asiguratd de Oficiul economic central ,,Carpati”. O echipd de
restauratori a inceput desprinderea stratului de fresca, inclusiv tabloul
votiv. O altd echipd de muncitori, cu mici instalatii improvizate,
ridicau pietrele tombale de sub care trebuiau scoase osemintele celor
inhumati. In biserica erau sase morminte marcate cu lespezi frumos
ornamentate, cinci ale Cantacuzinilor si placa de marmurad alba,
intoarsd cu fata in jos, a principelui Mircea, ndscut in 1912 ca
wOdrasla aleasa a Majestatii Sale Ferdinand Regele Romaniei si al
Majestatii Sale Maria Regina Romaniei”.

Din izvoarele scrise®, precum si prin interventia arheologica a
reiesit cd numdrul celor inhumati la Cotroceni fusese mult mai mare.
In perioada 1-15 iunie 1984 nu s-a intervenit decat asupra locurilor de
astrucare a celor confirmati prin lespezile lor, cu o singurd exceptie.

> Panait 1992, p. 18.

* Radu Popescu 1963, p. 185, consemneaza ca Smaragda (Manda) fiica lut Serban
Voda ,,0 au ingropat cu cinste mare la mandstire la Cotroceni, la 13 mai 1688”. In
1710 a fost depusd la Cotroceni Ilinca, nepoata lui Serban Voda, apoi, in 1746,
Catrinita, fiica lui Constantin Nasturel s.a., lonescu 1902, p. 79. Tot fard lespede
cra si cavoul Smardnditei, fiica lui Radu Cantacuzino, fatd casatorita cu Constantin
Mavrocordat s rdposata in 1729.
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In nisa din dreapta, sudicd, era mormantul lui Serban Voda
Cantacuzino, avand imediat apropiatd, dar in pronaos, piatra de
ingropdciune care purta numele lui Constantin Cantacuzino. La capul
acestuia era cavoul tatdlui sau, vel spatarul Radu Cantacuzino, cel
care, la randu-i, primise, intr-un spatiu 1ingust, cavoul fiicei
Smarandita, nemarcat cu placd tombala, dar singurul neprofanat. La
capetele lor era cavoul, marcat cu placa ce pastra numele lui Matei
Cantacuzino, fratele voievodului ctitor, Serban Cantacuzino. In
realitate cavoul lui era umplut cu oseminte, fiind transformat intr-un
adevdrat osuar.

Pe partea stinga a pronaosului era prinsa, la nivelul pardoselii,
ca si celelalte, cu exceptia mormantului lui Serban Cantacuzino, placa
tombala a lui lordache Cantacuzino. Acest M 2 (numerotare data in
functie de succesiunea deshumarii practicatd in 1984 — n.a.) a fost
lipsit de cavou, osemintele fiind depuse direct in tardnd. Faptul
acesta, la care s-au addugat si1 altele, ne determind sa ne intrebam
dacd intr-adevar piatra funerara era la locul ei initial. Dupa ridicarea
acesteia s-a constatat un pat de nisip §i pietris si apoi conturul unei
gropi de dimensiuni mai mari decat cele urmate de un loc obisnuit de
inhumare. Cercetarea a surprins un pamant afdnat, cu carbune si
fragmente de vase din secolul al XIX-lea si, la -0,90 m, s-a atins un
sicriu in care era depus un barbat in varstd, nederanjat. Toate indiciile
plasau aceasta inhumare in secolul al XIX-lea si, in nici un caz, in
1692, cand inca tanarul mare boier a trecut la cele vesnice. Surprizele
au continuat prin semnalarea unor inhumari si reinhumari anterioare,
constdnd din resturile pamantesti ale unor indivizi al céror trup
depasea limitecle gropii respective. Fard nici o posibilitate de
identificare s-a atribuit un grup de oseminte: femure, vertebre,
maxilarul inferior s.a. marelui boier lordache Cantacuzinoﬁ, ceea ce
azi ni se pare mai putin sigur. Cel putin doud din resturile unor
inhumati pareau mai vechi decat anul de astrucare a ,,jubitului frate
lordache” si chiar decat momentul fondarii lacasului. In cazul acesta
biserica domneasca a fost ridicata peste un cimitir, care este posibil sa
f1 apartinut cdutatului schit cu hramul Sfintilor Mucenici Serghie si
Vah, numele acestora fiind cinstite ca al doilea hram al bisericn
domnesti’’. Precipitatele investigatii au aratat ca toate mormintele
indicate prin lespezi funerare din biscrica Cotroceni au fost profanate,
unele in mod repetat. De reguld se spargea o portiune din bolta
cavoulul si se scormonea depunerea interioara. In mod cert asa s-a

% Panait 1992, p. 20.
* Stoicescu 1961, p. 188.
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petrecut in primii ani ai secolului al XIX-lea, apoi in a doua jumatate
a aceluiasi veac si chiar mai aproape de noi. Cavoul domnesc, indicat
de o frumoasa lespede de marmurd pusa la indltimea de 0,96 m fata
de podea, a fost cel mai frecventat de profanatori. In 1984 bolta
spartd de cdteva ori acoperea o grimada de cdrdamizi, unele tipice
anului 1900, bucdti de tabld si resturi de lemne, moloz si manseta
ziarului Scinteia cu anul 1963. Osemintele, provenite de la doua
persoane, erau antrenate in acest conglomerat in care au reusit sa
ddinuie si pioneze de sicriu din argint aurit, diferite aplice din os s
sidef, fragmente de candele din sticla, coaja de ou de strut, smocuri
de firet din aur, piroane de sicriu cu floarea dreptunghiulara executate
de fierar s.a. Au fost luate din locurile lor lespedea tanarului de 22 de
ani Constantin Cantacuzino, ,,odrasla cea aleasd a Raduluf biv vel
spatar”(M 3)37, cea a tatdlui sdu Radu Cantacuzino, fiu al stolnicului
Constantin Cantacuzino, mort in 1715 (M 4A) si piatra lui Matei
Cantacuzino, trecut in lumea de apoi in 1685 (M 5) practic primul
dintre acesti mari boieri ai Tarii Romanesti grupati in pronaosul de la
Cotroceni. Intre cavoul marelui spitar Radu Cantacuzino si
postamentul de caramidd care sustinea sirul sudic al coloanelor
impozante din pronaos s-a descoperit mormantul zidit al fiicei
aceluiasi Radu vel spatar, Smarandita (M 4B), singurul neprofanat.
Sub bolta fisuratd de cutremur in lungul ei, zdcea, in straiele de
ingropdciune, tdndra cantacuzind, decedatd la scurt timp de la
casdtoria ei cu Constantin Mavrocordat.

A fost mormantul care a aratat continutul complet al
inventarului funerar, nobiliar la inceput de veac XVIII (+1729).
Rochia lungd de matase purta la corset un sir de 36 de bumbi,
sferoidali, facuti din argint aurit pusi pe stanga si gaicile lor pe
dreapta. O altd bucata din platca pastra incd 5 nasturi. Peste acest
vesmant fusese imbracatd cu un sacou din brocart, cu pasmanterie i
nasturi din firet de aur. Un mic inel, din aur cu discul octogonal, avea
sdpat, cate o literd in fiecare din cele patru despartituri facute de o
cruce. El a fost gasit in zona abdomenului acolo unde probabil cazuse
mana purtdtoarei. Sicriul din stejar noduros fusese imbracat cu atlas
de culoare cafenie, prins cu pioneze cu floarea rotunda, usor bombata
si infloratd cu nervuri radiale, executate dintr-o foaie de bronz. La
celelalte morminte inventarul a fost mai modest fiind deja dijmuit de
profanatori. Numai M 5 , cel al lui Matei Cantacuzino, cu cea mai
masivd lespede a devenit loc de strangere de oseminte dar si de
multiple fragmente de obiecte, precum resturi de tesaturi cu firet,

7 Inscriptiile 1965, p. 238.
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aplice de os si sidef, sticlarie rezultata de la candele de diferite
mdrimi, pahare, pioneze de sicriu, dantele, copci completate cu
discuri ornate floral, pieptene de os, cuie si piroane de fier s.a. Toate
acestea au fost deshumate probabil cu prilejul amenajarii
mormantului principelui Mircea. In M 5 au fost gasite patru cranii si
multe alte oseminte.

Conform obligatiilor impuse de Santierul ,,Carpati”, obiectele
descoperite prin cercetdri arheologice, incepand cu piroanele de sicrie
si cuiele de sita pand la inelele din metale pretioase, au fost predate
muzeografei Geta Beldie, incheindu-se procese verbale. In 25 VII
1984 a fost ultima zi de prezenta a arheologului in aceastd etapa la
Cotroceni. Lucrau din plin restauratorii condusi de pictorul N. Sava,
ajutat de doi tehnicieni, sapte studenti de la Arte Plastice si doi
muncitori [CRAL, la ultimele desprinderi de fresca murala.
Concomitent, Oficiul pentru Patrimoniul cultural al Capitalei, prin
arh. Cristian Bracacescu, intocmea lista elementelor cu valoare
patrimoniala. Chiar de la mijlocul lunii iunie 1984 a inceput, manual,
demolarea Bisericii Cotroceni, actiune care s-a prelungit si in luna
august. O constatare neasteptatd s-a ficut la desprinderea blocurilor
care alcdtuiau braul median. Cu acest prilej s-a vazut ca acest brau a
fost modificat, cu timpul, In sensul incastrarii fetei ornate in lacasele
de fixare in zid si pusd, spre exterior, partea dorsald, putin estetica.
Pana la 10 septembrie 1984, toate materialele care au rezultat din
demolare au fost fie evacuate la Manastirea Cernica, fie retinute la
Cotroceni. Piesele arheologice au intrat in proces de restaurare in
laboratoarele Muzeulur National de Istorie, inclusiv vesmantul
Smaranditer si apoi incluse in patrimoniul Muzeulur National
Cotroceni. Pornitd cu intentia abordarn temeinice, cercetarea
arheologicd din fosta Mandstire Cotroceni n-a putut sd abordeze decat
investigatia bisericii monahale si1 sa treaca la supravegherea fugitiva,
a unora din excavatiile practicate de constructori. Este drept ca ritmul
de lucru pe santierul respectiv nu permitea respectarea practicilor
arheologice. Cele mai multe actiuni desfasurate de cei trei cercetatori
ai Muzeului Bucuresti s-au cantonat fie la stadiu de constatare, fie la
unele lucrari de scurta durati. In mod cert s-a dovedit ci de la inceput
ctitorul, fost pand atunci ispravnic pe unele din marile santiere de
constructie’, a purces cu hotarare, la amenajarea terenului prin
modelarea unui platou inconjurat de pante repezi pe cel putin trei
laturi. Stratigrafic, a devenit nivel de calcare stratul de pamant
cenusiu tasat cu vestigiile lui din epoca bronzului.

* Popa 1995, p. 39.
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Biserica, desi de mari proportii, a primit fundatii de modesta
adancime. Materialul de lucru a fost de bund calitate: caramida era
puternic arsd, iar mortarul cu procent mare de var si nisip fin. Bogitia
si pretiozitatea materialului litic dovedesc prezenta unei pricepute
echipe de pietrari. Zguduitd de cutremure, atinsd de foc, ocupatd si
pangdritd de ordii strdine, lasatd in degradare de egumeni straini,
biserica Cotrocenilor s-a subrezit, ca si alte constructii din jur.
Seismul din 1802 1-a fost fatal, desi unii istorici, precum N.
Stoicescu™’ si altii, apreciazd cd se exagereazi dezastrul in mod
premeditat, de cdtre egumenul Visarion, implicat in unele nereguli
financiare, in timp ce altii afirmd ca ,,Biserica a fost rezidita dupa
cutremur”®®. Este greu de admis ci un prelat si-ar fi permis sa
astearnd, la 1 mai 1806, inscriptia cu afirmatii mincinoase asupra
unor evenimente pe care cititorul le traise si el. Inscriptia incepe cu
cuvintele: ,,+La anul 1802 octombrie 14 ora 7 s-a intamplat acel
foarte groaznic cutremur, care a prabusit biserica pdna la
pamdnt...”*"

In anii 1977-1984 publicarea concluziilor din care si rezulte
ca sfantul lacas se infatisa in starea unei recladiri facuta intre 1802-
1806 ar fi fost un argument hotdrator in demolarea, fara ezitare, a
monumentului. Un exemplu similar s-a petrecut la mandstirea Mihai
Voda, unde evocandu-se latura de SE ficutad, intr-adevar, in perioada
interbelicd dupa proiectul arh. Petre Antonescu, s-a dispus daramarea
intregil incinte. Atdt V. Dragut, cdt si cel care conducea cercetarea
arheologicd nu puteau sustine salvarea ldcasului de la Cotroceni
spundnd adevadrata lui vechime. Acum, cand consideram cuvenit sa
exprimdm concluziile obtinute direct suntem, moral, indatorati sa o
facem aici, fara a stirbi cu nimic mostenirea ctitoriei lui Serban Voda
Cantacuzino. Biserica Manastirii Cotroceni, in convingerea noastra, a
fost reziditd dupa cutremurul din 1802, argumentele fiind:

- cele doud etape ale fundatilor, marcate prin doud decrosuri si
doud nivele de cdlcare, marcate prin dungi stratigrafice de mortar;

- deosebirea, incontestabild, a materialelor de constructie
folosite la fundatia primara si la paramentul existent in 1984;

- inversarea blocurilor braului median pe intreaga lui
desfasurare. Erau blocuri lungi de cca 1 m, imposibil de smuls si de
repus cu partea dorsald la vedere pe un zid existent. Ele au fost repuse
in desfasurarea noii zidiri;

3% Stoicescu 1961, p. 189.
* Jonescu 1902, p. 123.
*! Popescu 1970, p. 788.
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- fundatiile pastrate, din fericire i astazi, arata ca, in mare, s-a
respectat planul initial stabilit de ctitor. O corectura s-a facut, la
rezidire, pe latura de N, unde Santul VI a permis constatarea unei
modificdri, in sensul ca peretele de Est al nisei de N din interior,
dintre pronaos §i naos, a capatat o noua fundatie prin care s-a
micsorat locul gropnitei nordice cu cca. 0,50 m. Ceea ce se vedea in
1984, indica deschiderea acestei nise de numai 1,72 m si nu
corespundea fazei de constructie initiale, ci unei noi si ample
recladiri;

- situatia creata in nisa gropnitei sudice voievodale, unde s-a
constatat cd atdt peretele de Sud, cat si cel de Vest, au fost martelate
pentru a se putea repune lespedea voievodala.

Daca admitem similitudinea dimensiunilor de pe latura de S
cu cea de N ale acestor zone din interiorul bisericii, conform acesteia
de pe urma ele ar fi masurat o deschidere de 1,72 m. Dar lespedea lui
Serban Voda avea lungimea de 187,5 cm si latimea de 110 cm.
Cavoul in care a fost depus ctitorul domnesc masoara 2,21 m in
interior si latimea de 110 cm, depasind cu cca 0,50 m spatiul ramas
pdnd in 1984 intre pronaos si naos. Ca atare, in timpul depunerii
sicriului domnesc nu acestea erau dimensiunile gropnitei sudice din
biserica. Necesitatea martelarii zidurilor, eventual la sfarsitul lunii
octombrie 1688, pentru cobordrea sicriulul unui barbat corpolent se
anuleazda de la sine. Serban Cantacuzino, constructor desavarsit, nu
putea sd greseascd pana si dimensiunile locului sdu de ingropdciune.
Spartura pe ziduri, asa cum s-a vazut in 1984, nu avea nici o patind pe
care cele trel veacuri in care s-au petrecut cutremure, incendiu §.a. o
puteau produce. Materialele de constructie a paramentului difera fata
de cele de la cavou. Explicatia pe care o subliniem conduce la
convingerea ca post 1802 biserica a fost recldditd in cea mai mare
parte pe fundatiile vechi. Zidul de Est, insd, al nise1 sudice a capatat o
noud plasare, ca si la nisa de Nord, ingustindu-se deschiderea
gropnitel. Cu acelasi prilej, trecindu-se la repunerea lespedei, s-a
constatat eroarea, singura solutie fiind martelarea peretilor. Peste
cavoul domnesc s-a asternut un rand de caramizi similare acelora din
parament si diferite de cele de la cripta. Pentru sustinerea pietrei
funerare s-a sapat o muchie in cele doua ziduri (de Sud si Est), iar
latura de Nord a fost sustinuta cu un zid de caramida, refacut ulterior,
catre anul 1900. Spatiul creat prin martelare a depdsit dimensiunile
pietrei tombale, fapt pentru care s-a recurs la folosirea a doua pietre,
refolosite, fixate in continuarea laturii de Est. Dupa aceasta lucrare s-
a produs repictarea sfantului locas.
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Biserica Manastirii Cotroceni este, in istoria romanilor, un
monument reprezentativ. Prefacerile la care a fost supusa n-au putut
anula trasaturile definitorii, datorate domnescului ei ctitor. In acelasi
timp, ele ilustreaza conditiile, deseori vitrege, prin care a trecut Tara,
dovedite prin mosteniri ce se transmit prin veacuri prin sfinta
categorie a lacaselor de cult.
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An Archaeology of the Cotroceni District in Bucharest
Abstract

The present Cotroceni district comprises the site of the ancient
village (1614) as well as the remains of the monastery built between
1679-1780, by the ruler Serban Cantacuziono, on a wooden plateau
descending towards the Dambovitsa river. Once a residence of the
local rulers and kings, the monastic settlement became an interesting
topic for the communist rulers who ordered its restoration and the re-
dimensioning. Today, the palace shelters the Romanian Presidency.
The urbanistic changes undertaken within this part of the Capital
allowed the discovery and scientific study of mediaeval
archaeological vestiges among which the villages of Grozdvesti
(1492), Cotroceni, Lupesti (1580) — all of them forming a group of
old settlements covered up, today, by the central part of Bucharest.
While, at their beginnings (older than the documents attest), these
villages must have had their territories on the very shore of the
Dambovitsa river, the frequently flooding waters must have
determined a migration of the houses towards the cime of the nearby
terrace. The clearest case 1s that of the Grozavesti village, neighbour
of the Cotroceni village, which had two nuclei, as is shown by the
inhabitancies, graveyards, cereal storing pits, furnaces and so on. A
similar situation 1s that of the Lupesti village, higher than Cotroceni,
on the Dambovitsa shore; and we are determined to consider that this
village, too, had its territory shifted.

The monastery was located outside the village, but within the
territory of the Cotroceni landmass. Several archaeological
discoveries attest that Serban Cantacuzino founded the monastery on
the place of a hermitage having as holy patrons the Saints Serghie
and Vach. Tombs were found inside the monastic church, dated
previously from the princely construction. The church , the princely
residence, the kitchen, the monastic cells on the area separating the
two interior yards, as well as the belfry — are all dating from Serban
Cantacuzino’s time.

In the conditions of an archaeological campaign initiated in
1977, the only excavations possible were those undertaken within the
church, accompanied by salvation diggings announced by the
excavation undergone by the constructors. It was proved that the
church had suffered serious damage during the 1802 carthquake,
hence new walls were raised over the old foundation, using typical
early XIX" century materials. The decision was taken of demolishing
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the church, so the Municipal Museum of Bucharest was solicitated to
exhumate the members of the Cantacuzino nobiliary family, who
were resting in the tombs indicated by tombal plates which had to be
saved. All the tombs werce found prophanated, with the exception of
tomb M 4 B, the founder’s tomb included (M1).

A great part of the saved lithic material (columns, capitals,
frames, tombal stones) were recently used in the re-making the
church, the other objects being included in the patrimony of the
National Cotroceni Museum.

Caption of the plate

Pl. 1. Location of the tombs within the Cotroceni monastery church.
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Pl. 1. Amplasarea mormintelor in biserica manastirii Cotroceni.
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