Un monument putin cunoscut din preajma Bucurestilor'
Tereza Sinigalia

La numai 15 km de inima orasului, pe malul Sabarului, intr-un
sat cu un nume cu o rezonantd neobisnuitd - Domnesti - se afla o
bisericd micd, modesta si albd, neascunsi nici de pomi, nici de case, ci
numai de valul des al mentalitdtii noastre, noi cet care privim mai lesne
la mari departdri, dar mai putin in jur, trecand cu vederea lucruri nu
numai de mare interes, ci, uneori, chiar importante2 (Fig. 1).

Biserica Cuvioasa Paraschiva din Domnestii de Sus, localitate
situatd actualmente in judetul Ilfov, pdnd nu de mult apartinind
judetului Giurgiu, iar anterior chiar municipiului Bucuresti, nu a trecut
chiar cu totul neobservata de cei care s-au ocupat in timp de zona din
jurul capitalei.

Virgil Bratulescu si Remus Ilie, in lucrarea consacrata
bisericilor din judetul Ilfov’, nu o considerasera suficient de
semnificativd pentru a-i consacra citeva pagini aparte, dar o
mentionaserd in Tabelul sinoptic final, ca fiind construitad in secolul al
XIX-lea, "probabil de loan Caragea". Peste 25 de ani, acelasi Virgil
Bratulescu i1 face o descriere mai ampla intr-un numar din 1961 al
revistei "Glasul Bisericil", datind-o de aceastd datd la sfarsitul
secolului al XVIII-lea, dind si o transcriere a celor mai semnificative
inscriptii - cele redactate in romaneste - ce insotesc pictura murald sau
aflate pe obiecte de cult’. Pornind de la anul 1792, inscris pe un potir,
el dateazd intreaga constructie in jurul acestei date’. Desi aminteste
existenta unui Tablou votiv cu ctitori imbracati "in costume de epoca",
el nu reuseste sd observe nimic special in acest monument, care, cu 6
ani inainte, fusese considcrat demn sa figureze in Lista Monumentelor

' Textul de fatd a ficut obicctul unei comuniciri stiintifice la Institutul de Istoria
Artei "G. Oprescu" in martic 1983. De atunci, au existat mai multe tentative de
publicare, dar nici una finalizata.

2 O intamplare a ficut ca zelul de bun gospodar al preotului paroh, Ilie Nitu, intre
timp rdposat, si se concretizeze intr-un proiect de restaurare a picturit murale
interioare. Acesta a fost analizat intr-o sedintd de avizare a Comisiei Patrimoniului
Cultural National din ianuarie 1983, monumentul - prin unele dintre particularitatile
sale - atrigdnd atentia regretatului profesor Vasile Dragut, care a avut amabilitatea sa
mi-l semnaleze. Proiectul de restaurare a picturii nu a fost pus niciodatd in opera.

> Bratulescu si R. llie, Istoricul a 40 de biserici si mandstiri din judetul llfov,
Bucuresti, 1935, f. p.

* Bratulescu 1961, p. 263-264.

> Ibidem
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Istorice din Republica Populara Roména®.

Pe urmele acestei Liste s1 a insemndrilor publicate de Victor
Bréatulescu, Radu Creteanu si arh. Ion Dumitrescu intocmeau, in 1966,
in cadrul Directiei Monumentclor Istorice, o fisa de monument, insotita
de un plan, o sectiune si citeva fotograﬁl in lipsa pisaniei, pe baza
descrierii formelor arhitcctonice §i a semnaldrii picturii murale si
folosind transcrierile lui Britulescu, autorii fisei datau biserica in jurul
anului 1792, specificand cd monumentul a fost modificat la o data
necunoscutd, prin adaugarea pridvorului, "care nu apare in tabloul
votiv" (subl. T.S.), ridicarca turnului-clopotnita si marirea ferestrelor.

Primii care coboard cu circa un secol datarea bisericii sunt
autorii volumului I din "Inscriptiile medievale ale Romaniei"®
Transcriind textele carc insotesc Tabloul votiv, care mentionau
personaje cunoscute, el datau aceste inscriptii, insotite de un semn de
intrebare, la sfarsitul secolului al XVII-lea.

In Bibliografia sa, Nicolae Stoicescu oscileazi in datarea
monumentulul. El mentioneaza: "Biserica monument Cuvioasa
Paraschiva din Domnestii de Sus construitd de Petru Ciorogarleanu
sluger si fiul sau Matcei la sfarsitul sec. XVII sau din 1792-1793".
Uimesc aici doua aspcectc: datarea ctitoriei prin atribuirea unuia dintre
ceil doi boieri - Petru - mort cu mult timp inainte de sfarsitul secolului
al XVII-lea, iar in varianta a doua - la fel de putin justificatd - datarea
in intervalul a doi ani, cind potirul care serveste drept argument poarta
data foarte excatd, in elegante cifre arabe: 1792'° .

Trebuie recunoscut cd cele spuse pand aici sunt numai pana la
un punct incitante pentru o cercetare mai amanuntita a unei biserici ce
pare atdt de oarecare in contextul atat de bogat al arhitecturii rurale din
Tara Roméneascad de la stirsitul secolului al XVII-lea s1 mai cu seama
din secolul al XVIII-lea.

Modesta biserici (Fig. 2), de 17 m lungime s1 6,60 m ldtime, de
plan dreptunghiular, cu absidd poligonald, cu 5 laturi, decrosata, si
pridvor la origine deschis, este lipsita de turld si incununatd doar de un
turn-clopotnitd din tabld, datind cu probabilitate de la restaurarea din

® Lista monumentelor de culturi de pe teritoriul RPR, apérutd ca Anexa la Hotaréarea
Consiliulut de Minigtri nr. 661 din 1955, pozitia 440. In Lista Monumentelor Istorice

din anul 2004, biserica figurcazd in cadrul ansamblului Ciorogarleanu-Ipsilanti, cu
codul IF-1I1-a-B-15281.

7 Arhiva INMI. Fise monumente istorice DMI.

® Inscriptii, p. 254, nr. 126, 127.

? Stoicescu 1970, p. 284.

'0 Bratulescu, op. cit., loc cit.
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1901'". In ciuda fatadei de vest, terminatd cu un fronton triunghiular,
bastard, de pretentie neoclasica, atrage atentia pridvorul, cu deschideri
inguste, terminate in semicerc, subliniate de arhivolte intrande,
descdrcate prin intermediul unor abace din zidarie pe coloane
octogonale din cdramidd, sprijinite pe un parapet scund, ca §i
modenatura registrului superior - alcdtuita din o succesiune de firide in
arc frant intreruptd de o deschidere semicirculard, latd si inaltd,
practicata pe latura de sud, deasupra arcadelor pridvorului si a braului,
avand functia de acces la turnul-clopotnita.

Examinarea bisericii de jur-imprejur permite observarea
imediatd a doud aspecte nu lipsite de interes: prezenta pe fatada
nordicd a catorva firide marcate nu de arce frante, ci1 semicirculare,
precum si lipsa unei deschideri simetrice cu cea de pe sud, in registrul
superior nordic al pridvorului. Dupd cum vom vedea in cele ce
urineaza, aceste "anomalil" se datoreaza unor interventii ulterioare.

Folosirea scdrii mobile de acces la turmnul-clopotnitd, turn
dezafectat in urma ultimei restaurdri de la inceputul anilor '80 ai
secolului XX, oferd noi indicii asupra aspectului originar al bisericii,
dar, ridica, in acelasi timp, o serie de probleme. Sirul de firide cu arc
frant (Fig. 3) - delimitate de doua toruri alipite, cu diametru diferit -
sapte la numdr, se continud dinspre peretii laterali nord si sud ai
pronaosului si pe aceastd suprafata ce delimiteaza spre est spatiul de
deasupra boltii semicilindrice actuale a pridvorului. Aceastd boltad
transversald taie la cca 2/3 din indltime fosta nisd a icoanei de hram.
Nisa avea la origine o tcrminatie semicirculard, subliniatd de un tor
gros, din care, in zona curburii, au rdmas numai cozile caramizilor
special profilate puse pe cant, iar in cea inferioara doar portiuni pe care
se sprijind barnele sarpantel mai not a bisericil. Imediat deasupra se
desfasoard un brau din cirdmizi rotunjite, de sectiune micad, iar mai sus
o cornisd din caramidd ingustd, asezatad oblic pentru a alcatui un sir de
zimtl. Concluzia logicd cste ca acest perete a fost la origine vizibil,
constituind fatada vesticd a bisericii, lipsitd deci, In faza primard a
existentei sale, de pridvor.

Suita intrebarilor continud de la acest punct cu primele
probleme reale ridicate dc monument. Cand a fost ridicatd biserica? De
cand dateaza pridvorul? )

Réspunsurile par foarte dificile, atdt in sine - pentru cd nu
suntem 1n posesia nici unei date certe (pisania originard pare de mult
pierdutd), dar si datoritd faptului ca spatiul de deasupra pridvorului a
fost refdcut, pe baza unui schelet de beton armat umplut cu caramida,

' Stoicescu, op. cit., loc cit.
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ca o necesitate decurgind din remedierile distrugerilor provocate de
cutremurul din 1977. Refaccerea a vizat revenirea la formele de dinainte
de seism, singura modificarc priveste accesul de pe fatada sudica, a
carui deschidere - unici - a fost putin micsorata fatda de situatia
anterioara indicata de o fotografic din arhiva INMI datidnd din 1966.

Piatrunderea in intcriorul bisericii  confirmda inexistenta
pridvorului in varianta originard, prin prezenta unci portiuni de soclu -
azi, cu profil tesit, simplu - pe latura esticd (deci, cea exterioara,
vestica, a pronaosulul originar).

In acest context, cheia intregii probleme ne este oferiti de
pronaos st anume de Tabloul votiv din acest compartiment.

Este normal faptul ca acest Tablou votiv sa fi atras atentia
predecesorilor nostri in ccrcetarca a acestui monument - dar este
surprinzator ca li s-au pirut mai interesante costumele - i mai ales ca
observarea lui 1-a condus la remarca, conform careia biserica ar fi fost
lipsita de pridvor'?.

Chiar fugara oprirc a asupra acestei picturi - din fericire, destul
de bine conservatd - indicd in mod clar existenta unui pridvor
deschis, prezentand particularitatea, aproape exceptionala, a doua
niveluri, cel superior avind deschideri ce corespund ca forma, numar si
dimensiuni celor din registrul inferior (Fig. 4).

Punerea in reclatic a imaginii bisericii din Tabloul votiv - un
edificiu de plan dreptunghiular, cu absida decrosata, lipsit de turld sau
de turn-clopotnita, dar previzut cu un pridvor deschis cu doud niveluri
si decorat cu un sir dc arcaturi formate din toruri - $i ceea ce am
incercat sa demonstram a {1 apartinut aspectului originar al bisericii
ridica legitima intrebarc, nu asupra autenticitatii Tabloului votiv, care
este mai presus dec orice indoiald, ci a momentului in care s-a operat
amplificarea si transformarca pirtii vestice a edificiului.

Credem ca tot pictura murala este cea care ne ofera raspunsul.

Pe peretele de vest al pronaosului, la stanga si la dreapta usii de
intrare, sunt reprezentate doud cupluri de ctitori, cei dinspre partea
sudica tinand in maini amintita imagine a bisericii.

O legendd dc imagine, publicatd intdi de Virgil Bratulescu'” si
reluati apoi, dupd o noui lecturd, de autorii volumului de "Inscriptii" "
- din care astdzi sc mai poatc descifra numai foarte putin, suna astfel, la
data descoperirii ci, in 1938" si poate si ceva mai tarziu: "Jupan Petre
slujer i jupanita ego Ancufa" (Fig. 5). Ultimul nume este singurul inca

"* Fisa in arhiva INMI.

"* Bratulescu, op. cit., p. 263.

'* Vezi supra, nota 8.

s Fisa monument, in arhiva INMI.
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descifrabil, restul fiind distrus, fie prin frecare puternicd cu un abraziv
in momentul decapdrii repictarilor sau in cel al citirii textului in
vederea publicarii, fie a spdlarii cu o substantd care a atacat insasi
coeziunea pigment-liant a literelor albe trasate pe fondul intunecat.

De cealaltd parte a usii, o altd inscriptie, de asemenea partial
lizibild, dar ceva mai putin distrusa decat prima, indica - la lecturi
anterioare - urmatorul text: "Jupan Matei vel ban sna (sau in alta
lecturd, sanu) Patru slujer, jupanita ego Pauna"'® (Fig. 6).

Cine sunt acestc personaje?

Aminteam ca@ autorii colectiei de Inscriptii, in 1961, apoi
Nicolae Stoicescu, in 1970, le plasau la sfarsitul secolului al XVII-lea.
Surse mai recente, precum foarte utilul "Dictionar al marilor dregatori"
al lui Nicolae Stoicescu'’ sau volumele de regeste ale documentelor
din timpul domniei lui Matei Basarab publicate de Arhivele Statului
Bucuresti'® ofera indicii pretioase privitoare la cele doua personaje
masculine.

Jupan Petru slugerul este un personaj ce trebuie sa fi avut o
istorie interesantd, mail cu seama in contextul descifrarii unei anume
mentalitdti specifice dcceniilor de mijloc ale veacului al XVII-lea.
Petru si Ghioca "negustori domnesti" din Pitesti'® sunt fiii lui
Constantin si, respectiv. nepotii lui Niculae slugerul Avanul®, fiind
amintiti in documente ca martori in orasul in care rezidau incepand din
1633%'. Cei doi incep si cumpere vii, mosii si rumdni, intdi in zona de
sub munte, apoi si la cimpie, inca din primii ani ai domniei lui Matei
Basarab. In jurul anului 1639, ei achizitioneazi mosii in zona
Sabarului din vecinitatca Ciorogarlei®’, sat al cirui nume cel putin
Petru il va adauga, ca atare, prenumelui sdu - "din Ciorogdrla" -, iar
fiii sai i1 vor da forma partrimonial-adjectivala - "Ciorogdrleanu".
Infloritoarea stare materiald, ca si mentiunea "negustor domnesc"
(indicand, deci, cd personajul tacea servicii Domniei) ii deschid calea
de intrare in randurile boicrimii si chiar accederea la dregatorii, asa
cum mentioneazd nu doar amintita inscriptie din Tabloul votiv, ci si
documente oficiale din 1662, in care Petru apare cu rangul de mare

' Inscriptii, p. 254.

'7 Stoicescu 1971 p. 149-150.

8 CDTR, volumele IV, V, VI.

' CDTR, vol. IV, doc. 1437, p. 623 - document din 1639 aprilie 3

20 Stoicescu, 1971, loc cit.

2! CDTR, vol. 1V, doc. 114, p. 67 — document din 1633 iunie 25

2 Ibidem, doc. nr. 1437 din aprilic 3 sinr. 1527 din 1639 1ulie 28 — cumpard ocini in
satul Jigoreni de pe Sabar, dispirut, carc ar putea fi actualii Domnesti, care nu apar
cu acest nume in documente. Satul Ciorogarla apare separat de Jigore(a)ni.
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sluger™.

in linii gencrale, inscriptia desemnand cel de al doilea cuplu de
ctitori indica si relatia dintre grupurile de personaje: Matei este fiul lui
Petru, fapt confirmat dc documentele epocii: Matei il mosteneste pe
Petru, impreuni cu fratele sau Constantin®®. Cariera sociala si politica a
lur Matci incepe in jur de 1670, ultima treaptd de dregdtorie atinsa fiind
cea de mare visticr™, functic detinuta intre 1691 si 1693, vreme in care
cumnatul sau, Cornca Briiloiu, era mare ban®’. Lectura inscriptiel in
discutie - atdt cat estc posibila astazi (in 1983, mentiuni anterioare
despre starea sa de conscrvare neexistand), cere unele deslusiri.
Stergerea partiala a sfirsitului primului rand l-a facut pe Virgil
Bratulescu sa citeascd dupi numele personajului functia de "vel ban".
Daca vel este o realitate, prima literd a cuvantului urmator nu pare a fi
"B", c1 "K", 1ar a doua "A4", restul fiind 1lizibil. Am putea avea deci
"VEL KA...", adicd "KAPITAN", functie intr-adevar detinuta de Matei
intre 9 martie 1687 si 18 iulic 1688*". Dregatoria de mare ban nu a
detinut-o niciodatd si cste inadmisibil ca, in timpul vietii ctitorului si la
comanda lui, un zugrav carc scria romaneste - fie chiar si strdin - sa
faca o asemenea grescald, carc sd ramana necorectata. Cel de la doilea
rand al inscriptiei estc aproape in intregime sters.

Coroborarea tuturor datelor aflate sau deduse pana in acest
moment cu examinarca arhitecturii interioare a bisericii vine in
sprijinul unei datdri ipotctice, dar plauzibile, atat a edificiului originar
cat si a etapelor ultcrioarc ale existentel sale.

Biserica (Fig. 2) este alcdtuitda din altar - de plan semicircular
alungit, acoperit cu o scmicalotd prelungitd in mod corespunzator, un
naos usor dreptunghiular boltit cu o calota sferica pe pandantivi, dintr-
un pronaos de acelasi tip dc plan, acoperit tot cu o boltd semicilindrica
longitudinala. Intre naos si pronaos se afla un zid gros, plin, strabatut
de o deschiderc terminatd in arc de cerc. Portalul originar dintre
pronaos si pronaosul ingust, boltit in semicilindru transversal lipseste,
ca si ancadramentele {crestrelor, ale cdror goluri au fost marite cu
ocazia restaurarii din 1901.

Dimensiunile modcste ale bisericii, spatiul interior intim i
armonios conceput, boltirile arhaizante ale 1incaperilor principale
pledeazd pentru un moment traditionalist din istoria arhitecturii din
sccolul al XVllI-lea, {iind de plasat in intervalul in care cel pe care il

** Stoicescu 1971, p. 149: moare dupa decembrie 1, 1662, data la care isi facea diata.
* Ibidem

> Ibidem, p. 149-150

2 Ihidem, p. 121-122.

7 Ihidem, p. 149-150.
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credem cd suntem indreptatiti a-1 considera ctitorul zidirii dobandise
destul de multd putere economica si o pozitie sociald in masurad de a-1
face dornic sd isi construiascd o bisericd pe principala sa mosie -
Ciorogérla, acolo unde, cu sigurantd, anterior isi va fi construit si
case”®, dupa modelul boicrimii nalte la ale carei privilegii fie ca aspira,
fie cd ajunsese deja. Momentul construirii bisericii ar putea fi pus deci
cu citiva ani inainte dc 1662. Fiind de presupus ca rangul de "mare
sluger" detinut in 1662 ar fi fost, cum era si firesc, precedat de pozitii
inferioare in ierarhia boiereasca - posibil cel de sluger simplu, cum il
mentioneaza inscriptia - despre care insa, pentru moment, nu posedam
informatii documentare.

Faptul ca in Tabloul votiv, Petru si Ancuta sustin macheta
bisericii ni se pare edificator, el pledind o data in plus pentru
posibilitatea atribuirii ctitoriei initiativei lor. De altfel, Ancuta era fiica
lui Dumitrascu Spineanu capitan®’, deci a unui personaj care aspira si
el la ranguri boieresti.

in epoca in care ne aflam, ctitoriile de acest fel trebuie sa fi fost
destul de numeroase, dcsi practic cunoastem prea putine date despre
ele’®. Numirul mare al boicrilor dregitori, dar si al boierimii mai
mdrunte, care Incepe si-si ridice biserici de curte, aldturi de casele de
pe mosii indreptitestc o asemenea asertiune. In plus, extrem de
numeroasele mentiuni documentare de biserici s1 de nume de preoti
pentru zona sudicd de campie a Tarii Romanesti, dar pastrarea unui
numar foarte mic de liacasc de cult legate de curtile boierimii mici i
mijlocii fac din monumentul din Domnesti un unicat pentru aceasta
parte de tara.

inrudirea dintre Petru si Matei, care accede la dregatorii tot spre
a doua parte a vie;ii31 (des1 pozitia sa de pornire fusese céstigatd deja
de catre tatd), lasa loc ipotezei ca, intr-un moment oarecare, Matei a
completat biserica - dupi o anume tendintd a vremii - cu un pridvor
pentru care, este drept, nu a adoptat o solutie comuna. Intalnita, din
ceea ce stim astdzi, pentru prima datd la biserica Sf. Gheorghe din
orasul Pitesti - locul de bastind al reprezentantilor penultimelor doua
generatii ale familiei, structura cu pridvor deschis, pe doud niveluri, cel
superior indeplinind rolul de spatiu deschis pentru adapostirea
clopotelor, a mai fost rcluatd intr-o altd formuld planimetrica si
compozitie spatiald, la ctitoria de dinainte de 1688 de la Filipestii de

¥ Vezi infra.

2% Stoicescu 1971, p. 148, mentionind doud documente din ASB, M-rea Radu Vodi
XXI1/22 (document 1662-1663) s1 XLVIII/ 9 din 1666 mai 15.

0 vezi Sinigalia 2002, 2004, passim.

3! Stoicescu 1971, p. 149. Sub voce
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Padure ai lui Matei Cantacuzino®? si, poate, la biserica din Ludesti a

logofatului Stoica, a circi datd de constructie nu este incd stabilitd cu
precizie, dar coboard sigur sub 1670>. Adoptarea de catre Matei
Ciorogdrleanu nu a unci structuri similare celei apartinand
monumentelor amintite - triconcuri cu turn-clopotnitd pe pridvor - ci a
unui plan dreptunghiular, mostenit, caruia nu 1 adauga elemente
menite sd i1 modifice alura, ci din contra, sa i-o pastreze §i sd 1-0 pund
in valoare, facand ca noul si se integreze organic in preexistent,
prezintd o altd fatetd intcresantd a personalitdtii acestuia, dar $i un
fenomen aparte in istoria arhitecturii din Tara Romaneasca.

Titulatura lui Mater - in varianta propusd de noi aici - "vel
capitan[za dorobanti]" nu permite cobordrea datei de realizare a
ansamblului pictat deciat spre ultimn 3 ani de domnie ai lui Serban
Cantacuzino, deci cel mai devreme pictura va fi fost realizatd intre
1686 si 1688, iar implicit ridicarea pridvorului ar putea fi plasatd
candva intre 1662 si 1680.

*

In alta ordine dec idei, trebuie amintit ca in Domnesti membrii
familiei Ciorogdrleanu au avut si case, ale cdror pivnite mai erau
vizibile in urma cu circa 30 de¢ ani, cand — aflate in curtea CAP-ului -
amenintau sa se prabuseascd si au fost astupate.

De asemenea, Matei Ciorogarleanu, ajuns dregator inalt, isi
construieste case in Bucuresti in mahalaua Balaceanului’*. Un
document emis de Antonic Vodd din Popesti la 28 februarie 1670
aminteste momentul achizitionirii de cdtre Matei a ,,Jocului de case”.
Domnul i1 intarea lui ,,Marei postelnicul sna Petru slugeariul ot
Ciorogarla ca sa ii fie lui un loc de case §i cu pimnita de piiatra aici in
orasul domnii meale, in Bucuresti, care loc de case si pimnita fost-au
ale lui Isar negutdtorul cel batran”, cumpdrate pentru 761 de ughi,
W[...] asijderea §i niste case ce au facut lane grecul popa pe acest loc,
datu-le-am Domniia mca boicrului Domniei meale Matei postelnicul
pentru a lui dreapta slujba, iar lane grecul le-au pierdut dupa al lui
viclesug ce s-au aflat voitori de rau acestui pamant al [c?rc?i””.

O sumard analizd a acestui ansamblu de picturd murald - cu
remarcabile caracteristici iconografice si plastice - se impune in primul
rand pentru cd monumentul cste practic necunoscut specialistilor.

O prima remarcd vizcaza alegerea tematicil. Din multitudinea
de variante iconograficc posibile spre sfarsitul secolului al XVlII-lea,

*? Sinigalia 2004, p. 312-325.

¥ Eadem, 2002, p. 184-192.

* Jonnescu-Gion 1899, p. 327.
* Potra 1982, doc. 66, p. 147.
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artistul a propus comanditarului o formuld de o surprinzitoare
simplitate, care are calitatea ca, odata pusd in operd, sid confere
intregului o rigoare, o claritate 1 0 coerentd pe care nimic din putinul a
ceea ce stim astazi despre deceniul 9 al veacului al XVII-lea nu o are.
Trebuie spus ca, dintre ccle doud ansambluri pastrate, cel de la Biserica
Doamnei din Bucuresti, ctitoria Doamnei Maria, sotia lui Serban
Cantacuzino, pictat dec zugravii Constantinos si Ioan - si cel de la
Popesti - Giurgiu, din ctitoria lui Hrizea mare vornic, ceva mai vechi,
de la inceputul anilor '80, mat bine cunoscut este numai primul,
datorita publicarii in doud randuri’®.

Programul iconografic de la Domnesti respectd o severd
canonicitate, fiind axat cxact pe esenta dogmaticd a invataturi
Bisericii: Intruparea si Riscumpirarea prin jertfa lui Cristos, ilustrate
in altar si in naos. Pronaosul se supune si el unei reguli traditionaliste,
din marea varietate de posibilitati fiind aleasd numai o tema mariald
dominantd: Fecioara din centrul boltii in leagdn (Fig. 6) si Acatistul
Maicii Domnului de pe pereti (Fig. 8). Registrul inferior este rezervat,
in afara Tabloului votiv dcja amintit, unor reprezentdri mai neobisnuite
pe peretele sdu estic, asupra cdrora vom reveni, $1 unei suite de sfinfi
calugari (Fig. 15) - fapt neobisnuit pentru o biserica de curte
boiereascd - pe peretii dc nord si de sud. Intrarea in naos este flancata
de patru icoane murale, carc, practic, reiau la nivelul pronaosului,
ideea icoanelor mparitesti din iconostas. Trecerea, golul usii este
flancat de imaginile lui Cristos spre sud (Fig. 7) si respectiv Maica
Domnului cu Pruncul spre nord, fiecare avand spre extremitdti -
Adormirea Maicii Domnului si respectiv Sf. Nicolae (Fig. 16).
Prezenta Adormirii Maicii Domnului in acest context ridica intrebarea
daca nu cumva, la origine, biserica va fi avut acest hram, cel de Sf.
Paraschiva fiindu-i adaugat ulterior si ajungind sd 1l inlocuiasca pe
primul. Formula aceasta a fost intilnitd pentru prima datd in biserica
din Bijesti, ctitoria lui Mare Biajescu din 1666 si reluata intr-o alta
formula, dictatd de solutia adoptata pentru separarea naosului de
pronaos - arcade descircate pe stalpi - la Cretulesti-Rebegesti, unde nu
apar decdt Cristos si Maica Domnului. Aceste prezente sunt de pus in
legatura cu miscarea spirituald dezvoltatd in Tara Romaneasca care a
debutat incd in timpul domniei lui Matei Basarab, de a spori efectiv
participarea credinciosilor la serviciul religios, actiune pentru care se
ficeau sustinute cforturi, atit pe planul literelor, prin traducerea in
romaneste si publicarca de carti de dogma si de cult, dar si pe plan
artistic, prin tendinta unificirii spatiale a interiorului bisericilor si prin

3% Stefanescu 1943, p. 7-35. Popa 1976, p. 33-46.
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cea - inca neremarcald - dc a imbogiti programul iconografic al
pronaosului, incdpcre rczervatd femeilor, cu imagini rezervate pana
atunci doar spatiului sacru al naosului. Nu este vorba de a scadea, prin
dublare, sensul iconogratici naosului, ci de o forma de participare noua
la sacru.

In lipsa unci restaurdri care sa pund in valoare pictura si sa
permitd evaludri pertinente, o atentd examinare a picturilor - atat cat
este posibil in actuala starc de conservare si chiar in cazul unui
ansamblu atat de mic 1 de unitar sub multe aspecte - duce la concluzia
existentel a doi mesteri, carc au dus la bun sfarsit lucrarea. Primului ii
pot f1 atribuite, in mod vcrosimil, naosul si altarul celui de al doilea -
pronaosul. Existd clementc care i unesc, rezultat probabil al
provenientei dintr-un atclicr comun, in care sa se f1 format si poate al
unei colaborari stabilite intre ci. La ambii exista, intre suprafata pictata
si cadrul oferit de arhitectura edificiului, un acord perfect, pictorii
reusind sa adapteze cu marc madicstrie dimensiunile scenelor si
elementele compozitici interioare suprafetelor date. Plangerea lui
lisus, de pilda, sau Cina sc inscriu in cite o jumatate de timpan de pe
laturile de nord respectiv de sud ale naosului, artistul reusind, prin
numarul personajelor si prin pozitia lor, sa evite inghesuiala dar si
impresia de strivire fizicd datoratd inconfortului spatial. Dimpotriva, in
alte scene, el se poate desfasura liber, ca de pilda in cele doud episoade
ale Caintei lui luda (/napoicrea argintilor si Spdnzurarea), sau in
unele scene din Acatist.

In toate cele trei spatii liturgice este evidentd dominanta
imaginii situate in ccntrul boltii: Maria cu Pruncul adorata de
Arhangheli, in altar (Fig. 10), Pantocratorul sprijinit parca de puterile
ceresti dominand cu forta expresivitdtii sale severe spatiul nu prea inalt
al naosului (Fig. 11), din nou Fecioara, in varianta Platytera, in centrul
boltii pronaosului (Fig. 6). Iconografic-simbolic, dar si plastic,
imaginile se leagd de o cocrentd viziune a rostului picturii intr-o epoca
in care variantelc si variatiilc imbogatesc programele bisericilor din
spatiul ortodox”’, le diversilfici ca realizare si ca sens, dar scad adesea
din coeziunea internd si din forta mesajului.

Pentru naos, existd doud modalitdti de a plasa personajele in
spatiu. In scenele din ciclul Patimilor - cuprinzand in general personaje
numeroase §i tradind un gust acut pentru naratiune - artistul vadeste o
adevarata placere in a-$1 introduce ecroii intr-un cadru bogat, cu

7 1n Epir, la Veria, in Bulgaria, v. Les routes 1999, passim. Pentru Veria: Thanasis
Papazoios, I Veroia kai oi naoi tis (11s-18s), text in limba greacd, rezumate in limba
engleza.
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arhitecturi plasate nu numai in fundal, dar si in plan median, cu
incercdri de perspectivd, remarcabile nu atat prin corectitudine, cat prin
savoarea inventiei personale, ce forjeaza - din elemente diferite - palate
cu etaje si portice, turnuri cu aluzii probabile la coloane solomonice,
decoruri ce imita marchetdria.

Ceea ce este demn de remarcat este faptul cd, personajele,
perfect proportionate, nu sunt integrate acestor spatii, c1 evolueaza ca
pe o scena in fata lor, in primul plan al imaginii cel mai adesea, dar
apare clard intentia de a crca un raport mai apropiat intre aceste doua
elemente ale compozitici. O altd notd caracteristicd este migcarea,
sugerata cu un fel de frenezic in scene precum Cobordrea la lad (Fig.
12) si Impdrtdasaniile din altar. Personajele individuale - Arhanghelul
Mihail (Fig. 13), Sfintii Impdrati Constantin si Elena, Sfintii militari -
amplasati foarte aerisit pe suprafete generoase (Fig. 14), cu fundal
omogen, bicrom - verde sprc oliv la nivelul solului, albastru intunecat
presdrat cu stele albe, In zona superioard, in ciuda unei anumite
monumentalitati datoratd neinghesuirii si planurilor largi de zid pe care
sunt plasate, beneficiazd in sine de o tratare detaliatd si maruntitd, de
un anume grafism datorat in primul rand solicitarii aproape exclusive a
virtutilor liniei, fie ea scurtd, nervoasd si rotunjita pentru figuri, fie
lunga, putin modulata, platd, pentru unele detalii de vesminte.

Atat cat se poate remarca astdzi - in conditiile in care
depunerile de praf si fum acoperd pictura - gama cromatica, desi nu
foarte bogata si nuantatd, bazatd in principal pe pamanturi - trebuie sa
fi fost luminoasa si nu lipsitd de anume acorduri subtile.

Pictura pronaosului, foarte innegrita la nivelul boltii s1 destul de
distrusa pe peretele de vest - care cuprinde Tabloul votiv (Fig. 5, 9) -
prezinta, atat cat se¢ poalc observa astadzi, caracteristici diferite.
Fundalul celor 24 de scene ale Acatistului este mult mai simplu,
arhitecturile nemaibeneficiind de aceeasi inventivitate. In raport cu el,
personajele sunt mai inalte si mai efilate, o anume eleganta cautata dar
s un statism mai accentual caracterizandu-le.

Dacd starea de conservare nu permite examinarea mai
indeaproape a acestui ciclu, ccle patru icoane murale mari (Fig. 7, 16),
ca si cele patru perechi de Sfinti Cuviosi (Fig. 15) si cele doua Sfinte
Femei, Varvara s1 Ecaterina, plasate in glaful usii dintre naos si
pronaos, permit o discutie despre stilul acestei picturi de o remarcabila
calitate, cu vadite radacini in pictura secolului al XVI-lea balcanic .

Virtutilor liniet - contur si vehicol al sugerdrii plasticitatii
formelor - autorul imaginilor mari din pronaos le prefera pe cele ale
culorii, cu care modclecazi cu precizie dar si cu subtilitate fizionomii
diferite, ce traduc, dincolo de¢ canonul iconografic statuat, preocuparea
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pentru redarea vietii interioare a personajelor.

Fatda de marunta tratarc a vesmintelor personajelor din naos,
tuse largi, saturate, de culoarc sau chiar tente intunecate brazdeaza pe
sensul formei hainele personajelor, 1ar acordurile cromatice - verzuiuri
stinsc cu violaceuri, cardmiziu cu albastru deschis, liliachiu cu galben,
dau intregului o notd de mcdit $i de rafinament.

Pentru toatc acestc personaje din primul registru este
remarcabild grafia cdutatd, clcgantda, a mscriptiillor grecesti, ce face
foarte plauzibilda atribuirca lor unui mester itinerant provenit din
ambianta elena, sigur dintr-un centru cu activitate febrila, vie, ferita de
osificarile cantondrii in traditic si in repetari ale formulelor devenite
poncife.

Starea de conscrvarc a picturii face dificila apropierea de vreun
ansamblu precis din ambianta greceasca, marcatd de prezenta a
numeroase atelierc, grupurit si chiar "scoli" locale, orice ipoteza
privitoare la provenienta mal exacta a pictorilor, dupa toate
probabilitdtile, insd, greci, pirindu-mi-se hazardata.

Fara a incerca o relatic cu grecul Constantinos §1 cu atelierul
sau, care exact in accecasi perioadd incepuse sd se afirme in Tara
Romaneasca, decorind Biscrica Doamnei’ si, intr-o prima faza, poate,
paraclisul de la Mogosoaia™’, alituri de cei doi pictori - unul vlah si
altul grec - de la Topolnita®™ sau de romanii de la Popesti'', ori mai
tarziu de pictorii de la Aninoasa™ si de cei de la ctitoriile cantacuzine -
suntem 1n masurd si constatim diversificarea peisajului pictural al
Tart Roméanesti in penultimul deceniu al secolului al XVIl-lea si
imbogatirea lui - dacd nu cu nume noi - pe care poate restaurarile
viitoare le vor aduce la lumind, cel putin cu opere de calitate,
precedand marele moment brincovenesc.

Acum, la sfirsit, si cu titlu de ipoteza de lucru, confirmata sau
posibil infirmatd de lucriri de restaurare - s-ar putea presupune $i
anterioritatea picturilor din altar s1 din naos fata de cele din pronaos,
plasarea lor inca la sfarsitul victii primulul ctitor, iar unitatea mare de
conceptie vadita de intreg si sc datoreze rarului spirit conservator, in
sensul cel mai bun al cuviantului, cu care va fi1 fost dotat Matei
Ciorogarleanu. Ca accst spirit cste real o probeaza si Tabloul votiv, in
care intregul merit al ctitoririi apartine pdrintilor, Petru s1 Ancuta (Fig.
5), Matei si Pauna asumdndu-si rolul secundar, de co-participare (Fig.

* Vezi supra, nota 34.

PVasiliu 1982, p. 19-36.

** Pillat 1979, passim.

*! Cercetari Tereza Sinigalia, nepublicate.
** Eadem, 1, p. 10-17.
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9), deloc comun mentalitdtii ultimelor decenii ale veacului XVII, cand
tema tabloului votiv dc familic $1 meritul construirii sau al pictdrii unui
ldcas este cu insistentd subliniat si chiar supralicitat.

Dacd operele construile sau pictate isi au - ca si cdrtile - soarta
lor, cea a bisericii din Domnesti trebuie sd dea de gandit. De cand,
practic, a fost redescoperitd s-au scurs mai bine de doud decenii. De
atunci i1 asteaptd 1ncd restauratorii $i apol pe cel care vor pune
concluzii cercetdrii. Fie sd nu fie prea tarziu.
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Un monument moins connu des alentours de Bucarest
Résume

L'église dédic¢e a Samtc Parasceve de village Domnestii de Sus
(actuellement dans le départcment Ilfov) n'est restée pas totalement
inconnue aux spécialistes, mais elle n'a suscité l'intérét spécial
d'aucune d'entre eux. Cc texte représente la forme développée d'une
communication faite cn 1983 restée inédite.

Les premiers aspects sont liés a la datation. L'insertion dans le
temps a été différente sclon de repeéres différés, dus a l'absence de
I'inscription dédicatoire. Ils ont oscillés entre la fin du 17° siécle et la
fin du 18° L'auteur du présent étude date l'église en partant des
informations offertes par le 7ubleau votif du paroi ouest du narthex.
Dans celui-ci sont présentés deux couples de donateurs: la premiere,
vers le sud, tiens la maquctte de I'église et un inscription aujourd'hui
presque illisible mentionna jadis leurs noms: Petru sluger et sa femme
Ancuta, la deuxieme sont son fils Matei Ciorogarleanu Grand
Capitaine et sa femme Piauna.

En corroborant les informations documentaires résultent que le
premier €tait au commencement en service du prince et a accédé au
rang de boyard suite a I'acquisition de possessions agricoles au temps
de Matthieu Basarab (1632-1654). Le rang mentionné dans
I'inscription correspond a la réalité des années 1661-1664, ainsi I'église
pourrait €tre datée dans cct mtervalle.

Dans le Tableau votif, 1 'église est figurée avec un exonarthex
ouvert a deux niveaux - unc solution trés rare dans l'époque en
Valachie - mais il n'cxistait pas du commencement. Il a été ajouté
probablement par Matei Ciorogarleanu peu avant la rédaction du
Tableau votif, qui, sclon le titrc mentionné "Grand Capitaine", devrait
étre encadré entre 167

A coté de l'architecture, la peinture murale est de plus grand
intérét. Le programmc iconographique est pratiquement réduit a
I'essentiel: Jésus Pantocrator, cntouré de la Hiérarchie céleste sur la
coupole de la nefet la Vierge, sur le trone, a I'Enfant, adorée par deux
Archanges sur la demi-calotte de l'autel, la Communion au Pain et au
Vin, la théorie des Hiérarques au premier niveau du sanctuaire.

Les parois dc la nct sont dominés par un ample cycle de la
Passion, et sur le registrc inléricur sont des Saints Guerriers conduits
par l'Archange Michel ct lcs Saints Empereurs Constantin et Hélene.

La méme penséc simple et essentielle est rencontré dans le
narthex, dominée par la thématique mariale: La Vierge Platytera au
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centre de la volte cn berccau, ['Hymne Akathiste sur le reste de la
volte et les parois, Saints Moines au registre inférieur. Un particularité
- retrouvée aussi dans quelques autre €glises de la Valachie - sont les
quatre peintures murales-icones (Saint Nicolas, La Vierge a I'Enfant,
La Dormition de la Vierge) sur les parois est, comme un sorte de
pendant a l'iconostase de la ncfct vis-a-vis de Tableau votif.

En dépit du fait que la peinture cst couverte de fumée et de la
poussiere et partiellement couverte de repeintes, ses qualités sont
remarquables. Quelques ¢lé¢ments iconographiques et stylistiques, ainsi
que les inscriptions, renvoicnt a un peintre pérégrin avec de liaisons
avec la zone Joanina-Epir.
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Fig. 1.  Domnesti. Eglisc Sainte Parascéve. Photo 1983.

Fig. 2.  Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. Plan et section.

Fig. 3.  Domnestr. Lglise Sainte Parascéve. Les niches originaires
sur la fagcade originaire ouest.

Fig. 4.  Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. Image de I'église du
Tableau votif.

Fig. 5.  Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. Tableau votif: Petru et
Ancuta.

Fig. 6. Domnesti. Eglisc Sainte Parascéve. Tableau votif: Matei
Ciorogarleanu ct Piuna.

Fig. 7. Domnesti. Eglisc Sainte Parascéve. La Vierge a I'Enfant,
voute du sanctuaire.

Fig. 8.  Domnesti. Eglisc Sainte Parascéve. Christ Pantocrator,
calotte de la ncf.

Fig. 9.  Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. La Vierge Platytera,
voute du narthex.

Fig. 10. Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. La Resurrection, nef,
paroi sud.

Fig. 11. Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. L'Archange Michel, nef,
paroi ouest.

Fig. 12. Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. St. Georges, nef, paroi
sud.

Fig. 13. Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. L'Hyme Akathyste,
détail, narthex, volilc.

Fig. 14. Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. Saint moine, narthex,
nord.
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Fig. 15. Domnesti. Eglise Sainte Parascéve. Christ enseignant,
narthex, est.
Fig. 16. Domnesti. Eglise Sainte Parasceve. St. Nicholas, narthex,

est.
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Fig.2

Fig. 1. Domnesti. Biserica Cuvioasa Paraschiva. Foto 1983

Fig. 2. Domnesti. Biserica Cuvioasa Paraschiva. Plan si sectiune

Fig. 3. Domnesti.Biserica Cuvioasa Paraschiva. Firidele originare de pe fatada
de vest a pronaosului.
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Fig. 4. Domnesti.
Biscrica Cuvioasa Paraschiva.
Imaginca biscricii din
Tabloul votiv.

Fig. 5. Domnecsti.
Biscrica Cuvioasa Paraschiva.
Tabloul votiv:
Pectru sluger si Ancuta
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Fig. 6. Domnesti. Biserica Cuvioasa Paraschiva. Fecioara Platytera, bolta pronaosului

Fig.7. Domnesti. Biserica Cuvioasa Paraschiva. Isus invititor, pronaos, perete est.

Fig.8. Domncsti. Biscrica Cuvioasa Paraschiva. Imnul Acatist, detaliu, pronaos

Fig.8
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Fig.9

Fig. 9. Domnesti. Biserica Cuvioasa Paraschiva.
Tabloul votiv: Matci Ciorogidrlcanu mare Capitan si Piuna.

Fig.10. Domnesti. Biserica Cuvioasa Paraschiva. Fecioara cu Isus copil.
Semicalota absidei altarului

Fig.11. Domnesti. Biserica Cuvioasa Paraschiva. Cristos Pantocrator, calota naosului.

Fig.11
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Fig.12 Fig.13

Fig.12. Domnesti. Biserica Cuvioasa Paraschiva. Invierca, naos, perete sud.

Fig.13. Domnesti. Biscrica Cuvioasa Paraschiva. Arhanghclul Mihail, naos, perete vest
Fig.14. Domnecsti. Biscrica Cuvioasa Paraschiva. Sf. Gheorghe, naos, perete sud.
Fig.15. Domnecsti. Biscrica Cuvioasa Paraschiva. Sfant calugar, pronaos.

Fig.16. Domnecsti. Biserica Cuvioasa Paraschiva. Sf. Nicolac, pronaos, percte cst.
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