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tura Dacia, Cluj, 1971), p. 347—361. Farad sa fim prea drastici cu autorii vizati,
vom conchide ca lextele domniilor lor nu au echivalenta unor capitole autentice
ale unei sintleze.

Se cuvenea, apoi, a fi consemnate meritele lui Iosif Vulean, animatorul ce
a condus (in calitale dc secretar, vicepresedinte si presedinte), pina la sfirsitul
vietii, Societatea pentru fond..., fapt peniru care Nicolae lorga ii acorda o
deplind consideratie. De acelasi tratament se bucurd si dramaturgia lui Iosif
Vulcan, desi in realitate aceasta, aldluri de cea a lui Alecsandri, a detinut prio-
rilatea absolutd in repertoriul teatral general al romanilor transilvaneni. Citeva
exemple: in anul 1900 au fost puse in scend 35 de spectacole cu piese de Vulean;
in 1901—12 reprezentatii; in 1902—24; in 1904—33; in 1904—28. Cele 15 creaiii
apartinind lui Vu]can, jucate in anii 1900—1906, au prilejuit aranjarea a 166 spectacole
teatrale in 125 localitdti din Ardeal. Ca atare, receptivitatea fatd de creafia dra-
maticd a lui Vulcan este incontestabild* si acest elementar adevar ar fi trebuit
subliniat intr-o istorie a teatrului roméncsc, deoarece nu avem in fatd un feno-
men nesemnificativ.

ALEXANDRU VIFOR

PETRU MAIOR
(Editura ,Minerva¥, 1973)

Aparut recent in colectia ,Universitas® a Editurii ,Minerva“, studiul mono-
grafic consacrat de Maria Protase lui Petru Maior intereseaza in egald masura
pe istorfci si pe istoricii literari, prin incercarea de rcinterpretare a biografici
spirituale a personalitdtii eminentului patriot §i carturar transilvan, din unghiul
noii viziuni istoriografice asupra curentului iluminist la noi.

Personalitatea maioriand s-a bucurat de atentia unui lung sir de cercetadtori
prestigiosi, ale caror rezultate sint discutate de Maria Protase sub mai multe
raporturi, in primul rind cel metodologic, de unde reiese necesitatea si punctul
de plecare al acestei monografii.

Incervind reconstituirea biografiei carturarului iluminist, Maria Protase face
eforturi pentru suplinirea golurilor documentare printr-o ,recompunere a desti-
nului personalitatii creatoare, prin insumarea momentelor existentiale definitorii
indispensabile patrunderii operei, dar in acelasi timp si printr-o corelare omolo-
gicA inversi — creatie — viatd spirituald“. Intreaga monografie este puternic
marcatd de aceasta tentativa, justificata programatic, a autoarei.

Exigentele stiintifice ale Mariei Protase sint indreptate in directia inlaturarii
erorilor, a completarii documentatiei si a valorificarii a tot ceca ce inseamna
aport meritoriu, ca si trebuinta abordarii obiectului in perspectiva unei triple
evaludri: in cpocd, in procesul de devenire a literaturii si sub unghi strict con-
temporan.

Urmarind reconstituirea preocupdrilor lui Maior la Roma, Maria Protase in-
sistd asupra relatiilor Maior — Sincai, atribuindu-i acestuia din urmd un destul
de probabil rol datator de ton in directia cercetadrii trecutului istoric, in timp
ce D. Popovici si mai nou D. Ghise si P. Teodor sustin ,si noi subscriem la aceasta
opinie, cA Maior, era ,pe atunci mai putin fnclinat spre studiul istoriei* mai apro-
piat insd de lecturile contemporane* (D. Ghise, P. Teodor, Fragmentarium ilumi-

* Datele sint reproduse din lucrarea ,Centenarul Societdfii pentru crearea
unui fond de teatru romdn", Oradea, 1972. p. 57—177.
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nist, Editura Dacia, Cluj, 1972, pag. 184). Oricum, afirmatia Mariei Protase ramine
discutabild si cu putine sanse de realizare, cu atit mai mult cu cit insasi autoarea

scrie in capitolul dedicat ,,Cdrtii neamului“, ca ,opera sa (istoricd — n.G.G.) nu
se dovedeste a fi rezultatul unor neobosite anchele documentarc ca la Sincai“...
ci...* totul fiind subsumat unei constiinte active si participarii vii la tumultul

framintarilor politice curente®“ (p. 176).

Autoarea face o largd trecere in revistid a ideilor in circulatie la Roma si
Viena in epoca studiilor lui Maior, fixind coordonatele spirituale in cadrul carora
s-a miscat bursierul romin. Remarcabild ni se pare strdduinta autoarei de a
analiza, in lipsa unor informatii documentare, activitatea intelectuald a cercului
rominesc de la Colegiul Sfinta Barbara din Vicna, unde s-au regdsit la un mo-
ment dat viitoarele personalititi ale vietii culturale romaéanesti din Transilvania,
preocupate de configurarea unui program national, incurajate de spiritul iosefinist
in plind afirmare: Samuil Micu, Petru Maior, Gheorghe Sincai, Samuil Vulcan,
Ion Budai-Deleanu, I. Halmaghi, Efrem Klein.

Dupa convingcrea autoarei intelectualii amintiti au fost recrutati de cétre
oficialitatile vieneze pentru a fi formati ca militanti activi pentru triumful idca-
lurilor iosefiniste in Transilvania. Revenit la Blaj ca profesor de filosofie, Petru
Maior isi desfasoard activitatea didacticd inlr-o teribild tensiune, mai ales cind
sesizeazd pericolul pe care-l reprezentau tcologii instruiti la Roma, mai sensibili
la propaganda atragerii romdinilor la calolicism. Rczultatul acestei descoperiri
este ,,Procanonul®.

Maria Protase analizeazda ,,Procanonul“ pe intinderea unui intreg capitol,
acordindu-i importanta pe care o meritd. Autoarca plaseazd geneza operei in con-
textul crizei de constiintd prin care trece Maior, al societatii transilvane bulver-
sate de reformele iosefiniste in spatele carora dislinge despotismul curtii vieneze
si luptele intestine din conventul bldajan. Maior isi cristalizeazd fundamentul teo-
retic al atitudinii antipapale, solutia ,,Procanonului“, prin nota sa profund origi-
nald, isi dezvaluie dimensiunea politicd, generatd fiind de realititile romanesti
din Transilvania. De altfel, observim cd Maria Protase preia in aceasta directie
sugestiile lui Lucian Blaga. '

Clarificarea personalitdtii maioriene este urmaritd de Maria Protase in evo-
lutia post-bldjeand a carturarului, in contextul reactiunii de dupa moartea lui
Tosif al II-lea, cind Maior se manifestd ca adevidrat Aufkldirer preocupat de lumi-
narea maselor si de soarta politici a poporului sdu, acceptindu-si conditia de
apostol, cu maxima responsabilitate, exprimindu-si vehement neadeziunea la ,PO-
litica® lui Ioan Bob. Autoarea se ocupd pe larg de acest conflict dar fara a
adopta o pozitie ferma si clara.

Inertia 1lui Bob il determind pe Maior ca §i pe alti iluministi romani, si-si in-
drepte atentia si speranta spre Oradea, unde vechiul siu protector Ignatie Dara-
bant si apoi urmasul acestuia, Samuil Vulcan, duceau mai departe, dar sub alte
forme, steagul luptei nationale. La propunerea vechiului sidu coleg de la Viena,
acum episcop al Oradei, Samuil Vulcan, Maior ocupd postul de revizor si corec-
tor al tipografiei imperiale din Buda. Pentru Maior incepe o noud epocd, de
fructoase realizari stiintifice §i culturale. Maria Protase subliniaza contributia
a lui Maior la ,Lexiconul de la Buda“, titanica muncd pentru crcerca unui lim-
baj stiintific romanesc, disputa filologici cu oradeanul Ioan Cornelli, paralel cu
munca de documentare si elaborare a Istoriei sale, cireia Maria Protase ii dedici
un spatiu larg. Se remarcd, pe bunad dreptate, ca, spre deosebire de Micu sau
S}ncax, Maior nu povesteste ci expune, pledeazi. Istoria lui se transformi intr-o
viguroasd polemica, geniul lui Maior consistind in concentrarea disputei intr-o
te_maticé unicd, In a carei succesiuni de evenimente se descifrcazd sensul deve-
nirii. Istoria angajatd politic, spiritul laic, sensul istoricitatii, credinta in progres,
cultul pentru adevir, forta ratiunii §i a opiniei, tendinta critica si polemica, toate
23*
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acestea caraclerizeazd opera isloricd maioriana. Maria Prolasc releva trasalurile
caracteristice ale istoriografiei romantice europene din opera istoricd a lui Petru
Maior: noul domeniu de aplicatie a rosturilor istoriei, a sensului ei politic, proas-
patad viziune asupra istoriei prezentlului si a evului mediu. Toalc acestea ar ex-
plica marca receoptivitale a generatiel pasoptiste vis-a-vis de Istoria lui Maior,
faptul ca ea a devenit cartca ei de capatli, la care face dese trimiteri.

Apreciem in concluzie ca monografia Mariei Protase constiluie o notabila
realizare a istoriografiei noasire literare, o veritabild materializare a uneci intentii
laudabile fard a aduce insd noutati speclaculoase, dar fiind utild sub raport do-
cumentar $i interpretativ.

GHEORGHE GORUN

SCRISORI CATRE NICOLAE IORGA. 1890—1901
vol. I, Editura Minerva, Bucuresti, 1972, 630 p.
Editie ingrijita de Barbu Theodorescu

Informatia stiintificd s-a imbogatit prin editarea, in ultimii doi ani, a cores-
pondentei primite sau emanate de la citiva dintre marii istorici romani, anume
Alexandru Papiu Ilarian, George Barit, Vasile Parvan si Nicolae Iorga. Au fost,
astfel, readusc in actualitate materiale documentare utile in primul rind reconsti-
tuirilor de naturd biograficd dar, trebuie sid remarcidm faptul, acestea arunca
totodatd noi lumini asupra evenimentelor epocii in care au trait semnatarii lor.
In masurd importantd au un asemenea caracter corespondentele lui George Barit
si Nicolae Iorga, care au fost prezente aclive ale vremii lor, influentind formarca
constiintelor si polarizind atentia contemporanilor. Ca mentori spirituali ai atitor
generatii, cei doi istorici si redutabili publicisti au avut extinse relatii sociale,
reflectate elocvent si in masiva corespondenta pastratda actualmente in Biblioteca
Academiei Romaéane. Desigur cd publicarea acesteia era asteptatd de multd vremc,
§i, ca atare, este o realitate pozitivd fenomenul angajarii unor istorici si cerceta-
tori in directia tiparirii ei integrale. Referim, deci, despre un act de culturd ce
meritd aprecierca noastrda. Daca situatia corespondentei ramase de la transilva-
neanul George Barit ni se pare rezolvatd, in sensul ca pina la fincle prezentului
deceniu aceasta va vedca lumina tiparului, sintem ceva mai sceptici in ce priveste
posibila aparitie a mostenirii epistolare inedite a lui N. lorga, care se cifreazd
la aproximativ 99 000 de documente, ca si3 mentiondm doar ceea ce existd in fon-
durile Bibliotecii Academiei. Si totusi, considerdm ca fiind salutard si laudabila
initiativa lui Barbu Theodorescu, cunoscutul si stalornicul cercetdtor al vietlii si
operei lui Nicolae Iorga, de a ne restitui, cu acest prilej, chiar si o infima parte
(de numai 1000 scrisori) din amintila corespondenta. Intreprinderea sa cistigd o
de neccontestat semnificatie prin aceea cd s-a facut pasul inifial intr-o nccesara.
am zive chiar imperioasd, operd de recuperare gtiintificd a unor inestimabile surse
documentare. Neindoiclnic, este vorba de un inceput promitator, care prin exem-
plara sa valoarc morald ar putea declansa o acliune convergentd a citorva spirite
animate de dorinta de a configura, in adevaratele-i dimensiuni si in intreaga ei
complexitate, biografia spirituald a personalitatii invatatului romén.,

Cu toate cd ne sint familiare preocupérile lui Barbu Theodorescu pentru
popularizarea operei savantului — consemnam, pentru exemplificare, monografia
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