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Este cunoscut faptul că „vecinătatea poporului român cu cele trei 
mari imperii ale vremii, începînd cu cel otoman, iar mai tîrziu cu impe­
riile ţarist şi habsburgic ... a făcut ca timp de peste 400 de ani poporul 
nostru să fie obiectul unei permanente politici de dominaţie străină ... , 
să ducă lupte grele pentru a-şi apăra libertatea, neatîrnarea, propria 
fiinţă, pămîntul străbun" .1 În aceste lupte de apărare a libertăţii şi ne­
atîrnării, un rol nu· lipsit de importanţă l-a avut cetatea bihoreană 
Adrian, care este însă mai puţin cunoscut. 

Istoriografia noastră mai veche şi mai nouă nu s-a ocupat în mod 
special de istoricul acestei cetăţi. Mai recent, un studiu destul de întins 
despre arhitectura militară din Crişana2 ne oferă datele esenţiale ale 
existenţei acestei cetăţi, dar fără a cunoaşte concret sfîrşitul eroic al 
ei. Menţiuni pasagere se găsesc în cîteva lucrări de interes general, 
fără a oferi însă date concludente despre cetate şi aportul ei la apăra­
rea autonomiei Transilvaniei de-a lungul secolelor.3 

Cetatea Adrian se află situată în nord-vestul localităţii Sălard, la 
25 km. nord de Oradea, pe malul drept al rîului Barcău. Actualmente 
se mai păstrează din construcţie un fragment de zidărie, provenind din 

1 Nic o I a e Ce au şes cu, Expunere cu privire la activitatea politico-ideo­
logică şi cultural-educativă de formare a omului nou, constructor conştient şi de­
votat al societăţii socialiste multilateral dezvoltate şi al comunismului în România, 
2 iunie 1976, în volumul Congresul educaţiei politice şi al culturii socialiste, 
2-4 iunie 1976, Editura Politică, Bucureşti, 1976, p. 19-20. 

2 Alex an dr u Avram, Fortificaţii medievale din Crişana, în Biharea, Ora­
dea, 1973, p. 191-225. 

3 Idem, Arhitectura romanică din Crişana, Oradea, 1969, p. 8; A Ie x an dr u 
Avram, I o an God ea, Monumente istorice din Ţara Crişurilor, Editura Meri­
diane, Bucureşti, 1975, p. 10; Liviu Borcea în Repertoriul monumentelor naturii, 
arheologice, istorice, etnografice, de arhitectură şi artă din judeţul Bihor, Oradea, 
1974, caseta nr. 335, p. 161; Idem, Contribuţii la istoria politică a Bihorului în epoca 
lui Mihai Viteazul (1598-1606), în Crisia, V, Oradea, 1975, p. 109. 
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clădirea de incintă, cu dimensiunile de 3 X 2,80 metri şi cca 8 metri 
înălţirne. 4 Inventarierea monumentelor din Bihor efectuată în anul 18795 

atestă existenţa la acea dată a încă unui fragment de zidărie, identic 
cu cel care s-a păstrat şi care s-a prăbuşit în ultimii ani ai secolului 
trecut. Regularizarea cursului rîului Barcău, efectuată în u I tim ul sfert 
de veac al secolului al XIX-lea, a făcut ca albia rîului să trec1că prin 
incinta cetăţii. 

Cea dinlîi atestare documentară a cetăţii este stabilită, cu destulă 
precizie, ca fiind anul 1277,6 cînd a fost asediată pentru prima dată. 
Cetatea a fost construită după invazia tătarilor din anii 1241-1242, cu 
toate că existau unele păreri,7 nefondate, cum că ea ar fi fost edificată 
cu mult înainte, părerea avansată în sprijinul unor scopuri politice 
potrivnice intereselor poporului nostru. Acad. Ştefan Pascu demon­
strează însă faptul că asemenea cetăţi au fost construite „mai ales din 
a doua jumătate a secolului al XIII-iea - din timpul crizei politice a 
puterii centrale".8 Printre fortificaţiile menţionate în importanta carte 
a acad. Ştefan Pascu se numără şi castelul de la Cheresig, 9 construit în 
acelaşi stil, din material identic şi condiţii similare ca şi fortificaţia de 
la Adrian. Invazia tătară demonstra în mod irefutabil inconsistenţa forti­
ficaţiilor militare construite în cîmpie. Or, cetatea de la Adrian - ca 
şi cea de la Cheresig - este construită în plină cîmpie, 10 în acelaşi stil 
arhitectonic - romanic -, servind aceleaşi interese politice şi militare 
de întărire a stăpînirii feudale în Bihor. Toate acestea ne indică în mod 
convingător că această fortificaţie a fost construită în deceniile imediat 
următoare năvălirii tătare din 1241-1242. 

De altfel construirea cetăţii Adrian este indiscutabil legată de răs­
coalele împotriva puterii centrale, care alcătuiesc unul din momentele 
semnificative din istoria acesteia. Din anul primei atestări documentare 
şi ph1ă în 1317, nu mai puţin de trei răscoale nobiliare pornesc din 
această cetate, toate vizînd lărgirea autonomiei voievodatului transil­
vănean şi tendinţele de a se constitui într-un stat suveran. Prima, în 
1277, a lui Nicolae Geregye, fiul unui fost voievod al Transilvaniei, el 
însuşi voievod, demis din funcţie şi care se pare că niciodată nu a 
excelat prin fidelitate faţă de puterea ceatrală. Lipsa unor informaţii 

4 Ale x an d r u A v r a m, Forlificatii medievale din Crişana, Ioc. cit., p. 201. 
5 Ibidem. 
6 Toţi istoricii consideră această dată ca fiind corectă. Datele cele mai impor­

tante despre atestările documentare ale cetăţii de la prima atestare şi pînă la înce­
putul secolului al X Vii-lea, la Alex an dr u Avram, op. cit., p. 203-207. Despre 
secolul al XVII-lea vezi nota 15 din prezenta lucrare. 

7 Bun y i tai Vince, Kopasz na.dor. Eletrajz a XIII-XN szci.zadb61, în Szci.­
zadok, 1888, p. 129. 

8 Ştefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei, vol. I, Editura Dacia, Cluj, 1971, 
p, 150. 

9 Ibidem. 
10 Este adevărat însă că a beneficiat totuşi de condiţii naturale favorabile: ce­

tatea era înconjurată de o zonă mlăştinoasă foarte largă, care nu îngheţa nici 
iarna, din cauza unor izvoare termale calde. 
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documentare precise, ne împiedică să putem stabili adevăratele cauze 
ale răscoalei. Consemnăm doar faptul că ea a fost îndreptată împotriva 
puterii centrale, că răscoala pare a fi fost un act individual de revoltă 
şi că autorul ei a fost asediat în cetatea Adrian pe care o uzurpase. 11 

A doua răscoală, de mai mari proporţii, care implică direct cetatea 
Acirian, este a voievodului Roland Borşa, 12 vizînd obţinerea autonomiei 
Transilvaniei. Avînd o bază socială şi politică solidă şi beneficiind de 
faptul că în acea perioadă puterea centrală se găsea într-un moment 
de declin destul de accentuat, acesta îşi extinde autoritatea asupra 
prerogativelor regale, conducînd voievodatul în mod suveran, timp de 
mai bine de zece ani. In anul 1294 regele, care între timp îl izolase de 
conducătorii saşilor şi secuilor, vine personal în Transilvania pentru a-l 
neutraliza. Răscoala pornită de Roland Borşa, la care participă nobili 
din toată Transilvania, se desfăşoară în principal pe teritoriul Bihorului, 
voievodul fiind asediat în cele din urmă în cetatea Adrian, aceasta fiind 
ultimul său punct de rezistenţă important şi se pare că şi locul unde el 
a rezidat. 13 

Dar gradul de dezvoltare autonomă la care ajunsese Transilvania 
la finele secolului al XIII-lea şi începutul celui de-al XIV-lea nu putea 
fi anihilat cu uşurinţă. Voievodul Ladislau Kan izbuteşte să întemeieze 
la cîrma Transilvaniei o stăpînire voievodală cu o durată de aproape 
un sfert de secol şţ să joace rolul de arbitru al situaţiei politice din 
Ungaria. Dar întărirea puterii centrale la mijlocul celui de-al doilea 
deceniu al secolului al XIV-lea declanşează conflictul armat între ea şi 
coaliţia nobililor nemulţumiţi de amestecul regelui în treburile Tran­
silvaniei. Intre aceştia, cei mai importanţi sînt voievodul Kan şi Iacob 
Kopasz, fostul palatin, mare proprietar feudal în Bihor, al căruia era 
cetatea Adrian şi care însemna un capitol special, aparte, în străduinţa 
regelui de a anula autonomia Transilvaniei. Expediţia regală de adu­
cere la ascultare a Transilvaniei începe în Bihor, în cursul anului 1317, 
cînd regele asediază cetatea Adrian, fortificaţie de cea mai mare însem­
nătate pentru fostul palatin. Se pare că cucerirea acestei cetăţi şi impli­
cit înfrîngerea răscoalei lui Iacob a avut pentru puterea centrală o 
mare însemnătate, întrucît acest eveniment este consemnat în nume­
roase documente, ba chiar şi într-un document din anul 1401 referitor 
la fortificaţie. 14 

11 Documente privind istoria României, Seria C. Transilvania, veac XIII, voi. II, 
Editura Academiei R.P.R., Bucureşti, 1952, p. 254 (ln continuare Documente, veac ... ). 

1
~ Pentru amănunte în legătură cu răscoala nobiliară condusă de Roland Borşa 

vezi Ş t e fan P a s c u, op. cit., p. lij6-187; I o an M o g a, Voievodatul T ransil­
vaniei. Fapte şi interpretări istorice, in Anuarul Institutului de istorie naţională, 
Cluj-Sibiu, voi. X, 1944, p. 17-27 şi 33-35. 

13 Alex an dr u Avram, op. cit., p. 203. La notele 39 şi 40 autorul indică 
sursele documentare referitoare la asediu şi evenimentele ulterioare pe care nu le 
mai redăm. 

14 Documente, veac XIV, voi. I, p. 175 şi 198; ş te fan Pascu, op. cil., 
p. 201-202. 
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Aceste răscoale ale nobilimii transilvănene, ale căror martor însem­
nat a fost cetatea Adrian, notifică un stadiu avansat de dezvoltare a 
societăţii feudale transilvănene de la sfîrşitul secolului al Xiii-lea şi 
începutul secolului al XIV-iea, care s-a străduit să se desprindă de sub 
o autoritate tutelară, care nu convenea. Lărgirea autonomiei Transilva­
niei pentru care se străduieşte voievodul Roland Borşa însemna un pas 
spre constituirea statului suveran transilvănean. Toate acţiunile care 
vizau aceste modificări ale situaţiei politice a voievodatului Transilva­
niei, au pornit din această cetate bihoreană, fiind implicată în eveni­
mente de proprietarii ei şi datorită poziţiei sale apropiate faţă de cen­
trul politic şi militar al comitatului: Oradea. 

Un alt moment însemnat din istoria acestei cetăţi s-a produs la 
mijlocul secolului al XVII-lea.15 Pornind de la textul memorialist al 
Călătoriilor16 lui Evliya Celebi prin Transilvania în anii cuceririi Biho­
rului de către turci, putem stabili evenimentele care au culminat cu 
cucerirea şi distrugerea ei. In scrierile sale, Evliya Celebi1i relatează 
despre mobilul acţiunilor comundanţilor turci faţă de două dintre cetă­
ţile bihorene: Săcuieni şi Adrian. Aceştia, după ce se hotărîseră să nu 
distrugă cetăţile, primesc un ordin de la sultan prin care li se ordonă 
ca - la cererea „prietenului" său, împăratul austriac - să cucerească 
şi să demoleze cetatea Săcuieni. In continuare, sultanul dispune paşei 
de Oradea că, dacă principele Transilvaniei „a pus soldaţi în cetatea 
Adrian, care a rămas în urma cuceririi cetăţii noastre Oradea, trebuie 
dărîmată şi cetatea Adrian", evident „tot la cererea împăratului 
austriac".18 Ni se pare surprinzătoare această insistenţă a împăratului 
austriac pe lingă sultan pentru a dărîma nişte cetăţi, care nu aparţineau 
de fapt nici unuia dintre ei. Această informaţie este întărită mai apoi 
tot de Evliya Celebi, care, în cursul unei audienţe la principele Mihail 
Apafi, este întrebat de acesta: .,De ce au dărîmat cetatea Săcuieni din 
apropierea Oradei şi cetatea Adrian a mea, că poate într-o zi aţi fi 
avut nevoie de ele? De aceea, ele sînt de regretat" .19 Răspunsul călăto-

15 Pentru perioada de la 1317 şi pini\. la mijlocul secolului al XVII-iea, A Ie -
x an dr u Avram in op. cit. citează majoritatea datelor mai importante referitoare 
la) cetate. In schimb autorul nu cunoaşte ce s-a intimplat cu cetatea la mijlocul 
secolului al XVII-lea, afirmind că: .,Nu există date privitoare la soarta ei in timpul 
ocupaţiei turceşti în Crişana, dar este evident că de mult nu mai corespundea nece­
sităţilor militare. De aceea a fost părăsită, iar zidurile i-au fost demolate• (A Ie x an­
dr u Avram, op. cit., p. 207). 

16 Evlija Cselebi tărok vileigutaz6 magyarorszeigi utazeisai, traducere şi note 
Karacson lmre, voi. II, Budapesta, 1908. Cu toate că traducerea este învechil;i şi 
destul de defectuoasă (Cf. Mihail Gubo g lu, Din călătoriile lui Evliya Cclcbi 
1n Transilvania, în Apulum, V, Bucureşti, 1965, p. 347), în lipsa oricărei alte traduceri 
accesibile nouă sub aspectul limbii şi al conţinutului, sîntem obligali a o folosi, 
controlind traducerea cu ajutorul pasajelor tălmăcite de Mihail Guboglu în op. cit., 
p. 366-371. 

17 E v l i y a C e l e b i, op. cit., p. 236. 
18 Ibidem. 
10 Mi h ai l G u b o g lu, op. cit., p. 370. 
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rului turc este extrem de semnificativ: ,, ... dărîmarea cetăţii Săcuieni 
s-a făcut în urma cerinţii cezarului nemţesc, împăratul, de aceea am 
dărîmat-o; iar cetatea Adrian o dărîmase Ali paşa, în urma păcii şi voi 
aţi refăcut-o iarăşi, de aceea am dărîmat-o, în urma hatişerifului trimis 
de padişah". 20 

Tot de la Evliya Celebi ne-a parvenit descrierea asediului cetăţii 
Adrian din anul 1665. Expediţia, iniţiată de paşa Kasîm Mehmed, por­
nind din Oradea, s-a îndreptat spre nord, trecînd pe lingă cetatea 
Adria,'11!, da1r .fără a se atinge de ea. Către sfîrşitul expediţiei, turcii 
apar pe neaşteptate sub zidurile cetăţii. Călătorul turc prezintă sumar 
starea cetăţii la acea dată. Conform constatărilor sale, cetatea era 
„într-o movilă înaltă de ruine" .21 Evliya Celebi aminteşte faptul că 
,,Mihail Apafi ... a reparat cetatea Adrian şi a pus soldaţi în ea ... în-
călcînd pacea ... fapt ce a fost raportat sultanului".22 Avem aceeaşi 
informaţie, aproape cu aceleaşi cuvinte, în trei locuri diferite ale Călă­
toriilor lui Evliya Celebi, fapt care ne permite să considerăm cele spuse 
de călătorul turc despre cetatea Adrian, ca fiind reale. Deci cetatea 
Adrian a fost asediată şi foarte probabil puternic deteriorată de turci 
imediat după cucerirea Oradiei ( 1660), dar acest eveniment nu este 
consemnat în izvoarele istorice. Datorită importanţei sale strategice -
apropierea de cetatea Oradiei pe de o parte şi datorită faptului că lipsa 
ei din linia fortificată de apărare a principatului de la nord de Oradea, 
ar fi însemnat o serioasă spărtură în acea linie pe de altă parte -
Mihail Apafi s-a străduit să refacă această cetate. Acest lucru ni-l spune 
foarte clar călătorul turc şi acelaşi lucru constituie motivul pentru care 
ea este dărîmată în 1665 în urma expediţiei organizate de paşa Kasîm 
Mehmed, împreună cu cetatea Săcuieni. Celălalte fortificaţii care au 
căzut victimă turcilor cu această ocazie, au fost doar obiective secun­
dare. Dar, prin căderea cetăţilor Săcuieni şi Adrian, întregul nord al 
Bihorului cade sub influenţa turcilor. Străduinţa principatului de a-şi 
reface liniile de fortificaţii distruse în anul 1665 vor continua în toţi 
anii următori. Alături de acţiunile cunoscute deja, am mai consemna 
una mai puţin cunoscută, şi anume, o notă din jurnalul capuchehaiei pe 
lîngă Sublima Poartă, care scria la 25 decembrie 167123 despre ordinul 
marelui vizir către paşa de Buda şi principele Transilvaniei, ca aceştia 
să-şi trimită oamenii să ancheteze plîngerea turcilor din Oradea care 
susţineau că transilvănenii construiesc cinci cetăţi în apropiere de 
Oradea. 

Probabil că refacerea cetăţii Adrian după asediul din 1665 a fost 
de-a dreptul imposibil, întrucît, după cum spune Evliya Celebi „zidurile 

20 Ibidem. 
21 Ev Ii y a Ce I e bi, op. cit., p. 243. 
22 Ibidem. 
23 T 6 t h E r n 6, Hidvegi Id. Nemes Janos napl6ja az 1651-1686 evekrăl, în 

Tărtenelmi Tar, Bdp., 1902, p. 258-259. 
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cetăţii au fost făcute una cu pămîntul în două zile",24 tunurile şi toate 
materialele de război fiind duse în cetatea Oradea. Incinta interioară 
a fost distrusă în urma bombardamentului, călătorul turc care a fost 
martor ocular al evenimentului ne spune că proiectilele celor patru 
tunuri „au pătruns pînă în inima cetăţii şi bastioanele au sărit în aer 
în cîteva locuri".25 Acest asediu i-a fost fatal cetăţii, cu aceasta ea dis­
părînd din istorie. 1n treacăt fie spus, în înaintarea lor spre Oradea, 
trupele austriece care se pregăteau să cucerească această cetate foarte 
importantă, au traversat rîul Barcău în dreptul ruinelor cetăţii Adrian; 
ceea ce ar explica insistenţele împăratului austriac pentru demolarea ei. 

Ultima menţionare documentară a cetăţii o avem din anul 1742,26 

cînd Nicolae Csaky protestează în dieta comitatului Bihor împotriva 
locuitorilor din Sălard pentru faptul că aceştia sustrag cărămizi şi pietre 
din ruinele cetăţii pe care le folosesc la construirea bisericii reformate 
din acea localitate. Acuzaţia era parţial nefondată, întrucît biserica 
respectivă era construită deja de mai multă vreme, ba chiar din acei 
ani nu se cunosc nici măcar lucrări de reparaţii a ei, în schimb locui­
torii ar fi putut folosi materialele de construcţie sustrase din cetate 
pentru construirea caselor, într-o zonă unde piatra de construcţie este 
foarte rară. 

Concluzionînd, credem că rolul pe care l-a jucat fortificaţia de la 
Adrian în luptele pentru autonomia Transilvaniei, atît la sfîrşitul seco­
lului al XIIl-lea şi începutul secolului al XIV-lea, cît şi la mijlocul seco­
lului al XVII-iea, justifică consemnarea ei în rîndul fortificaţiilor de pe 
teritoriul patriei noastre, care au luptat sau au fost implicate în luptele 
pentru independenţa ei. Fără a-i exagera contribuţia la aceste lupte, 
dar nici a le da uitării, consemnăm rezistenţa - în două rînduri - în 
faţa cotropitorilor turci, ca pe un fapt istoric. Este adevărat că această 
rezistenţă luată izolat nu a avut darul de a influenţa esenţial soarta 
teritoriilor din nordul Bihorului şi implicit din nord-vestul României în 
acea perioadă. Dar cuplat la „momentul Săcuieni", ni se pare evident 
faptul că cetatea Adrian a constituit avanpostul enclavei, supărătoare 
pentru turci, care a fost cetatea Săcuieni şi părţile-i aparţinătoare.2 ; 
Numai astfel putem explica de ce turcii au preferat să distrugă mai 
întîi cetatea de la Săcuieni şi apoi cea de la Adrian, care, ne mai avînd 
în spatele ei un punct de sprijin serios, cade victimă atacului turcesc 
cu foarte mare uşurinţă. Şi tot astfel putem explica de ce sultanul or­
donă - e drept, la cererea împăratului austriac, dar aceasta este o 
chestiune secundară, cu implicaţii politice şi militare mai îndepăr­
tate -, distrugerea ambelor cetăţi în hatişeriful menţionat de Evliya 

24 Ev li y a Cele b i, op. cil., p. 243. 
25 Ibidem. 
26 A Ie x an dr u Avram, op. cit., p. 207, nota SG 
27 Liviu Borcea, Unele aspecte ale stăpînirii otomane 1n Bihor şi nord-\·cs­

tul României 1n secolele XV /-XV II, în Crisia, IV, Oradea, 1974, p. 202. 
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Celebi în Călătoriile sale. Or, o fortificaţie fără importanţă militară nu 
ar fi constituit obiectul unui hatişerif emis de sultanul turc, într-o 
epocă în care fortificaţii mult mai mari au fost cucerite fără ordine 
exprese. 

Rămîne un fapt cert pentru istorie rezistenţa acestei fortificaţii în 
faţa penetraţiei turceşti de la mijlocul secolului al XVII-lea alături de 
alte fortificaţii bihorene de la Oradea, Săcuieni, Sîniob, Şinteu, Valcău, 
Pomezău, Adoni şi altele. Prin efortul comun al acestor fortificaţii, dar 
mai ales al apărătorilor acestora, s-a scris una din paginile glorioase 
ale luptei pentru independenţă în părţile de nord-vest ale României, în 
ultimă instanţă o filă din aportul adus de Bihor la lupta pentru inde­
pendenţa României în decursul secolelor. 

LA CONTRIBUTION DU CHÂTEAU ADRIAN A LA LUTTE POUR 
L'AUTONOMIE DE LA TRANSYLVANIE 

Resume 

L'auteur present Ies deux moments significatifs de l'histoire du châtcau Artrian: 
Ie premier, plus connu, le role du château dans Ies luttes de la fin du XIII siecle 
et le debut du XIV siecle pour !'autonomie de la Transylvanie; la deuxieme, in­
connu, celui de la contribution du château a la defence de la principaute du Transyl­
vanie au milieu du XVII siecle dans la lutte contre Ies Turcs et Ies eveniments 
de l'annee 1665 qui ont mene a la conquete et a son demolition. 

Enfin, l'auteur etablit ayant sur la base d'eveniments du XVII siecle l'emplace­
ment du château Adrian dans la ligne des forteresses pour la defence de la Tran­
sylvanie au nord d'Oradea. 
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