UN LITIGIU DE EXPROPRIERE INTRE
EXPLOATAREA MINIERA RODNA VECHE SI
LOCALITATILE FELDRU, NASAUD, RODNA-VECHE
SI SINGEORZ-BAI (1934—1936)

de
BLAGA MIHOC

In perioada 1934—1936, intre comunele Feldru, Singeorz Bai, Nad-
sdud si Rodna-Veche, pe de o parte, si conducerea Exploatarii Minelor
din Rodna Veche, subordonatd in acel timp Directiei minelor din Baia
Mare, pe de altda parte, a avut loc un indelungat proces in chestiunea
drepturilor pe care le revendicau sdtenii din localitdfile amintite asupra
unor intinse suprafete de pdduri, exploatate de mai multda vreme de
.Minele de la Rodna Veche". Aceste pdduri, in suprafata de 3 824 iu-
gare!, aflate in hotarul comunelor amintite au fost atribuite minelor
de la Rodna Veche dupd efecluarea lucrdrilor de reforma agrard din
perioada 1919—19252,

Procesul, terminat cu cistig de cauza pentru cele patru comune si,
prin urmare, cu exproprierea pe seama acestora a majoritdlii suprafc-
telor de pdduri puse sub litigiu in cei doi ani de improcesuare, a impli-
cat ample dezbateri judiciare care, studiate pe baza strictd a documen-
telor de arhiva, aduc citeva dovezi asupra realizarii, in fapt, a lucrarilor
agrare in unele teritorii ndsdaudene, oglindind obiectivitatea unor
oameni ai legii din epoca si locul respectiv, drepti fatd de cei obiditi,
care, nemaiputind suporta ingrddirile statale impuse in acest caz intregii
lor obsti, au recurs la autoritatea judiciara a timpului.

Cum, pina la 1932, orice solicitare de revizuire a lucrarilor de re-
forma agrara se adresa Comitetului agrar din Cluj, taranii din cele
patru comune au inaintat, inca din august 1931, acestui comitet, cere-
rea de a se expropria, pentru nevoile proprii, comunelor lor 3 824 iugdre
de padure aflatd in hotarul lord. Suplicantii isi motivau cererea prin

! Jugarul este o veche unitate de masurd pentru suprafald folositi in Transil-
vania, cu valoare de 5775 m?® (Dictionarul cnciclopedic romdn, vol. 1I, Editura poli-
tica, Buc., 1964, p. 877).

2 Arhivele Statului din Baia Mare, fond. Exploatarca minierd Rodna Veche, do-
sar 118, fila 106 din 4 octombrie 1933.

3 Ibidem, fila D /52, din 18 iulie 1935.
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necesilatea de pasune cu mult pesle ceeca ce posedau, in timp ce Direc-
tia minclor din Baia Mare, lutelara Exploatdrii Miniere Rodna Veche,
argumenta drepturile ei inalienabile pe baza articolului 36 din legea
agrara'.

Aflind ca starea juridica a pddurii, pe care incepuserd sa o dispute
cele doua parti, nu este clarda, membrii Comisiei de ocol pentru ex-
propriere si improprietdrire din Rodna Veche, hotdrira suspendarea
operatiei de expropriere.

Pentru a lamuri chestiunea in discutie, Sectia Transilvaniei a Comi-
tetului agrar a cerut Ministerului Agriculturii si Domeniilor, in mai
multe rinduri in perioada 1930—19325%, s&a trimitad la fata locului o comi-
sie care sa constate: necesitatea de material lemnos pentru minele statu-
lui, ca la caz de nevoie, tinind cont de volumul productiei, sd li se dea
spre exploatare si alte paduri din apropiere; necesitdtile de pddure ale
locuitorilor din comunele Rodna Veche, Nasdaud, Singeorzul Romén si
Feldru.

In urma solicitarilor repetate, Ministerul rdspunde® prin trimiterea
inginerului loan Zeicu, seful Inspectoratului Regimului Silvic din Cluj,
in inspectie la fata locului. In inspectia efectuatd la 17 septembrie 1932
de catre I. Zeicu, impreund cu inginerul sef Sigismund Vastitsek, seful
minelor de pirita ale statului si al padurilor domeniului din Valea Vinu-
lui, se constatd cd& in perioada 1925--1931, minele din V. Vinului au
folosit 510,5 m. steri’” lemne de foc si 1188,788 metri cubi lemne de
constructii si cd, pe o raza de 200—300 Km departare de Rodna-Veche
satul nu dispune de ,nici o alta pddure din care s-ar putea satisface
nevoile de lemn de lucru si consiruclie ale Intreprinderii miniere
proprietate de stat"8.

In acelasi timp Zeicu si Vastitsek calculeaza si apreciazd, in func-
tie de numdrul gospodariilor, pe baza legislatiei agrare, suprafata de
pdadure ce revine fiecdrei comune. Dupd calculul lor, desigur de o pre-
cizie relativa, comunei Rodna Veche, locuita de 1.300 capi de gospoda-
rie, din care 816 agricultori, 132 proletari agricoli, 144 muncitori mineri
si 108 muncitori industriali, i-ar reveni 6.000 iugdre cadastrale de pa-
dure, pe care la acea data comuna o si posedd; comunei Singeorz-Bdi,
locuita de 1.343 capi de gospoddrie, numai 6.715 iugdre din cele 11.128

4 In articolul 36 al legii agrare din iulie 1921 se arald urmatoarele: ,Comitetul
agrar va aproba scutirea de expropriere a padurilor ce servesc minele, uzinele de
fier, intreprinderile industriale, fabricile de hirtie sau de combustibil pentru altele®
(C. Hamangqiu, Codul general al Romdniei, Legi uzuale, vol. IX—X, Universul,
Alcalai, p. 741).

5 Amintim in acest sens adresele nr. 275/1930 si 551/1932, (Arhivele Statului din
Baia Mare, Fond Exploalarea minierd Rodna-Veche, dosar 118, din 1933/1934).

6 Amintim in acest sens ordinele 45.831 si 10.1386/1936 (Arhivele Statului din
Baia Mare, Fond Exploatarea minierd Rodna Veche, dosar 118, din 1933/1934).

7 Un metru ster este format din bucati de lemne lungi de 1 m fiecare, agezate
crucis unul peste altul si atingind inaltimea de un metru.

8 Arhivele Statului din Baia Mare, Fond Exploatarea minierd Rodna Veche, do-
sar 118, din 1933/1934.
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iugdre de pddure, cite avea; comunei Feldru, locuitda de 721 capi de gos-
podédrie, numai 3.605 iugdre cadastrale din cele 4.594 iugdre de pddure
cite avea si, in sfirsit ,,comunei” Ndsdud, locuitda de 822 capi de gospo-
darie, din care 672 agricultori si 150 proletari agricoli, posedind deja
2.362 iugdre cadastrale de pddure, i-ar reveni o suprafaia de 3.699 iugare
cadastrale de pddure, dar, pentru ca localitatea Nasdaud ,este oras
situat in regiune de cimpie si deal, calculul de fum este exagerat, ast-
fel cd in nici un caz nu i se poate da pddure de a statului ce se gdseste
la distantd de peste 45 km. de ea".

Cu toate cd, data fiind nevoia de pdsuni a sdtcnilor, multe dinire
suprafete, pe care in mod inevitabil cei doi inspectori au fost obligati
sd le ,destineze" exproprierii pentru nevoile sdtenilor, urmau sa fie
defrisate, procesul verbal incheiat cu ocazia inspeciiei ajunge la conclu-
zia cad ,,nu se poate admite nici un fel de defrisare din pddurile statu-
lui din Rodna“!” din motive economice, — pddurile constituind baza
aproviziondrii cu lemne de foc si constructie pentru minele din Rodna
Veche, — si geografice, — pddurile contribuind la menjinerea constan-
tei precipitatiilor, necesara evitdrii alunecarilor de teren.

Prin urmare, ,cele patru comune solicitatoare a exproprierii au un
surplus de pddure si nu se constatd necesitatea infiintdrii de pdsuni
comunale ... altele decit acelea ce s-ar putea infiinfa in insdsi pddurile
acestor comune”!’, Dosarul cu documentele privind rezultatele inspec-
tiei, precum si celelalte acte legate de lucrarile de expropriere a supra-
fetei de pddure disputate, completat cu , memoriile” partilor aflate in
litigiu!?, e deferit, dupa desfiintarea Comitetului agrar din Cluj. Curtii
de apel, care in sedinta din 4 octombrie 1933 isi declind competenta
asupra cauzei pe care ,,0 lasa instantelor de judecatd, adica judecato-
riei, ca primd instantd, supusa cenzurei Curfii de apel, ca instantd de
revizuire"!3, Prima dezbatere in procesul dintre t{arani si Exploatarea
minierd Rodna Veche are loc la Judecédtoria rurald din Rodna Veche, in
20 februarie 1934.

Cu aceastd ocazie delegatul Exploatdrii miniere, inginerul Bucur
Neamtu, ,sim{ind pulsul planului graniceresc, care a fost adus in bloc
chiar in sala dezbaterilor, — si in asistenta inca a 4 avocati granicerii"*
a tinut sa arate ca Judecatoria rurald din Rodna Veche este incompe-

S Ibidem,

16 Ibidem, fila 81 din 1933.

U Ibidem.

2 In memoriul Exploatdrii miniere Rodna Veche sint cuprinse ,tablouri prin
care se indica necesitdtile de cherestea si lemn de constructie pe 1933—1934, pentru
exploatarea dependinte de Dir. minelor Baia Mare si Hunedoara” (Arhivele Statuluj
din Baia Mare, Fond Exploatarea minierdé Rodna Veche, dosar 118, fila 21 (din
21 febr. 1934).

13 Arhivele Statului din Baia Mare, Fond Exploatarea minierd Rodna Veche, do-
sar 118, fila 107 (din 22 noiembrie 1933).

14 Intre cei prezen{i in sald la Judecatoria rurald figureazd si primarii si no-
tarii din toate cele patru comune reclamante (Arhivele Statului din Baia Mare, Fond
Exploatarea minierd Rodna Veche, dosar 118, fila 27).
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tentd in judecarea acestui litigiu'®, dar ,,numai dupa ce mandatarul
comunelor isi va fi expus punctul sdu de vedere”!S, Dupa cum va ra-
porta forului superior, — Direc{ia minelor si uzinelor B. Mare, — dele-
gatul Exploaldrii minelor Rodna Veche a procedat asa pentru a pulea
afla motivele care au determinat pe locuitorii celor patru ,,comunc gra-
niceresti” sa-si revendice drepturile asupra pddurilor aratate ,.mai ales
cd intre timp observase cd aceste comunc lasa totul la voia intimplarii
si nu sunt in stare sa-si gospoddreasca nici ceea ce poseda in prezent“!'".

Unul dintre avocatii comunelor, Dr. Laurentiu Oanea, a tinut o
pledoarie de doud ore, in care, dupd ce a fdacut o prezentare succinta
a istoricului ,averilor graniceresti”, a trecut la motivarea pretentiilor
juste ale comunelor asupra padurii pe care acestea o revendicau. Ast-
fel, el arata ca padurea acordata Exploatdrii miniere trebuia expropriata
si atribuitd celor patru comune, intrucit ,,padurile si pasunile comunale
ale acestora nu satisfac necesitdtile locuitorilor...”!8, jar atunci cind
acestia, presati de nevoi, recurg la folosirea materialului lemnos din
apropierea comunelor lor li se intenteaza procese, li se aplicd amenzi.
De asemenea, el mentiona cad fostele paduri cumulative pe care locui-
torii fostelor comune grdaniceresti le puteau folosi cu multe decenii in
urmd, apar{in acum statului, cd pddurile pe care le solicitau, odinioara
~au format nu numai nuda proprietate, ci deplina avere a comunelor
petitionare*!*.

Cu toata opozifia reprezentantilor celor patru comune?®® judecatorul
din Rodna Veche, ,declinindu-si competinfa locald pentru judecarea

% Delegatul Exploalarii minclor Rodna Veche 1isi sustinea obiecliunea cu pri-
vire la incompetenta Judecatoriei rurale din Rodna Veche la judecarea acestui litigiu,
pe baza articolului 27, aliniatul 5, din Decretul regal pentru organizarea corpului
de avocati publici, din 9 mai 1933, care arala ca ,Toate actiunile de competinia ju-
decatorilor de ocol, in care figureazd statul sau institutiile de stat se vor judeca nu-
mai la judecédtoria de ocol din capitala judejului, orice altd judecatorie secsizata fiind
obligald, din oficiu, sd trimitd afacerea la instanta competenta® (Arhivele Statului din
Baia Mare, Fond Exploatarea minicré@ Rodna Veche, dosar 118, fila 25 din 9 mai 1933).

16 Arhivele Stalului din Baia Mare, Fond Exploatarca minicrd Rodna Veche, do-
sar 118 (fila din 21 febr. 1934).

17 Ibidem.

18 thidem.

19 1n raportul pe care il trimite Directia minelor si uzincler Baia Mare imediatl
dupa prima dezbatere, la Judecatoria rurala din Rodna \eche, inginerul Bucur
Neamiu arald ca la viitoarea .infajisare”* ce va avea loc la Judecdtloria mixta din
Bistrita, va prezenta niste tabele din care sa rezulle cd ,granicerii* fac specula cu
lemnul ,,cumpadrindu-l cu 85 lei m® si revinzindu-l, prin intermediari, in acelasi loc,
si engros, cu 220 lei m® (s.a.); cd la stalionarea in gdari, pe aceeasi unitate de ma-
terial lemnos, taranii plateau mai putine taxe statului decit LCxploatarea miniera Rodna
Veche (Arhivele Statului din Baia Mare, Fond Exploatarea minierd Rodna Veche, do-
sar 118, filele 83 si 27).

20 Reprezentaniii comunelor suslineau cd Judecdtoria rurala Rodna Veche poate
judeca litigiul, intrucit in atribuiiile ei intra tocmai problemele de expropriere, si pe
lingd aceasla ,terenul montan formecaza numai o avere separatd, pentru realizarea
unui scop sinqular si determinat prin Exploatarea minierd in hotarul comunei Rodna“®
(Athivele Statului din Baia Mare, Fond Exploatarca minierd Rodna Vcche, dosar 118,
fila 26).
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cauzei, o cedeazd Judecatoriei mixte Bisiriia, spre cele legale in compe-
tinta ei, si declara spcsele de judecatd ivite pind acuma, ca fiind com-
pensate in mod reciproc”?l.

Dupd mai multe dezbateri Judecdatoria din Bistrifa da cistig de
cauzd taranilor (sentinfa nr. 5644 si 1934). In anul urmétor, insd, repre-
zentanlii Exploatdrii miniere vor face apel la Tribunalul Judeican,
incurajati si de hotdrirea Comisiunii interimare a Uniunii Camecrelor
de Agriculturd, care, in sedinta din 18 iulic 1935, a hotarit sa scuteasca
de la expropriere pddurea folosita de exploatarea miniera si revendi-
catd de cele patru comune*.

In fata acestui apel, Consiliile de conduccre ale celor patru comune
se intrunird, alegind cite doi delegali de fiecare comuna pentru dez-
baterile de la tribunal si hotdarind ca pind la pronuntarca sentinfci sd
confiste tot materialul lemnos ce va fi ridicat din padurca aflata in
litigiu, pentru necesitatile Exploatarii miniere.

In 27 noiembrie 1935 la Tribunalul judetean din Bistrita a avul loc
ultima dezbatere a procesului dintre tarani si exploatarea miniera.

Cu toate ca la dosarul litigiului se gdsea si hotarirca Comisiunii
interimare a Uniunii Camerelor de Agriculturd, favorabila cum am va-
zut Exploaldrii miniere, la aceastd ultima dezbatere, desfasuratd fdra
participarea avocatului Exploatdrii miniere Rodna Veche, carc la acea
data cra bolnav, s-a dat cistig de cauzd tot {dranilor, desi pretenliile lor
n-au fost acceplate decit partial?s.

Astfel, sentinta pronuntata la 4 decembrie 1935, (nr. R A,/1935) ho-
tdra ca din totalul suprafetei de pddure de 3.824 iugdre pusé in litigiu,
taranilor din comunele reclamate sa le revina 2.281 iugdre, iar exploa-
tarii miniere sa-i ramind ,pentru satisfacerea trebuintielor de material
lemnos"” 1 543 iugare?'.

Presedintele completului de judecatda ce a pronuntat sentinta a
declarat cu acea ocazie privitor la suprafetele atribuite comunelor ca
+nu intelege de loc sa le lase statului, deoarece nu-l intereseaza daca
Sacarimbu, Baia Mare sau Baia Sprie au nevoie de material lemnos,
pentru construcliile exploatarilor miniere, iar comunele respective nu
pot sd cedeze drepturile lor”?.

In ciuda acestei sentinfe, in zilele urmdtoare antreprenorul Simion
Porcius, care cumpdrase de la Exploatarea miniera Rodna Veche mari
cantitati de material lemnos, continua sa exploateze lemnul din padu-
rile atribuite prin lege tdranilor, pe motiv cd conducerea minelor va
inainta recurs la Curtea de apel din Cluj?S.

1 Arhivele Statului din Baia Mare, Fond Exploatarca minierd Rodna Veche, do-
sar 118, fila 27, din 20 februarie 1934,
“2 Ibidem, dosar 146, fila D/53.
2 Ibidem, fila 961 (din 29 dec. 1935).
* Ibidem.
5 Ibidem.
26 Ibidem, fila D/53, din 13 ian. 1936,
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In 12 ianuarie 1936 la primadria din Rodna se afiscaza scntinta pro-
cesului purtat intre {arani si Exploatarea miniera.

O muliime de peste 400 de {arani adunati cu accasld ocazic pornira
de la primdrie in masa spre sediul conducerii Exploatarii miniere Rod-
na Veche. Alexandru Filipoi si Maftei Pioras, , imputernici{i ad-hoc” ai
mult{imii, somard conducerea minelor sd inceteze orice exploatare de
malerial lemnos din pddurea atribuitd ,.comunelor graniceresti“. ,,Cu
ziua de miine, 13 ianuarie c., ardtau ei, nici un picior de om din partea
minelor s& nu mai calce in padurile cistigate de noi si nu se va mai
scoate sau tdia nici un lemn din acest teren. lar daca, totusi, veti in-
drasni sd mai continuali lucrarile, atunci noi cu totii cif{i suntem de
fatd ne vom duce acolo si va fi rdu de cei gdsiti acolo. Dv., dle, con-
ducdator, — continuara ei, adresindu-se catre seful gaterului, ramineti
rdspunzdtor in fata acestui popor, daca nu vefi elibera terenul si veti
lucra mai departe”??.

Numai sosirea primpretorului si a jandarmilor a reusit sa linisteas-
cd multimea celor 400 de {drani. ..Dacd in acest moment nu sosea dl.
plutonier major... si dl. primpretor..., — madrturiseste la citeva zile
dupd incident invatatorul Andrei Nechili, — se putea intimpla ca lu-
mea, casre era foarte furioasd, sa invadeze localul Serviciului mine-
lor..."28,

La 2 februarie 1936, in fata unei mul{imi de tdarani adunati in piata
Rodnei, avocatul Laurentiu Oanea, insotit de prefectul judefului, co-
munica oficial taranilor ca au cistigat procesul cu Exploatarea miniera
intreprindere care, incepind din 1920, a comis ,,numai abuzuri si ilega-
litati, exploatind pddurile si transportind materialul pentru alte parti
ale Ardealului”, in pofida deselor avertizdri ce i s-au fdacut sa inceteze
aceastd actiune ilegala?®.

In felul acesta, locuitorii celor patru comune vor putea, de acum
incolo, sd intre in folosinia legitima a pddurilor, atribuite lor dupa
lungi dezbateri judecatoresti.

UN LITIGE D'EXPROPIATION ENTRE L'EXPLOITATION MINIERE RODNA-VECHE
ET LES LOCALITES FELDRU, NASAUD ET SINGEORZ-BAI (1934—1936)

(Résume)

L'auteur presenle un matériel documentaire archivistique inédit sur le déroule-
ment d'un long procés juridique qui a eu lieu entre quatre localités du district
Bistrita-Nasaud et 1'Exploitation miniére Rodna-Veche sur le droit d'exploitatlion
d'une grande surface de forét.

27 Ibidem.
28 Ibidem.
29 Ibidem, fila din 2 febr. 1936.
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