ROMANII IN ,,CRONICA DE JALE" A LUI IOAN SZALARDI

de
LIVIU BORCEA

Secolul al XVII-lea reprezinta in istoria poporului nostru zorii des-
teptarii constiintei nationale. Este epoca ce a urmat actului Unirii in-
faptuile de Mihai Viteazul, a intentiilor asemédndtoare a unor alti prin-
cipi si domni care au dorit sa realizeze si ei opera marelui voievod ro-
man. Veacul ce a premers secolului luminilor a apropiat si mai mult
tdrile romane din punct de vedere economic, social, politic si cultural.
Actiunile lui Gabriel Bethlen si Gheorghe Rakoczi I in razboiul de trei-
zeci de ani s-au bazat pe forta militara si politica a celor trei {ari roma-
nesti. Mai tirziu, Gheorghe Rékoczi al II-lea a reusit sa constituie din
ele o aliantd temutd de cei doi mari vecini: Poarta otomana si Impe-
riul habsburgilor. Nu este lipsit de importanta faptul cé tocmai realiza-
rea acestei aliante i-a determinat pe turci sd mazileascd pe cei trei
domni ai tarilor romdne — Gheorghe Rakdczi al Il-lea, Constantin Ser-
ban si Gheorghe S$tefan — iar ca represalii pentru incercarea Principa-
tului de a iesi de sub tutela politicd a Portii, sa constituie cel de-al doi-
lea pasalic de pe teritoriul patriei noastre, cel de Oradea (1660).

In Transilvania, veacul al XVII-lea reprezintd o epoca de afirmare
tot mai puternicda a natiei romane, recunoscuta tot mai mult ca o forta
sociala si etnicd de temut. Revenirile insistente, cu orice prilej, la actul
savirsit de Mihai Viteazul, confirmd importanta gestului lui Mihai.
Legiuirile epocii se ocupa tot mai mult de romani, incercind sd previna
sau sd combatd actiunea de ridicare pentru drepturi a populatiei majo-
ritare din Transilvania. Atit dietele Transilvaniei cit si Approbatele si
Compilatele incearcd sa stdvileasca prin méasuri drastice orice incercare
de ,egalizare" a drepturilor najiei romane cu celelalte natii ,,recepte”.
Cu toate acestea se ridicd personalitdti din rindul romanilor ardeleni,
mai mult in funclii militare i economice, mai pufin in cele politice si
culturale.

10 — Crisia '79
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146 Liviu Borcea 2

Toale aceste realitali apar si in Cronica de jale a bihoreanului loan
Szalardi, importanta personalitate culturala a epocii.!

Relaliile atil de intense intre cele trei {ari romanesti in veacul al
XVIi-lea isi fac loc si in cronica, informatiile pe care ni le da fiind pre-
tioase fie pentru precizarea unor aspecte destul de putin cunoscute, fie
pentru imaginea de ansamblu a epocii. Ocupatia pe care o avusese in
prima parte a vietii i-au permis lui Szalardi sa vina in contact cu docu-
mentele scrise ale acestor relatii, cu atit mai mult cu cit avea in pri-
mire spre pastrare asemenea documente alit in limba maghiara cit si in
limba romana? El si-a putut da seama despre ponderea acestor relatii
in politica externda a Principatului, despre destinul comun al celor trei
tari romane.

Desi incepe naratiunea cu evenimentele ce au urmal indata dupa
dezastrul de la Mohacs (1526). cronica prezinta doar foarte succinl pe-
rioada pina la domnia lui Gabriel Bethlen. Rolul Tdrii Romaéanesti in eve-
nimentele anului 1526 din Ungaria este mentionat prin relatarea diver-
siunii lui Radu de la Afumati in sudul Dunarii, pentru a atrage ostile
otomane din cimpiile Ungariei. Intirzierea lui Ioan Zapolva la Mohdacs
este atribuitd unei stratageme planuite cu Radu voda: ,,...ca, trecind
impreuna Dundrea in Bulgaria si Serbia, pradind, sa-i scoata pe turci
din Ungaria."®

Relatarea epocii lui Mihai Viteazul incepe printr-o caracterizare a
domniei lui Sigismund Bathori pe care-l considera ca ,,...a iesit din
adevaratele sale drumuri cu dorintele-i de marire prin casatoria si, de
altfel, si alianfa sa.”! Szalardi apreciaza ca principele Transilvaniei
daca rdminea ,,sub obladuirea sultanului” nu trebuia sa apeleze la aju-
torul lui Basla care a dus tara la pierzanie. Mai mult, ceea ce ii stir-
neste nemuljumirea este cunoscula lichidare a partidei filoturce din
Transilvania, din august 1594, cind au fost ucisi o seama de fruntasi
ai nobilimii din Principat. Datorita preocuparii de a sublinia modul ne-
chibzuit in care si-a condus Bathori tara, cronicarul trece peste domnia
lui Mihai Viteazul. Contrar celorlalte cronici transilvancne (Szamos-
kozi, Paul Enyedi etc.) care se intrec in deldimarea domniei temerarului

! In legatura cu viala $i personalitatea lui Ioan Szalardi vezi L. Borcea, Con-
tribufic la biografia cronicarului bihorean loan Szaldrdi, in Crisia, III, 1973, p. 183—
—197

2 Veress A., Documente priviloare la istoria Ardealului, Moldovej si Tdrii Romd-
nesti, vol. X,, Acle si scrisori (1637—1660), Bucuresli, 1938, p. 47

1 Szalardi J., Siralmas magyuar Kronikanak kilenc késnyvei melyekel a kivelkezo
posteritasnak megintetésekre ¢és oktalasokra tulajdon nyelviinkén cgybeszedegetelt
¢s megirt Szaldrdi Janos 1662-ik cszlendében (Cele noud cartli ale cronicii maghiare
de jale, culese si scrise pentru povaluirca si invajalura posterilatii in propria noastra
limba de loan Szalardi, in anul 1662), Pesla, f. lip., 1853, p. 12. (editatd de S. Kemény

in colectia ,Ufabb Nemzeli Koényviar®, 1) — in continuare, prescurtat: Cronica
¢ Ibidem, p. 18
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3 Romanii in Cronica lui I. Szaldrdi 147

voievod roman, Szalardi se fereste sa facd aprecieri asupra intrarii Iuai
Mihai in Principat.?

Adept al pasnicei convietuiri cu vecinii, cronicarul este convins de
necesitatea bunelor relatii cu Tara Romaneasca si Moldova. Aslfel dez-
aprobd aciiunea lui Gabriel Bathori care ,netinind buna vecindtate
cu domnii romani din vecini c¢i caulind hartad, luplind dupa stapiniri,
sirmana tard o aduse in mare tulburare cind dintr-o parte cind dintr-
alta."t De aceea nu e de mirare, considera cronicarul, ¢d ,a lost [oarte
rau batut, la Brasov” de Radu Serban (9 iulie 1611), unde au pierit
mare parle a fruntasilor Principatului, Bathori insusi scdpind cu putini
insotitori si retragindu-se in cetatea Cohalm din fata Lrupelor romanesti.
in toate aceste conflicte cu Tara Romaneasca vinovat sc face, dupa
parerea cronicarului protestant ,clerul (calolic) din Ungaria care nu
inceta in aceastd vreme sd-si depene obisnuitele uneltiri dracesti im-
potriva patriei“”.

In schimb Cabriel Bethlen, in conceptia cronicarului, a dus o buna
politicd externd intretinind cordiale relajii cu domnii tdarilor romane,
primind la curtea sa pe fiii acestora la invatalura.® Desigur relatiile cul-
turale nu s-au redus numai la frecventarea de cdtre fiii domnilor ro-
mani a colegiului de la Alba-Iulia, autorul planului de a reuni cele trei
tdri romanesti intr-o Dacie a dus o politicd de colaborare mult mai
vastd ca forme de manifestare decit apare ea in cele citeva menfiuni
despre domnia lui Bethlen.®

O politica de intelegere cu celelalte t{dri romane a incercat sd duca
si Gheorghe Rakoczi I. Fata de Tara Romdneasca -— remarca cronica-
rul — a fost insd ceva mai mult decit simple relalii de prietenie caci
. ... intre boierii din Muntenia savirsindu-se uritd ruperc si cearta
pentru domnie"”, Rakoczi s-a amestecat in aceste dispute addpostind
in Transilvania pe ,,...marele boier cu numele Aga Matei... pe care
il proteja la Alba-lulia pina la vremea potrivild, petrecind si locuind
sub obladuirea lui, in timp ce se duceau la Poarta strddaniile principe-
lui ca domnia sd i se dea lui Aga Matei.” Interventiile la Poartd n-au
ramas fara rezultat caci indatd dupa ce a ajuns domn Matei Basarab,
a fost recunoscut de sultan iar apoi ,se intéri atit de mult, incit pinad
la sfirsitul vietii, mai bine de saptesprezece ani s-a menjinut in domnie”.
Domnia lui Matei fiind lunga si ,,cu principele mare vecinatate buni,
frumoasd unire {inind in toate lucrurile si la Poarta prin capichihaiele
lor, Transilvania a avut frumoasa liniste".10

5 Ibidem, p. 21—22
§ Ibidem, p. 24
T Ibidem, p. 25
8 Ibidem, p. 32, 63

‘9 Don_mia lui Gabriel Bethlen e concentratd pe numai 33 coloane ale editiei lui
Kemény, din totalul de 644 (Cronica, p. 32—65)

10 Ibidem, p. 81
10*
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148 Liviu Borcea 4

Putine texte atit de admirative avem in isloriografia transilvaneana
a secolului al XVII-lea despre Matei Basarab cum sinl ccle citeva rin-
duri dense ale lui Szalardi. Este singurul domn din cele trei {ari ro-
mance — in afard de Gabriel Bethlen si Gheorghe Rakoczi I — caruia
nu-i gdseste cusur, pe care-l considera intre marii oameni ai veacului
satu.

In cunoscutele dispute dintre Matei Basarab si Vasile Lupu in 1634,
intervine o impdacare care va dura pind in 1637 ceea ce ii va permite
Jui Rakdczi sd-si asigure linistea dinspre apusul Transilvaniei, turcii
voind sd-1 inlature si sa puna in locul sdu pe Stefan Bethlen. Batalia
datd de Rakoczi la Salonta, in octombrie 1636, cu pasa de la Buda ce
venea sd-l instaleze pe Bethlen, a consolidat mult pozilia principelui in
scaunul sau, l-au convins pe acesta de fidelitatea trupelor din Partium.

Intr-adevar batalia de la Salonta, descrisa pe larg in paginile cro-
nicii a avut loc inainte ca Gheorghe Rakodczi sa poata face joncliunea
cu trupele din Partium, comandanti supremi ai bataliei fiind Sigismund
Kornis de Rusca si capitanul cetdlii Oradea, Mihai Ibranyi.'

Dupad incheierea cu succes a rdazboiului se realizeaza o noud intele-
gere intre domnii celor trei tari romanesti consemnata de Szalardi: ,,In
acest an (1638 — n.L.B.), la inceputul lui septembrie, prin solii voievo-
dului Lupu din Moldova si Matei din Muntenia, s-a tratat o anumita
pace intre principe si voievozii Lupu si Matei, care terminindu-se la
inceputul lui octombrie si slobozindu-se solii romani, principele pleca in
hotarul Bistrifei."!?

Réakoczi s-a straduit vreme indelungatld sa alragd de partea sa pe
Vasile Lupu. Cronicarul este convins ca daca acest lucru nu a reusit,
vinovat se face numai Vasile Lupu, principele Transilvaniei incercind
toate posibilitatile pentru a realiza bune relatii cu vecinul sdu moldo-
vean. Printre aceste Incercdri se numdra si invitatia pe care a adresat-o
Rakoczi voievozilor romani si mai ales lui Lupu de a participa la nunta
fiului sdu, care a avut loc la 3 februarie 1643 la Alba-Iulia.!® O noua
incercare o face Rakoczi in iarna lui 1645, aflind cd tindra principesa,
sotia viitorului principe Rakoczi al II-lea, a ndscut un fiu. Fiind in cam-
pania mililara din Ungaria de nord, batrinul principe scrie in jara sfa-
tuindu-si fiul ca ,,... botezul dacd ar crede cd s-ar putea amina rin-
duindu-1 la 2 aprilie, pentru ca si voievozii din tarile romane vecine,
fara sd lina seama de purtarea rezervata si indispusda a lui Lupu-voda,

W Ibidem, p. 111—114

¥ Ibidem, p. 136; Istoria Romanici, 1lI, p. 168; vezi si documentul din 26 oc-
tombrie 1633 la Veress A., op. cit.,, p. 54—56. Incidenlul bistrilenilor cu moldovenii
din partile limitrole nu este incheial incd nici in 1641. In acest an dieta de la Alba-
Tulia (23 aprilie — 14 mai) solicita principelui intervenlia pentru rezolvarea pricinii
ivite (Monumenta Comitialia Regni Transsylvaniac, 1540—1699, sub redaciia lui Szi-
lagyi Sandor, vol. X, p. 331 -— in conlinuare, prescurtat: M.C.R.T.).

3 Cronica, p. 140
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5 Romdnii in Cronica Jui I. Szaldrdi 149

tindrul principe sd-1 cheme la cumetrie”!!. Acest amanunt pe care nu-l
relateaza nici un alt izvor narativ contemporan esle o dovada in plus
a incercdrilor pe care le-a facut Gheorghe Rakoczi I penlru realizarea
pe toate cdile a unei apropieri de voievodul moldovean. In anii
1644—1645 aceste incercdri de apropiere intre Vasile Lupu si Rakoczi
s-au materializat si prin participarea unei solii lransilvanenc conduse
de loan Kemény cu o suitd numeroasd la nunta Mariei, fiica lui Vasile
Lupu, cu Janusz Radzivill.?®

Ca raspuns. chemarea domnului moldovean la botez ni se parc fi-
reascd, batrinul principe incercind si pe aceasld cale o imbunadldtire a
relatiilor sale cu tara vecind. dar, dupd cum marturisesle Szalardi. si
pregdtirea terenului pentru fiul s&u ce urma in scaunul princiar.!® Nu
avem nici o informatie asupra faptului cd Vasile Lupu a participal sau
au la acest botez. Se pare insa cd nu s-a realizat nimic din acest plan
deoarece nici un alt izvor narativ sau documentar nu face rcferire
la el.

In anul 1646 Janusz Radzivill, scrie Szalardi, viziteaza tarile ro-
mane. Misiunea nedeclaratda a principelui lituanian era de a contribui
la apropierea intre voievodul moldovean si principele ardelean. Rdkdczi
cunoscind relatiile familiare foarte apropiate ale lui Vasile Lupu cu
Radzivill ,,...1-a primit la Munkacs la 22 august, cu mare cinste, cdcl
el insusi intimpinindu-1 la o jumadtate de leghe si acolo, la marginea
drumului ridicind cortul, acolo l-a asteptat pe prin{..."!". Cu aceasta
ocazie Radzivill a vizitat orasele Brasov, Fagaras, Sibiu, Alba Iulia, Ora-
dea si de aici s-a dus la Mukacevo unde a stat intre 22—29 august 1646
in casele raposalului Ioan Balling, nobil credincios al principelui.

Relatind moartea lui Gheorghe Rékoczi I, survenita la 11 octom-
brie 1648, Szalardi face un elogiu al faplelor de seama ale principelui
defuncl. Una din ele este si aceea cd ,.sub cirmuirea sa... o astfel de
vinecuvintare a lui dumnezeu fu asupra tarii" incit Vasile Lupu care
porni cu oasle si ajutor turcesc asupra lui Matei Basarab in 1639, fu
invins (cronicarul se refera la batdlia de la Nanisori — n.L.B.), iar
vizirul ce-l sprijinise pe Lupu a fost decapitat de sultan. La aceastd ba-
talie au participat si osti din Transilvania, dupd cum ne informeaza
Szalardi care vorbeste de un ,ajutor tainic"18.

14 Ibidem, p. 188

) ""' N. Popea, Mcmoriile lui Kemény Jdnos, (traducerea si adnotarea pasagiilor
privitoare la r_qm“?ni)v Buc,, 1900, p. 35—38; Cdlatori strdini despre {drilc romdne,
v[ol:. \6, Ed. sliintifica, Buc, 1973, p. 136~—137 (in continuare, prescurtat: Cdldtori
straini).

1% Cronica, p. 269
" Ibidem, p. 221

" Ibidem, p. 246. Protectorul domnului moldovean la Poartd a fost vizirul Moha-
med Tabani Buiuc. In urma uneltirilor dusmanilor sai el este strangulat si nu deca-

{)itat, csum afirmd Szalardi. (Vezi C.C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. III, parlea
-a, p. 59)
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150 Liviu Borcea 6

Ori de cite ori are ocazia, cronicarul subliniazéa relatiile foarte bune
dintre Transilvania si Tara Romaneascd in opozitie cu cele exislente
intre cele doud tari romane si Moldova datorita politicii duse de Vasile
Lupu care ,nefiind mulfumit cu stdpinirea sa, dorind si cealalta stapi-
nire (a Tarii Romanesti — n.L.B.), desi de vreo citeva ori i s-a infundat
si s-a facut de rusine din aceasta pricina, cu toate acestea nu inceta de
a se certa si a face pradaciuni”.

Moartea lui Gheorghe Rakodczi 1 si ocuparea scaunului princiar de
cétre fiul acestuia, vor marca o schimbare in raporturile dintre Transil-
vania si Moldova. Cronicarul aratd ca tindrul Rakoczi ,, ... multele
injurii, rdzbundri ale lui Lupu nu putea sa le rabde in pace ca tatal
sdu,"?® si de aceea, la sfirsitul anului 1652 relatiile dintre el se rdcesc
din nou, in anul 1653 raporturile dintre Transilvania, Moldova si Tara
Romaneascd intrind intr-o noud fazd. Gheorghe Rakoczi al II-lea se de-
cide sa intervind in Moldova pentru a scoate din domnie pe Vasile
Lupu. El nu facea astfel decit sd@ raspundd chemadrii acclei [acliuni a
boierilor moldoveni care avea in frunte pe logofdtul Gheorghe Stefan.

Interventia in Moldova a fost pregatitda cu grijd de cdtre principele
Transilvaniei care isi dddea seama de riscurile unei astfel de actiuni
militare. La 25 martie, Rakoczi scria regelui Poloniei, lIoan Cazimir,
anuntindu-1 despre intentiile sale si linistindu-1 cu privire la miscdrile
de trupe ce vor urma a fi efectuate pe teritoriul Moldovei vecine®!.
Apoi, pentru ca Vasile Lupu ,,...sd nu-si dea scama si sa nu banuiascd
ceva, principele ii trimise lui Lupu voda in dar, prin Ioan Boros, care
cunostea si el urzeala, doud butoaie de vin unguresc, pentru ca Boros,
care-1 cunostea foarte bine pe Lupu... sd-l tind pe loc pind ce Ioan
Kemény va sosi din munti cu oastea sa"*’. Cu putfin timp inainte de
intrarea in {ara a lui Kemény, Ioan Boros a plecat de la curte pentru
a se uni cu ostile venite din Transilvania.

Este indeobste cunoscuta personalitatea lui loan Kemény care avu-
sese si mai urma sa aiba incd un rol important in istoria Principatului.
Cine era insd Ioan Boros, cel care poate fi considerat al doilea om
dupd Kemeény in actiunile militare din Moldova, precum si in cele din
Tara Romaneascd un an mai tirziu? Rdspunsul il gdsim in cronica lui
Szalardi care trebuie sd-1 fi cunoscut si personal. loan Boros pe care
Kemeny il caracterizeaza in memoriile sale ca fiind ,,favoritul cel mai
apropiat al principelui Gheorghe Réakodczi cel tindr, un haiduc, fecior
de tdran romdan“?, era, dupd cum arata Szalardi, originar din Bihor,
din satul Ginta, de pe malul Crisului Negru. Principele il descoperise
»incd inainte de domnie, in vremea capitaniei oradene“!. Originea sa

19 Cronica, p. 269—270

%0 Ibidem, p. 270

¥ Kovari L., Erdeély térténelme (Isloria Transilvaniei), vol. V., Pesta, 1863, p. 54

2 Krauss G., Cronica Transilvaniei (1608—1665), traducerea si studiul introduc-
liv de G. Duzinchevici si C. Reus-Mirza, Ed, Acad. R.P.R., Buc., 1965, p. 154

¥ Cdlalori straini, V, p. 143
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7 Romanii in Cronica lui I. Szaldrdi 151

modestd este subliniatd si de Szalardi care ii face insa un portret pe
care-l socotim mult mai apropiat de realitate decit cel facut de Kemeény.

Dupa opinia lui Szalardi, bihorean si el, loan Boros era ..... om dec
rind dar fiind vestit inca din copildrie pentlru ciocnirile sale cu turcii in
Tara de jos, a fost luat la curlea sa de rdaposalul Sigismund Kornis si
in citiva ani -s-a instruit, si-a indreptat naravurile. Acesta, desi cra
fara nici un fel de stiintd si nu era cunoscalor in ale scrisului, era
marginit, dar pentru ca allfel era harnic, descurcaref, bun cunoscalor
al cailor, bun calaret, fiind trimis si la Poarta si ici colo sd cumpere
cai (a cdror bunatate si mullime, principele foarte o admira) si-a cis-
tigat o asemenea simpatie din partea principelui incit aproape ca om
mai familiar ca el nici nu avea. Pe acesta l-a si ridicat foarte repede,
indatda dupa ce a devenit principe, dindu-i numai in comitatul Bihor
peste 150 de case iobdgesti si in afard de aceca si in Transilvania“®.

In 1648, Boros este trimis impreund cu Nicolae Sebesi si cu
Gheorghe Horvath la curtea lui Vasile Lupu ca petitor din partea lui
Sigismund Rékoczi pentru domnita Ruxandra.”® Aici a fost primit foarle
bine si cu toate cd proiectata cdsatorie n-a avut loc, au rdamas bunele
relatii intre Vasile Lupu si Ioan Boros. Ii va fi unit limba comund pc
care o vorbeau, istetimea si iscusinfa in gindirea militard a romanului
ardelcan, care in ochii lui Lupu trebuie ca au avut greutate. Cunoscind
trecerca de care Boros se bucura la domnul moldovean, principele
Transilvaniei l-a folosit pentru pregdtirea interventiei, trimitindu-l
inainlea grosului ostirii.

Din aprilie 1653 ne-a rdmas un ordin de front dat de Gheorghe
Réakoczi al II-lea ostilor ce porneau sub comanda lui Ioan Kemény in
campania din Moldova?’. Cuprinsul sdu ne oferd posibilitatea de a con-
stata grija deosebitda a lui Rakoczi pentru a preintimpina orice fel de
excese atit in interiorul taberei cit si in raporturile cu populatia in tot
timpul expedifiei. In conceptia lui Rakdczi, campania nu trebuia sa
aiba alt rost decit alungarea lui Vasile Lupu si inlocuirea lui cu
Gheorghe Stefan, lucru realizat la inceputul lui aprilie?.

In ajutorul domnului alungat vine insd ginerele sdu, Timus Hmel-
nitchi, care trece Nistrul la Soroca si la | mai infringe pe Gheorghe
Stefan la Popricani®. Ostile transilvdnene se retrag in dezordine fiind
atacale in pasul Oituz de tdrani. Insusi Ioan Kemeny scdpd cu greu-

‘' Cronica, p. 267. Gheorghe Rakoczi a indeplinit functia de mare capitan al
cetdlii Oradea in perioada 21 august 1640 — 11 octombrie 1648. Cronica, p. 138

® Ibidem, p. 267—268

“8 Caldtori straini, V, p. 143

# Documenlul poartd titlul: Edicta celsissimi Principis Transylvaniae. Pro expe-

di_giogle Moldavicu. Anno 1653 mensis aprili publicatua si a fost publicat in Magyar
Tortenelmi Tar, vol, X VI, Pesta, 1871, p. 62—65

® Istoria Romanici, 111, p. 175
= Ibidem, p. 176
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152 Liviu Borcea 8

tate, cdlare®. Situalia nu durd insd vreme indelungatd cdci de Lupu
.insusi boierii instrdainindu-se foarte si dorindu-l1 mai degraba pe Ste-
fan Logofatul ca domn”, Szalardi remarca oportunitaleca unei noi inler-
ventii in acest moment®. Kemény ajuns in Transilvania isi refacu for-
tele si aflind .,... cd Lupu cu oastea moldoveneascd si cu cazacii s-au
indreptat spre Tara Romaneascd, din care pricind oastea moldove-
neascd era impartitd, ei plecarda pina la Roman si Trotus, omorira tot
ce gdsird in cale, prddard in intregime citeva mandstiri... ucisera
multi {drani..."%2.

Aici cronica lui Szaldrdi ne informeazd despre o luptda data intre
Ioan Boros si moldovenii in care acesta este infrint de ostile trimise in
ajutorul lui Lupu, la Focsani®>. Nu avem nici o altd informatie in lega-
turd cu aceasta bdtalie decit numai la Szalardi. Este vorba fie de una
din bataliile mai mici care s-au dat in timpul campaniei, fie de o confu-
zie a autorului.

Dupé bdtdlia de la Finta (27 mai), asupra ostilor cdzdacesti si moldo-
vene in retragere, se indreaptd Gheorghe Stefan. ,Strajea lui Stefan
Vod&" — cum precizeazd Miron Costin — reuseste sa-i infringa pe
orheienei si lapusneni in batalia de la Valea Seaca™. Aici incad ardelenii
n-au participat. Abia dupd ce Gheorghe Stefan incepe sa se indrepte
spre lasi, la Bacdu, vine alaturi de el si Ioan Boros, cu 1.000 de cala-
reti®. Impreund ei dau bétdlia de la Sirca alungind pe Vasile Lupu care
fuge din tard. In aceastd batdlie un rol important i-a revenit lui loan
Boros care a inclinat balanta victoriei in spre moldoveni si ardeleni’.
La sfirsitul lui august, Timus Hmelnitchi vine din nou asupra lui Gheor-
ghe Stefan. In fata celor 9.000 de cazaci, ostile lui Gheorghe Stefan mai
beneficiazd de ajutorul lui Stefan Petki, mai marele ostilor secuiesti,
de Ioan Kemény, cu 6000 osteni si 12 tunuri precum si de un ajutor
polonez constind in 600 de osteni germani®. Comandantul trupelor tri-
mise de polonezi, aratd Szalardi, a fost generalul George Lubomirski,
cumnatul principelui Rakoczi, acelasi care in iunie 1657 va conduce ex-
pedilia de pedepsire impotriva Transilvaniei, ca raspuns faradelegilor
sdavirsite de ostenii principelui in timpul campaniei din Polonia?.

30 G. Kraus, op. cil., p. 156

M Cronica, p. 270

32 G. Kraus, op. cil.,, p. 157

3 Cronica, p. 271

3 M. Costin, Letopisefulu Tdrii Moldovei de la -Aaron-vodd incoace... in

Opere, vol. 1., Buc.,, 1965, p. 153; N. lorga, Istoria armalei romanesti, Ed. Militara
Buc., 1970, p. 344

% M. Coslin, op. cil., p. 153
% Idem, ibidem, p. 155

37 Ibidem, p. 162—163. Szalardi da cifra de 16 000 cazaci. Memoriile lui Francisc
Nagy Szabo vorbesc de numai 2000 cazaci (Erdélyi Torténelmi Adatok, vol. 1., Cluj,
1847, p. 156)

% Cronica, p. 271
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Gheorghe Stefan si aliatii sdi au incercat sd iasa in cale lui Timus
dar acesta a evitat ciocnirea. Conta pe ajutlorul pe care-1 va obtine din
partea turcilor prin intermediul lui Vasile Lupu si de aceea nu se temea
sd inire in fortificaiiile facute in jurul cetdlii Suceava™. Nu se con-
firma astfel afirmatia cd: ,,Gheorghe Stefan nu cuteza sa-i laie calea si
sd dea batdlie in cimp deschis, asa ca oastea cdzdceascda inlrd in Su-
ceava, unde s-a putut intari“%, Cazacii au construit fortificatii in jurul
cetdatii si nu au folosit cetatea. Pe de o parte nu aveau incredere in ca-
pacitatea defensivd a unei cetati pe care nu o cunosteau iar apoi tac-
tica de luptd a lor era iesirea rapida din forlificalii si angajarea unor
permanente lupte de hadrtuiala!!, tacticd ce nu era compatibild cu in-
chiderea intre zidurile unei cetati ce nu avea decit una sau doua iesiri

Cu ocazia unei astfel de ciocniri a fost prins de cétre ardeleni ma-
rele hatman Gheorghe, fratele lui Vasile Lupu*’. Despre acest lucru
scrie si sighisoreanul Georg Kraus in cronica sa: ,,Cu acest prilej (la
unul din atacurile asediatilor, inainte de sosirea lui Ioan Kemeny —
n.L.B.), a fost prins, dupd ce a fost de doua ori ranit, fratele cel mai
mare al lui Lupu vodd, care era general al lui Timus. Acesta a fost
trimis de Ladislau Ebeni la Gherla iar de aici la Oradea Mare, unde
a murit"!3. Uciderea hatmanului Gheorghe la Oradea este atribuitd lui
Gheorghe $Stefan care s-a inteles cu principele Transilvaniei sa-]1 in-
lature'i. In toate acestea curios este doar faptul cd cronica lui Szalardi
nu face nici o mentiune despre prezenta la Oradea a fratelui lui Vasile
Lupu desi evenimentele din Bihor, in special cele de la Oradea, nu i-au
scdpat cronicarului.

Cauzele rdazboiului incheiat in defavoarea lui Lupu este considerat
aproape in unanimitate de izvoarele vremii ca fiind dorinta domnului
moldovean de a se sti in fruntea celor trei tari romanesti*’. Asa cum
am vadzut, un rol important, subliniat de cronica lui Szalardi, 1-a avut
si unul din principalii comandanti ai ostilor Principatului din acea
vreme, loan Boros. El va fi un om de baza si in infringerea rascoalei
seimenilor din Tara Roméaneasc& si, mai ales, in bédtdlia de la Caluga-
reni. Boros este ldsat in Tara Romaneascd cu oaste, aldturi de Constan-
tin Serban, deoarece roman fiind, se putca descurca mai bine in situa-

9 Ibidem, p. 272, 274, 279; G. Kraus, op. cit., p. 164

1 Istoria Romaniei, 111, p. 177

‘' G. Kraus, op. cit., p. 164; Cronica, p. 273

2 N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori, sec. XIV—XVIII, Buc., 1971, p.
378; Cdldtori strdini, V, p. 505

3 G. Kraus, Cronica Transilvaniei, p. 164"

4 Cdldtori straini, V, p. 505

> M. Costin, op. cil., p. 142; in Memoriile sale, Francisc Nagy Szabo, noteaza:
+Ce va i fost pricina rdzboiului nu stiu prea bine caci am vazut cd inainte de
aceea cu principele si cu {ara au dus-o destul de bine. S-a zvonit despre el (despre
Lupu -—n.L.B.) cd s-ar fi inteles cu vizirul de la Buda, ba chiar cu Poarta, ci dacéd
va putea lua domnia Transilvaniei, sd-i ingdaduie Poarla, iar fiului sdu, domnia Tarii
Romancsti astfel ca loate trei |arile sa fie ale lui.* (Erd. Térl. Adatok, vol, 1., p. 157)
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tia politicd complicatd de aici. Tot din cronica lui Szalardi afldam si
despre moartea lui loan Boros Victima a uneltirilor boierimii fata de
care ,,se purtdso cam tiranic" — dupa cum scrie Kraus — acestia, ,ne-
putind s&-i faca nimic prin putere, i-au dal otrava"!®. La fel scrie si
Szalardi creionind in citeva trasaluri tragicul sfirsit al osteanului:
,Dupd ce lIoan Boros a stat o vreme in tara, lingd Conslantin voda,
dintr-o data l-a apucal o durere de git; si asa s-a instapinil pe el boala
cd nimeni nepulind s&-1 ajute, a treia zi muri zugrumat. Principele po-
runci aducerea trupului sdau la Brasov si acolo, in Dbiserica mai mica
il ingropa cu cinste, poruncind sa se ridice deasupra mormintului sau
steag aurit. Acolo, in preajma voievozilor s-a ridicat, s-a imbogatit
foarte mult si aici, atit in Transilvania cit si in Bihor, in diferite ocazii
i s-au dat multe bunuri frumoase"+’.

O ampla descriere o da Szalardi asediului fortificaliilor din jurul
Sucevei (august-octombrie 1633), descriere carc desi, in general nu
aduce prea multe elemente noi fatia de cele cunoscute, ofera citeva de-
talii nu lipsite de interes.

Szalardi scrie ca Timus, venind dinspre Suceava undc se retrase-
serd doamna si Stefanitd, fiul lui Vasile Lupu, reusi sa ocoleascd pe
ardeleni si polonezi deoarece ,,.avea cdlduze umblate, ce cunosteau
toatd asezarea pamintului“ si, astfel, ajungind la Suceava, cazacii si os-
tile moldovene rdmase credincioase lui Vasile Lupu, se fortificara in
jurul cetdlii. Cronicarul rclateaza apoi, intocmai ca si Miron Coslin,
asedierea apdratorilor cetatii. Szalardi manifestda o vie simpatic pentru
curajul si dirzenia cazacilor impresurati, spre deosebire de Costin care
nu-i agreaza din pricina praddciunilor sdvirsite in tard. La Szalardi se
desluseste o admiratie retinuta fata de cazacii care: ,,...la venirea lor
au minat si au adus din toate partile multe vite, cu carnea lor, chiar
fdara piline si-au tirit zilele multd vreme; caii lor incepind sa moard de
foame, cu aceia isi tot umpleau, intareau fortificatiile; si, prin sirguinta,
ziua si noaptea, in jurul taberei lor asa puternice fortificatii isi ridicara
incit desi de citeva ori furd asediate, de fiecare datd silird intoarcerea
nu «cu puifine pierderi de pe ele, ba chiar... cu atit de mare bdrbétie
s-au purtat incit in fiecarc zi ieseau la batalii atit calare cit si pe
jos..."5,

Bine informat, Szalardi descrie asediul pind la amanuntele sale cele
mai mici, reusind sa surprinda toate ciocnirile intre cele doua parti.
Inedite si foarte interesante sint episoadele care se refera la stratage-
mele cazacilor si ale secuilor.

Moarlea lui Timus, survenita dupa 12 saptamini de asediu care a
pecetluit soarta conflictului, este relatata si ea in amanuntime. In tota-

% G. Kraus, op. cit., p. 185
17 Cronica, p. 288

S Ibidem, p. 273

W Ibidem, p. 273—274
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litatea sa, descrierea asediului fortificatiilor din jurul cetdtii, asa cum o
face Szalardi in cronica sa, coincide cu cronica lui Miron Costin, ama-
nuntele fiind vazute, desigur, din unghiuri diferite’. Asediul s-a in-
cheiat datorita faptului ca Rédkoczi vazind ca Suceava nu se predd, Lri-
mise pe loan Kemény ,.... cu noi osti frumoase, cu guri de foc, care
intrind si vazind cdzdcimea cd Lupu voda cu ajutorul turcesc de atita
vreme nu mai vine, iar de foamea cea mare fiind sldabiti si molesili, st
vazind si sosirea de osti noi, coborira pentru tratare"".

Instalarca, de data aceasta definitivd, a lui Gheorghe Stefan in scau-
nul Moldovei, insemna un succes polilic important al lui Rakoczi. De
acum in acliunile pe plan extern, cele trei tdari romane vor forma o
unitate care se va manifesta pe multiple planuri. Probabil acum 1isi
ia Rakdczi titlul de ,princeps Transilvaniae, Moldaviae dux, comes pa-
latin(us) Transalpinensis, Partium regni Hungariae (dominus)"?*. Mol-
dova si Tara Romaneascd vor sprijini pe Gheorghe Rakoczi al II-lea in
campania sa din Polonia. Aceasta legdtura intre cele trei tari romanesti
i-au permis lui Rakoczi séd capete noi increderi in {orfele sale, impunind
polonezilor conditii grele pentru a incheia alianta cu ei’?.

Moartea lui Matei Basarab, la 9 aprilie 1654, a dal o scrioasd lovi-
tura sistemului de alianfe a lui Rakoczi carc pierdea in persoana lui un
aliat de nddejde. Constantin Serban, care ii urma in scaunul Tarii Ro-
manesti, conlinud politica predecesorului sdau in relatiile cu Transilva-
nia datoritda ajutorului pe care l-a primit inlr-un moment din cele mai
dificile pentru el: rdscoala seimenilor din Tara Romaneascd, rascoala
care, prin amploarea si aria de raspindire, reprezintd una din cele mai
mari miscdri cu caracter popular din tarilec romdne in epoca feudala.
Dupa aceasta ridicare cu caracter social, numdrul miscdrilor populare
in secolul al XVII-lea este in continua crestere?,.

In lumina izvoarelor narative putem vorbi despre miscéri sociale
de amploare nu numai in Moldova si Tara Roméaneascd dar si in Tran-
silvania, la mijlocul secolului al XVII-lea. Cronicile lui Szalardi si a lui
Georg Kraus relateaza puternica miscare tardneasca din vestul Tran-
silvaniei, din pdrtile comitatului Bihor si partial si comitatul Cluj, sub
conducerea iobagului Stefan Roman din Tileagd si a preotului Gheorghe

% Relatdri cu totul diferite gdasim in arlicolul lui I. Nislor, Contribulii la rela-
tiunile dintre Moldova si Ucraina, in ,,Anal. Acad. Rom.”, Mem. Sect.Ist., S. III,
T. XIII, (1932—1933), p. 189—190. Martorul ocular Stefan Podivilov descrie insa ase-
madndlor sfirgitul asediului si exilarea doamnei lui Lupu, tdierea nasului lui Stefa-
ni{a.

31 Cronica, p. 276

5 Szilagyi S., II. Rdkdczi Gyérgy (Gheorghe Rakoczi al Il-lea), Bdp., 1893, in-
scriplia de pe portretul de la p. 1

% Idem, ibidem, p. 104—105.

™ Lidia Demd¢ny, L. Demény, N. Stoicescu, Rdscoala scimcenilor sau rdscoald
populard?, Buc., 1968, p. 20.
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Transilvania®. Szalardi scrie ca in timp ce se desfdasurau lucrdrile die-
tei ,...postele stdruitoare forfoteau din Muntenia cu vesti triste, ba
chiar c& il frdmintau cu asemenea sfaturi si cd asa i s-a urcat la cap
lui Hrizea, c& [seimenii] s-au legat, i-au promis sa-! aducd domn si in
Transilvania si. alungind pe principe s&-1 aseze in scaunul sdu si cu el
sa trdiasca sau sd moard"®.

Este posibil ca de acum sd fi incoltit in mintea principelui planul
de a infringe mai intii miscarea ce-l incomoda in Tara Romaneasca si
apoi, avind asiguratd prietenia celor doi domni ai {arilor romane, sa
poata satisface si cererea soliei polone dar tot in favoarea sa si anume
pentru a ocupa tronul polonez.

Primind incuviintarea Portii de a interveni, principele porunci
descinderea ostirii in tabard, in cimpia Birsei si apoi indatd trecu in
Tara Romaneasca. pe drumul Buzaului. Hrizea se hotari sda atace inainte
ca Rakoczi sa poatd face jonctiunea cu trupele lui Gheorghe Stefan,
domnul Moldovei, si impdrtindu-si oastea in trei coloane lovi tabara
principelui. Szalardi descrie pe larg batdlia, desigur din unghiul de ve-
dere al ardelenilor, dupa cite se pare, relatate lui de o persoana care
nu avea o pozitie sociala sau militara care sa-1 faca sa aibe acces la
informatii mai largi, mai complete. Cronicarul nu sesizeazda amploarea
si implicatiile sociale ale miscarii, nu cunoaste locul unde s-a desla-
surat bdtalia, mentionind-o aproximativ: ,.nu departe de Ploiesti, linga
riul cu numele Teleajen“f.

Szalardi nu stie nici ca in timpul batdliei seimenii au fost tradati
de o parte a boierimii. Acesta este motivul pentru care tunarii care
trdgeau asupra ardelenilor ,nu-i nimereau”, fapt pentru care autorul
isi exprimd mirarea, cunoscindu-i pe acestia buni osteni®. Desigur lista
confuziilor, a inadvertentelor ar putea fi continuata. Gresit afirma Sza-
lardi cd Hrizea ar fi fost prins de catre ostenii lui Rakoczi la sfirsitul
batdliei de la Soplea®®.

Cu toate cd in cronica nu sint relevate aspectele sociale ale rascoa-
lei, acestea se pot deduce totusi din constatarea ca, din pricina rascoa-
lei ,,... tara s-a ametil si s-a tulburat in asa masurd, incit alit voievo-
dul cit si boierii care au mai ramas, din cauza marilor prigoniri, erau
silit{i a se ascunde pe ici pe colo si citiva dintre ci a fugi in Transilva-
nia“®". Dupa infringerea rascoalei ,....pe voievod asezindu-l in scaun
la Tirgoviste si lasind pe loan Boros cu citeva mii de oameni platili

_ % La 28 aprilie 1655, Susana Lorantffi scria fiului el, principele Gheorghe Ra-
koczi al.ll-lea: »Silualia din Tara Romaneasca este destul de periculoasda atit in
ceea ce ii priveste, cit si pentru {arile vecine e de temut..." (A. Veress, op. cil.,
X, p. 490).

% Cronica, p. 283.
§¢ Ibidem
65 Ibidem, p. 285—286
6 Ihidem
T Ibidem, p. 281

[

https://biblioteca-digitala.ro



13 Romanii in Cronica lui I. Szalardi 157

In cele ce urmeaza ne propunem a ne opri la felul in care miscarea
seimenilor este oglindila in cronica lui Szalardi, precum si urmarile
acesteia pentru viata politica a Transilvaniei, asemanarea dintre aceasta
rascoald si cea din 1659—1660, din Partium®'. Este necesar sd nc oprim
asupra relatarii cronicii lui Szalardi privind acest eveniment mai mult,
pentru faptul ca, dintre toale izvoarele narative transilvanene, Cronica
de jale o prezinla cel mai pe larg atit ca numar de pagini cit si ca as-
pecte si implicatii.

C'a un veritabil umanist, Szalardi infatiseaza toate aspectele proble-
mei. incercind sa prezinte cauze, compozitia sociala si etnica a seime-
nilor, situatia lor sub Matei Basarab, apoi sub Constantin Serban. Cro-
nicarul nu cunoaste faptul cd tulburarile seimenilor au inceput incd de
pe vremea lui Matei. El considerda ca o cauza a izbucnirii ,....neorin-
duiala sociald, visteria in multe parti golindu-se si imprastiindu-se”. In
fruntea rasculatilor seimeni se afla un mare boier ,.... vornicul pe nume
Hrizea care fiind si ban al Craiovei, fiind si un boier puternic si bogat
si, poate, si din visterie luindu-si partea de multe ori, se gindea deja
la domnie""®,

Szalardi relateazd momentul izbucnirii rdscoalei prin descrierea
imprejurdrilor in care a avut loc macelul de la 17 februarie 1655, la
Tirgoviste, pieirea a 17 boieri si fuga unora in Transilvania pentru a
cere ajutorul principelui®®. Rakdczi primi cu bucurie oferta interventiei
militare, fdra a se gindi care va fi atitudinea Portii otomane — rela-
teazd cronicarul — cu atit mai mult cu cit boierii speriati promisera ,,0
frumoasa sumd visteriei sale"%. Szaldrdi men{ioneazd cd Rakoczi pu-
nind in discuiia sfetnicilor sai aceasta problema, ei il sfatuira si ceard
aprobarea stdrilor in sedinta dietei. Lucrarile dietei se deschid, dupa
parerea cronicarului, la 20 februarie 1655, la Cluj¢'. In prima parte a
sedintei, loan Kemény a expus starilor, in numele principelui, dolean-
tele soliei poloneze: hanul tatarilor si regele Poloniei il grabeau sa le
trimitd ajutor impotriva cazacilor si rusilor. Dar cerea ajutor si domnul
Tdrii Romaénesti impotriva seimenilor si rdscoala acestora ameninta

%7 Faia de constatarile autorilor monografiei mai sus citate cu privire la rapor-
tul dintre cronica lui Szalardi si rascoala seimenilor nu avem decit doud obiectiuni:
1. — Szalardi nu este cronicarul ofcial al lui Gheorghe Rakoczi al Il-lea cu a carui
politicd nici nu este mdcar de acord, lui atribuindu-i ,stricarea larii“; 2. — Informa-
liile cronicarului pentru perioada respectiva sint, dupa convingerea noastrd, de pro-
venienld secundard, el ne mai fiind la curte ci destul de departe de ea si, deci,
de centrul politicii exlerne a Principatului Transilvaniei.

* Cronica, p. 280.

‘ ¥ Numarul boierilor ucisi variaza la diferifi autori. Vezi in acest sens: L. De-
mény, L. Demény, N. Stoicescu, op. cit., p. 73—74
% Cronica, p. 281

' f” In privinja datei este vorba, evident, de o greseald. Vezi la G. Kraus, Cro-
nica Transilvaniei, p. 178, data de 28 aprilie.
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din satul Ciurila, de linga Cluj, izbucnitd pe domeniile lui Constantin
Serban, la Alesd™.

Faptul cd aceste miscdri nu ocupd locul cuvenit si in alte izvoare
narative ale epocii, se datoreste conditiilor politice concrete ale Tran-
silvaniei din acea perioadd, tulburatd de invazia turco-tatara din
1658—1660, cind evenimentele politice au captivat mai mult pe cro-
nicari decil cele sociale care au trecut pe planul al doilea. Dezorgani-
zarca sociala era atil de accentuatd in Transilvania acelei epoci incit
relatarea in extenso a desfasurdarii unei rascoale populare nu-si putea
cdpata locul legitim, mai ales c&@ aceste cronici sint scrise, in general
de pe pozitiile clasei dominante (nobili, oraseni instariti).

Miscarile populare ale secolului al XVII-lea prezinta multe asemad-
ndri, generate de aceleasi cauze: inasprirea regimului nobiliar prin cres-
terea obligaliilor fala de stapinii de pdmint, rdpirea sau ingrddirea
vechilor libertati ale diferitelor categorii sociale ale locuitorilor din
cele trei tdri romane, cresterea obligatiilor fiscale fata de stat, datorate
chelluielilor cu intretinerea armatelor de lefegii.

Fie cd ne referim la miscarile din 1654—1655 din Tara Romaneasca
sau Moldova, fie la cea din 1659 din Transilvania, constatdm un mare
numdr de puncte in care acestea prezintd asemadnadri: ele pornesc din
rindurile armatei, initial actiunile sint indreptate impotriva acelora de
care depind direct, prin imbogatirea programului miscarilor, ele se ex-
tind si in rindul altor categorii de locuitori ai tarii.

Este, deci, firesc sd@ ne oprim asupra miscarii seimenilor din Tara
Romaneasca, relatata pe larg de cronica lui Szaléardi, tara in care a in-
ceput acest lant al miscarilor si unde solidaritatea clasei sociale feudale
din cele trei tari romanesti a oferit un exemplu de eficacitate atit in
infringerea cit si in incheierea unei aliante de duratd, alianta ce nu va
putea fi suprimata nici prin inlocuirea celor trei domni.

Rascoala seimenilor (folosim acest termen nu pentru cd am con-
testa caracterul ei de miscare populard, ci pentru ca ea a intrat in isto-
riografia noastra sub aceastda denumire), a fost studiata si tratata in lu-
mina izvoarelor narative si documentare cunoscute la ora actuala®™.
Considerdm ca asa cum a fost lratatd rascoala seimenilor in cunoscuta
monografie aparfinind colectivului de autori, Lidia Demény, L. Demény,
N. Stoicescu, ea raspunde tuturor semnelor de intrebare la care astazi
se poate raspunde in lumina documentelor cunoscute.

% St. Pascu, Transilvania in epoca Principatului, timpul suzeranititii turcesti,
1541—1691, Cluj, 1948, p. 222—223; L. Borcea, Framintdri sociale in pdrjile Alesdului
la mijlocul sccolului al XVII-jca, in Contribufii la cunoasterea miscdrilor faranesti
de pe valea Crisului Repede, Oradea, 1971 p. 5—9; Idem, Satcle din Bihor ale lui
Gavrilas Movild si Constuntin Scrban, in Crisia, VII, Oradea, 1977, p. 97—131; Idem,
Conlributii la cunoasicrea miscdrilor tdaranimii bihorene in a doua jumdtate a scco-
lului al XVIl-lea, in loc. cit., p. 439—449.

% Lidia Demény, L. Demeny, N, Stoicescu, op. cil., p. 20—25.
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lingd el si slobozindu-1 si pe Stefan Voda in lara sa, principele iesi din
Tara Romaneasca"®.

Cronicarul noteazd cad ,la Oradea, Ineu si in celelalle celati ale
tarii bucuria victoriei de la 29 iulie din Tara Romaneasca, du_pa sla-
virea, marirea lui dumnezeu, a fost marcata prin salve de tun”®,

Intr-adevéar bucuria era juslificata caci, cum scria Kraus, ,,dupa cite
ne putem aduce aminte, nici unui principe ardelean nu i s-a mai inlimf
plat ca sa fi slujit in acelasi timp de doi voievozi, cel al Moldovei si
cel al Tarii Romanesti, apoi unui al treilea voievod sd-i taie nasul, iar
pe al patrulea sa-l ia cu el prins"™.

Numai dupd aceasta campanie care a dus la realizarea unei alianle
strinse intre cele trei tari romanesti, Rakoczi si-a putut indrepta efortu-
rile spre obtinerea coroanei Poloniei la care rivnea de multa vreme.
In timpul expeditiei din Polonia (ianuarie—iulie 1657), conducatorul
seimenilor, Hrizea, reuseste sa scape din deleniiunea sa de la Alba-lu-
lia cu incuviintarea tacitd a banului Actiu Barcsai, viitorul principe,
care ,,adesea il chema la masa si 1i arata multa bundvointa”. Szalardi
afirma ca ,in taina banul ar fi lucrat ca daca [Hrizea]| s-ar elibera si
s-ar putea aseza in scaunul sau din Tara Romaneasca, ar starui la
Poarta pentru obtinerea domniei acestuia in Transilvania”*!.

Aceastd parte privind epilogul miscdrii seimenilor nu este cu-
noscuta autorilor monografiei citale, desi cronica aduce numeroase ele-
mente noi. Afirmatia cd intre Barcsai si Hrizea ar fi existat legdturi ce
vizau viilorul comun al celor doua tari romanesti, Transilvania si Tara
Romaneasca, nu este presupusd de nici un alt izvor narativ sau docu-
mentar contemporan i din aceastd cauzd considerdm ca trebuie sd ne
oprim asupra acestui fapt, care aruncd o lumina noud, aduce ceva in
plus fata de celelalte izvoare naralive®™,

% La 3 ijulie 1655, Rakoczi scria mamei sale: ,Jleri l-am trimis pe Boros cu
5000 de oameni spre Bucuresti, sd dea o raila prin imprejurimile Dunarii, acolo au
locuit dorobanlii si cdldrasii, cu voia voievodului $i a boierilor sd prade lotul.”
(A. Veress, op. cit.,, X, p. 494)

 Cronica, p. 289—290

" G. Kraus, op. cil, p. 182. Cilalul se referd, in ordine, la Gheorghe Stefan,
Constanlin Serban, Stefani{d Lupu si Hrizea.

"' Cronica, p. 315. Aceastd parte nu figureazéd in anexele lucrarii lui L. Demény,
L. Demeny si N. Stoicescu si, dupa cite se pare, nici nu esle cunoscuti de autori
pentru ca la ea nu se face nici un fel de referire desi importania acestei parti este
mult mai mare, narafiunea dovedind ca autorul ei este aici mai bine informat.

2 Redam aici pasajul integral, in traducere: ,,S-a spus mai sus despre prinderea
vornicului Hrizea, bolerul din Muntenia si despre {inerea lui la Alba-Tulia, grija
carula fiind prea putin luald in seama fala de situatia din Polonia, iar domnii cai-
macami neavind nici o porunca cu privire la el, neingrijindu-se de el, nu-1 trimisera
din Alba-lulia in vreo cetate. Ci deoarece insusi banul (intrucit contele Francisc
Rhédei observind intenliile sale si [faptul] ca principele i-ar fi dat mai multd auto-
ritqte in cdimdcdmie, plecd acasa si renunta la cdimdcamie), Acatiu Barcsai la Alba
Iulia locuia in scaun, adesea il chema la masa si-i ardata multd bundvointa; §i acela
prolitind de situatic, asifel de prilej cautd penlru a se elibera:
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Majoritatea izvoarelor subliniaza eforturile lui Barcsai de a pune
mina pe Hrizea, de a stavili incercarea celor 500 de seimeni de a se in-
toarce asupra domnului legal al Tarii Romanesti’?. Este si fireasca
aceasta siradanie deoarece el, in calitatea de loctiitor al principelui, era
raspunzdlor de toate cele ce se petreceau pe teritoriul {arii in lipsa
acestuia. Cu atit mai mare era raspunderea cu cit evadarea lui Hrizea
de la Alba-Iulia putea atrage dupa sine o evolutie nedorita a raportu-
rilor cu Tara Romaneasca. Interesantd ni se pare afirmatia lui Kraus ca
Barcsai ,.insusi fu infricosat tare si, in loc sd-i urmareasca indata, po-
runci ca portile cetatii si ale orasului sa fie inchise. Abia dupa ce sei-
menii stradbatusera un drum destul de lung, el se lasa induplecat de lo-
cuitori sd-i urmdreasca"“". Aceastd manevra este atribuitda de catre au-
torii monografiei citate, necunoasterii de cdtre Barcsai a intenliei sei-
menilor evadati. Dar chiar din cronica lui Kraus care, spre deosebire
de Szalardi, nu afirma deschis complicitatea viitorului principe Acatiu
Barcsai, reiese clar faptul ca acesta a facilitat fuga lui Hrizea. Toate
midsurile ullerioare au fost formale si tardive, luate doar pentru a
masca aparentele. Barcsai, loctiitorul lui Gheorghe Rakoczi al IlI-lea pe
timpul campaniei acestuia in Polonia, nu putea sa sprijine deschis

Ca sub masca evlaviei si a slujbei dumnezeiesti il ruga si obtinu de la ban sa-i
fie slobod a locui afard, linga biserica romaneasca pe care o facuse Mihai voda in
Maerii hostatului pentru sufletul sadu, si acesta sub acea forma mincinoasd, ca si
noaptea cind s-ar vesti bdeniile din locuinta-i vecind ar putea veni fara intirziere
(cdci aceasta o considera in viala sa ca cel mai de pret cistig si-1 va tine cit va
trai), caci pedestrasii unquri si aici ar putea fi linga el, l-ar putea pazi ziua si
noaptea.

Lucru care incuviin{indu-se, pentru paza lui, ziua si noaptea au fost pusi un
anumit numdr de pedestrasi unguri, care sd-1 insojeascd la biserica si oriunde s-ar
intoarce sa fie pe urmele lui, umblind vestea ca in taina banul ar fi lucrat ca daca
[Hrizea] s-ar elibera si s-ar putea aseza in scaunul sidu din Tara Romaneasca
facesta] ar starui la Poarld ca sd obtina [Barcsai] domnia in Transilvania.

Astfel punind Hrizea temei bun scopului sdu, cu mare sirg umbla la bisericd,
incit si pedestrasii unguri ce se invirteau in jurul sdu, din evlavia prefacuta, il
credeau foarte sfint si cucernic. Frau la Alba-Iulia doua sute de pedestrasi seimeni
de toate neamurile care au fost lasali de principe pentru paza locului de scaun, cu
ai caror hotnogi Hrizea vorbind intr-un rind si-ntr-altul, cu promisiunile sale pe aceia
i-a tras in taind de partea sa, i-a indulcit, si prin ei a corupt, i-a mituit si pe restul
strinsorii norodului, atragindu-i si lipindu-i de partea sa.

Si astfel sdvirsind treaba eliberarii si a intrarii in Tara Romaneascd, odata, pe
cind banul era acasd, dar cum la curlea domneascd erau numai singuri, banul insusi
saldsuind cu curtea sa in fata portii interioaye a orasului, din acea curte a princi-
pelui de la care o poarta se deschidea spre Maierislea hostatului, iesind cu tolii,
lasard curtea goala si giluind pedestrasii unquri ce se aflau linga Hrizea, trecura
cu el muntii in Tara Roméaneascd, din Alba-Iulia ziua in amiaza mare, pornind dupa
amiaza cind la masd banul bea mereu.

Dar Hrizea nu putu face nimic in treaba sa; cdci cdazu in miinile lui Conslantin
vodd, care pe un stilp mare pregati o destul de mare roata si cu doudzecisicinci de
insotjitori il spinzura de ea. Si seimenii au fost tdiaji cu gramada la 9 aprilie acolo,
in Tara Romaéaneascd.” (Cronica, p. 315—316).

"3 Lidia Demény, L. Demeény, N. Stoicescu, op. cit., p. 178—179

™ G. Kraus, op. cit,, p. 202
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aceastd evadare. Nu voia insd nici s-o impiedice cdci Hrizea dorea sa
ocupe tronul Tarii Romanesti si daca acest lucru i-ar fi reusit, ar fi ur-
mat interventia lui pentru numirea lui Barcsai in funciia de principe
al Transilvaniei. Dacd incercarea n-ar fi reusit, evadarea lui Hrizea ar
fi compromis si mai mult campania lui Rakéczi in Polonia, grdbind ma-
zilirea lui, lucru care s-a si intimplat.

Evolulia ulterioara a evenimentelor confirma stradaniile lui Acatiu
Barcsai care a ajuns principe al Transilvaniei™.

Planul lui Hrizea nu putu fi dus la indeplinire cdci cu toate ca
reusi sd treacd in Tara Romaneascd ,,...cdazu in miinile lui Constanlin
voda care, pe un stilp mare pregati o roata destul de mare si, cu dua-
zecisicinci de insotitori, il spinzurd de ea. Si seimenii au fost tdiati cu
gramada acolo, in Tara Romaneasca, la 9 aprilie™,

Cu toate ca aceasta informatie incheie in cronica lui Szalardi rela-
tarea privitoare la rdascoala seimenilor, ea prezinta, asa cum am mai
amintit, si o altd miscare de proportii poate ceva mai reduse, in padr-
tile de vest ale Transilvaniei, pornitd tol de la o rdzvréatire a ostenilor
platiti. Nu se poate omite faptul ca existd foarte multe asemanari intre
aceasta miscare populara si cea a seimenilor din Tara Romaneascd, pre-
cizind insa faptul cd si in cazul rdascoalei populare din vestul Transil-
vaniei au existat cauze determinate de situatia concretd a tdrdanimii
de aici®.

Aceasta miscare de amploare nu este lipsita de legdtura pe care
trebuie s-o facem cu prezenta in vestul Principatului a lui Gavrilas Mo-
vila, fostul domn al Tarii Romanesti care a fost stapin al domeniului
cetdtii Sinteu intre anii 1622—1637 si a lui Constantin Serban si Gheor-
ghe Stefan, domnii Tarii Romanesti st ai Moldovei, stapini ai aceluiasi
domeniu, in perioada 1658-—16607%. Cronica lui Szalardi este cea care
ne informeazd despre evenimentele acestei perioade in Bihor, legind
rascoala de recrutarea unor lefegii de catre fostii domni de aici.

Intoarcerea lui Rdakoczi din campania in Polonia a insemnat sfirsi-
tul domniei principelui, in octombrie 1657 sosind porunca de mazilire
a lui Rakoczi. Gheorghe Stefan si Constantin Serban, domnii celor doua
fari romanesti, fura chemati la Poarta. Refuzind sa mearga au fost ma-
zilitli. In Tara Romaneasca fu numit domn Mihnea al IlI-lea iar in Mol-
dova, Gheorghe Ghica. In august—octombrie 1658, Mehmed Képrili
organiza o expeditie de jaf in Transilvania pentru a pedepsi pe arde-
lenii ce nu voiau sd renunfe la principele Rakéczi’®. Cu aceastd ocazie
se aduc lui Rakoczi o serie de invective pe care Szalardi le transcrie in
cronica sa introducind documentul intitulat Interpretatio literarum Ex-

5 L. Borcea, Salele din Bihor ale lui Gaviilas Movild si Constanltin Serban,
p. 110, nota 90.

" Cronica, p. 316; Kraus, p. 204 afirmd cd execujia a avut loc la 8 aprilie
" L. Borcea, Framintdri sociale in pdrfile Alesdului..., p. 9

" ldem, Sutcle din Bihor..., p. 103—116.

® Istoriu Romdniei, 111, p. 188—189

11 — Crisla ’'79
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celentissimi Supremj Vezerij al Hlustrissimum Principem Georgium Ra-
koci. Unul din invectivele ce 1 se aduc era si acela ca, polrivit athna-
meé-ului pe care-l avea din parlea marelui sultan, nu ar fi avut dreptul
sd adaposleasca in Transilvania boieri fugili din celelalte doua {ari ro-
manesti ., ... legali de miini si de picioare ar fi trebuit sa-i trimiti
la Poarta preinaltului imparat. Tu, in schimb, primind la tine pe voie-
vozii munteni si moldoveni, i-ai t{inut in cinste pe aceia, ba chiar i-ai
ajutat cu oaste"8,

Incalcarile aceslei dispozitii s-au facut in mod sistematic. Un exem-
plu semnificativ este si hotarirea dietei de la Alba Iulia (ianuarie—{fe-
bruarie 1630) de a .naturaliza” pe Gavrilas Movila si pe fratele sau,
[oan si de a-i ,,accepta ca fii ai patriei noastre”, Transilvania8!.

Alaluri de marele vizir turc, la expediiia de pedepsire participau si
~ei doi domni al tarilor romane. Szalardi scrie ca la asediul Oradiei din
septembrie 1658, voievozii romani cu oslile lor furd instalati in sudul
Oradiei, in zona salului Sinmartin. Descriind amanuntit apararea orasu-
lui si a cetatii, Szalardi arata ca toale fortele aparatorilor, toate tunu-
rile au fost duse spre parlea care era impresurata de tatari®?. Pozitia
atit de indepartata de cetate a trupelor romadnesti este atribuitda de catre
cronicar dorinfei domnilor romani de a nu fi atinsi de ghiulele, in fapt,
aceasta insemna si invers, dorinja lor de a nu pricinui nici un rau ase-
diatilor. Ca odoarele bisericesti din satele din jurul Oradiei n-au fost
incendiate si jefuite, autorul o atribuie presiunii voievozilor romani
asupra fruntasilor turco-latari®s.

La 7 octombrie 1658, Acatiu Barcsai fu impus de turci ca principe
al Transilvaniei, inaugurind seria luptelor cu Rakoczi care vor dura
pind in mai 1660. ,In timpul acestor certuri, hatuieli — aratd Szalar-
di — se dddu chezdsic in rascumpadrarea cu o sutd de mii de taleri a
lui Joan Kemeény de cdtre el impreuna cu tara si cu cei doi voievozi
romani, hanul il trimise in Tara Romaneasca", pentru a juca rol de me-
diator in conflictul dintre Rakoéczi si Barcsai®s.

Scdpind din robia tatdreasca in vara lui 1659, loan Kemény a stat
0 lund la curtea lui Mihnea al Ill-lea, domnul Tarii Roméanesli, pe care
a venil sa-l1 convinga sa ceara incheierea alianlei cu principele Acatiu
Barcsai ce ducea luple cu Rakoczi pentru domnie®s. Mihnea a acceptat
iar Kemény intors in Transilvania se intilni cu Barcsai care se afla in
labdrda pe Cimpia Crislisului, linga Turda, incd din 20 august®®, Sza-

8 Cronica, p. 374
U MCRT, IX, (1629—1637), p. 105—106

8 Cronica, p. 401

8 Ibidem, p. 405

’3‘ lbidem', p. 450; Persidan K., Kemeény Jdnos fejedelemsége (Domnia lui loan
Kemény), Cluj, 1907, p. 4, aratd ca prejul rascumpararii a fost 116000 taleri
) 8 st. Meles, Domni din principatele romane pribegi in Transilvania in scculul
XV, in ,Gind romanesc*, 11, 1934, nr. 3 (martie), p. 145—154

8% Cronica, p. 446

x
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lardi noteaza ca indatda dupa descinderea lui Barcsai in labdra, Rako-
czi cu Constantin vodd care-si recrutase mercenari in Partium se in-
dreptard .asupra lui Acatiu Barcsai“8’. Lui Constantin voda ., ...i se
facu un asemenea bine incit i se ddadu voie sd-si adune oaste in stapi-
nirile indaliimii sale impdratului roman, care, pentru ca nu-i era mila
de bani, platea cu mina larga ostilor, care din toate partile curgeau
spre el"8, In fata acestei situatii ,,...cei de pe cimpia Cristisului din-
du-si seama cd in sfatul, in hotarirea lor au fost intrecuti, cdci princi-
pele era deja in drum asupra lor, indatd incepurd a se sfatui cum s-ar
putea apdra impotriva lui. De aceea pe judecatorul Mihai Nadanyi, pen-
tru grabirca ajutorului, cu mare grabd il trimisera la Mihnea voda®.
Abia dupad luarea acestei hotariri este relatata sosirea lui Kemény in
tabara lui Barcsai. Nu este deci exclus ca initiativa unei apropieri intre
Barcsai si Mihnea sa fi pornit din partea primului care avea nevoie de
aceasld aliantd, ceea ce nu exclude insad nici posibilitatea ca Ioan Ke-
meény sa-si fi adus si el aporlul in perioada cit a stat la curlea lui Mih-
nea’’. La 29 auqust se decide trimiterea unei solii la Mihnea in frunte
cu Mihai Nadanyi care sa stea acolo ,pina situatia lulbure se va li-
nisti”, adica pind la infringerea lui Rakoczi de catre Barcsai’l.

Cronica lui Szalardi ne informeaza ca in timp ce solia lui Barcsai
in frunle cu Mihai Nadanyi se afla in Tara Romaneascd, la Mihnea sosi
o alta solie din partea lui Rakéczi avind in frunte pe Iacob Harsanyi®*.
Solul lui Rakéczi promise lui Mihnea din partea principelui sdu cd-1 va
trimite pe capitanul Andrei Gaudi cu 6 000 de oameni in caz ca dom-
ania sa ar fi amenintatd. Cerea in schimb, deoarece ,,...Mihnea voda
era crescut la Poartd, cum principele nu putea crede in prietenia sa
adevarald, pind la dovedirea ei, sa taie pe cei doud mii de turci trimisi
de Poartd pentru paza sa si intdarirea scaunului sau, sa-1 predea in mii-
nile sale pe Mihai Nadanyi”. Fondul comun pe care voia Rakoéczi sd
stabileasca aceste legdturi era ca , ...daca atit lui, lui Mihnea voda,
zit si lui Constanlin voda din Moldova dumnezeu le-ar da bun noroc
impolriva turcilor, indatd intelegindu-se si trecind peste Dundre ar in-
cepe lucruri mai mari impotriva turcilor”93.

Pentru Mihnea, alianta oferitd de Rakoéczi era avantajoasa deoarece
planurile principelui transilvdnean de a forma o coalilie antiotomana
coincideau cu propriile sale planuri®!, De asemenea nu mai avea motive
sd fie supdrat pe Rakoczi care-1 addapostea pe Constanlin, fostul domn

87 Ibidem, p. 450

% Cronica, p. 443; Costin noteaza: ,,...ca incd nu sfirsise banii lui Matei voda."
(M. Costin, op. cit., p. 179)

8 Cronica, p. 450

% MCRT, XII, p. 30—-31, 351—352

9 Ibidem

9 Cronica, p. 464

5 Ibidem

¥ Istoria Romanici, 111. p. 190—192

11°
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al Tarii Romanesti, deoarece acestuia i s-a promis scaunul domnesc al
Moldovei. Szalardi ne informeaza ca Mihnea a primit propunerile lui
Rakoczi si a indeplinit dorintele acestuia, in urma carora ,,...1isi facu
Poarta dusman vesnic, de neimpacat si astfel pierdu ciolanul pentru o
umbra, domnia pentru prietenia cu principele, iar nenorocita {ara si-o
impinse intr-o nouda pieire“%,

Mihai Nadanyi, prins de oamenii lui Mihnea, fu dus la Fagaras,
cetate care ramasese supusd lui Rakéczi. Insistentele sotiei lui Nadanyi
pe linga batrina principesa, Susana Loérantffi si pe linga principele Ra-
koczi ce se afla la Iernut, ramasera fara rezultat, Nadanyi, omul cre-
dincios al lui Barcsai fiind decapitat®..

Cronica lui Szalardi urmareste cu atentie soarta domnilor pribegi
din Moldova si Tara Romaneascd, in Transilvania. El arata ca pierind
Rakoczi in batalia de la Floresti (mai 1660), Mihnea, alialul sau mun-
lean fu nevoit sa pardseasca scaunul Tarii Romanesti si sa caute ada-
post peste munti’”. Mihnea fu victima unei otraviri cu prilejul unui
ospal dat la Satu-Mare de catre Constantin Serban la 5 aprilie 1661 iar
Gheorghe S$tefan pleca in Ungaria unde ,,...arendind de la contele
Gheorghe Homonnai anumite mosii in partile Homonnei, se retrase
acolo"%8.

Cu aceste relatari prezentarea paralela a istoriei celor trei tari ro-
manesti se incheie, cronicarul voind parcd sa sublinieze prin aceasta
sfirsitul coaliliei antiotomane si al politicii lui Rdkoéczi de apropiere de
domnii de pe versantul opus al Carpatilor. Prin dezmembrarea coalitiei
amintite, se incheie o epoca in istoria celor trei |ari romanesti, epoca
plina de evenimente politice si sociale care nu au scapat nici lui Ioan
Szalardi in cronica sa.

Opera lui Ioan Szalardi este un argument in favoarea ideii ca isto-
ria Transilvaniei este legala inseparabil de istoria celorlalte doua su-
rori de dincolo de Carpali. Desigur am exagera dacd am sustine ca-
racterul constient al acestei legaturi in viziunea lui Szalardi, dar ala-
turarea soarlei celor trei tari romanesti ori de cite ori este cazul, ne
determina sa constatam o datd in plus existenla unei constiinte a desti-
nului comun in rindul intregii populalii din Transilvania, indiferent de
[imba pe care o vorbeau. Opera lui Szalardi nu este nici macar o istorie
a celor tret tari romdnesli ci a Transilvaniei numai. Dar felul in care
prezinla relatiile inlre acesle {dri ili ofera posibilitatea de a desprinde,
in afara legaturilor economice, sociale, politice, culturale, etnice, insasi
legdturile, atit de puiin sesizabile in documenie, ale firii, care fac ca
varielatea lor sda nu poata fi cuprinsa doar in simpla insirare a unor
trasaturi esentiale.

" Cronica, p. 464
¥ Ibidem, p. 465
¥ Ibidem, p. 479
% Ibidem, p. 480
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Ideile umanisle de care a fost influentat nu se pot impdca cu si-
tuatia culturala in care erau tinuti, in mod deliberat, romanii ardeleni.
Desigur, cronicarul nu vede (nici nu incearcd, de fapl) sensurile mai
idinci ale acestei stari. Se mulfumeste sa o mentioneze lapidar ca o ul-
tima acuzd ce o aduce fruntasilor Principatului pentru decdderea in
care a ajuns Transilvania: ,,Dacd numai situatia nenorocitilor de romani
ar fi fost pusa sub ingrijire, pind acum prin bund rinduiala si mijloace
ar fi putut iesi din marea si adinca nestiinta, s-ar fi putut curdta in
mare parte”®. Existd chiar si in aceasta laconicd mentionare recunoas-
terea unei stari de fapt pe care, dupa cite stim, nici un alt contemporan
al sau din Transilvania nu o face. Ea nu trebuie sa nc mire caci fiind
originar din partiile Salardului a trebuit intotdeauna sa strabatd, in drum
spre casd ,.lunga vale semdanata de sate romdanesti dese numite Lunca,
spre Siniob si Adrian” dindu-si seama cu sigurantd cd romadnii, oropsiti
de autoritalile feudale ale vremii formau marea majoritate a locuitori-
lor Transilvaniei.

LES ROUMAINS DANS LA CHRONIQUE DU IOAN SZALARDI

(Résumeé)

Partisan des rapports de paix avec les voisins, le chroniqueur garde la con-
viction de la nécessité des bons rapporls avec la Valachie et la Moldavie.

Gabriel Bethlen a entretenu des cordiaux rapports avec les princes Roumains,
en accueillant leurs fils a sa cour pour enseignement.

Une politique de bonne entente avec les deux pavs roumains a lach¢ de mener
aussi Gheorghe Rakoczi I, qui a abrité Aga Malei a sa cour, cn intervenant plusi-
curs fois aupres de la Porte pour que celui-ci obtienne la régne.

Il y a dans l'historiographie transylvaine du XVII-e s. peu de textes si admi-
gatifs sur Matei Basarab telles qu'elles sont les quelques denses lignes ccrites par
zalardi.

Rakoczi s'est longtemps efforcé pour altirer Vasile Lupu de son coté. Le chroni-
queur garde la conviction que, si ¢a n‘a pas rcussi, le coupable reste seulement Va-
sile Lupu, le prince de la Transylvanie ayant taché toute possibilité pour réaliser des
bons rapports avec son voisin de Moldavie.

La mort de Gheorghe Rakoczi I et l'occupation du tréne par son fils marqueront
un changement dans les rapports entre le nouveau prince et Vasile Lupu.

La double intervention en Moldavie, en 1653, la bataille de Finla, le siége de
la forteresse Suceava, autour de laquelle s'¢tait fortifi¢ Timus Hmelnitki, gendre de
Vasile Lupu, touts ces faits remplissent les sources narratives contemporaines avec
des intéressants deétails.

L'installation de Gheorghe Stefan sur le tréne de la Moldavie signifiait en
tant qu'un important succés politique de Rakoczi. Deésormais, dans la politique exte-

M Ihidem, p. 294
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rieure, les trois principautés roumaines formeront un Lloul, qui va se manifester sur
mulliples plans.

Le systéeme d'alliances de Rakdczi ne fut influencé ni par la mort de Matei Ba-
sarab (en avril 1654). Conslantin Serban, son successeur, a continué aussi la poli-
tique de son prédécesseur concernant les rapports avec la Transylvanie.

Une place parliculiére occupe dans la chronique la révolle de 1655, que, par
son ampleur et par son ¢lendue, représent l'un des plus grands mouvements au ca-
raclerc populaire dans les pays roumains a l'époque fcodale.

L'échec de la campagne de Gheorghe Rakoczi II en Pologne a eu pour con-
séquence la perte du irone, en lant que celui de Conslantin Serban et Gheorghe
Silefan, les princes de la Valachie et de la Moldavie. Ces deux derniers ont regu
le domaine d'Alesd du prince Ré&koczi, pour se relirer la, en obtenant en mdéme
temps le droit de recruter des soldats pour les prochaines tenlalives de rcéoccuper
les trones pcerdus.

On apprend des détails non seulement concernant les princes rappelcés, mais
aussi sur Gavrilas Movild et Radu Mihnea. Le chroniqueur voit les rapporils entre
les trois pays roumains en tant que des liaisons naturelles, en découlant d’'abord de
feur voisinage. La présence des Roumains transylvains dans son ouvrage se sent
clle aussi, mais indirectement, par l'existence de quelques personalités vis-a-vis
desquelles Szalardi manifeste son admiration: loan Boros, Mihai Sebesi, Ioan Kemény,
etc. Celles personalités sont présentes dans les plus importants moments de I'histoire
de la Principauté, prédisant les réserves potentielles du pecuple roumain de Transyl-
vanie, qui commengait a se manilester sur touts les plans de la vie de la Principaule.

https://biblioteca-digitala.ro





