CONTRIBUTII DOCUMENTARE
DESPRE RAPORTURILE LUI MIHAI POPESCU
CU REVOLUTIA LUI HOREA

de
GHEORGHE GORUN

Problema instigatorilor la revolutie din timpul marii miscari sociale
din anul 1784, condusa de Horea, este, fird indoiald, un subiect spectacu-
los dar, in acelasi timp, si riscant. Este spectaculos, fiindca vizeazd as-
pecte obscure ale ei, detalii arareori surprinse de documente. Si, chiar
dacd au intrat in obiectivul vreunui act, acesta contine, de obicei, atitea
elemente subiective incit creazi mai degrabd impresia unei legende, decit
a unui fapt istoric real. Pe de altd parte, este riscant fiindca o analiza cit
de cit corectd a evenimentelor bazate pe aceste elemente subiective poate
usor esua in superficialitate, si nu neaparat din vina cercetdtorului.

Primul cercetator care s-a ocupat indeaproape de instigatorii la re-
volutlia din anul 1784 este Carl Gollner, care in anul 1936 a publicat
un studiu destul de consistent ce viza posibila contributie la revolutie a
lui Mihai Popescu si Salis!, ,,emisarii® cei mai cunoscuti de istoriografie,
dar a caror activitate alaturi de tarani nu poate fi demonstratd, in ciuda
unor intinse cercetiri documentare. Istoriografia ulterioara acelui an 1936
nu inregistreazd progrese pe aceastd linie, dar odatd pusi problema, nu
mai poate fi ocolita. )

In Cuvintul de incheiere al monografiei dedicate revolutiei lui Horea,
aparute in 1979, acad. David Prodan considerd necesar si precizeze ca
revolutia a fost, dupa parerea sa, de la inceput si pina la sfirsit, o treaba
tiraneasca, din care au fost exclusi toti factorii ce ar fi putut juca vreun
rol: intelectualitatea, instigatorii, francmasoneria, curtea imperiala si in-
susi imparatul?. In ciuda pozitiei sale intransigente in chestiunea insti-
gatorilor, acad. David Prodan nu poate, totusi, exclude cu desavirsire
acest eventual aport. Prin urmare, admite ci: ,,Acestea si dacd au fost,
n-au putut fi decit tangentiale, periferice, nu de esentd“?. Sa mai remar-
cdm si faptul cé, pe tot parcursul monumentalei sale opere, acad. David
Prodan nu lasd celor doi instigatori notorii —Salis si Mihai Popescu —

1 Carl Gollner, Participarea emisarilor Mihai Popescu si Salis la revolutia lui
Horea, in Anuarul Institutului de Istorie Nationald din Cluj» Cluj, 1936, p.

2 David Prodan, Rdscoala lui Horea, BEditura Stiintificd si Enciclopedicd, Bucu-
resti, 1979, vol. I1, p. 706.

3 Ibidem.

https://biblioteca-digitala.ro



266 Gheorghe Gorun 2

nici o sansa de a contribui, intr-un fel sau altul, la revolutie?. Si nu intim-
plator. Nici un act, care a stat la baza foarte abundentei sale documentatii
nu putea sa-1 indemne spre alte concluzii.

Cu citiva ani mai tirziu, beneficiind si de alte perspective documen-
tare, acad. Stefan Pascu nu se aratd chiar atit de transant: fira a intra
in aminunte, vorbind de Salis, admite cid acest personaj nu este inca
indeajuns de lamurit?, lasind sd se inteleagd cd problema instigatorilor
nu este inchisa.

Aparitia instigatorilor in timpul desfasurarii revolutiei lui Horea nu
a fost stabilitd cu precizie. In aparenta ,,descoperirea® lor poate fi atri-
buitd nobilimii, care, neadmitind si fie consideratd ca vinovatid de revol-
tarea tdrdnimii ardelene, a cdutat — si a gdsit in insidsi actele de ema-
natie imperiald — tapi ispasitori. Primul indiciu al unei prezente striine,
neobisnuite, in rindul taranilor este oferit de insisi acestia. In multe
declaratii tardnesti apar, cu insistentd, persoane care, prin detalii vesti-
mentare, se detaseazd de portul cotidian tidranesc obisnuit, fiind remar-
cati imediat de martorii oculari®. Mentalul tdrdnesc incepe si lucreze si,
incercind sa legitimizeze miscarea, vad in aceste persoane trimisi impe-
riali, ,,emisari secreti“, ofiferi imperiali, care ar juca rolul unor consi-
lieri, ,,sfatuitori“, pe lingd conducitorii revolutiei. Aceastd autosugestio-
nare colectiva isi are, foarte probabil, originea in afirmatia lui Horea ca
ar fi in posesia unui ordin imperial de inarmare si militarizare a iobd-
gimii ardelene, pe care Closca l-ar fi aratat multimii la Brad si Mes-
teacdn, cu citeva zile inainte de izbucnirea revolutiei.

Printre aminuntele vestimentare care sar cel mai adesea in ochii
martorilor sint: cdciula cu chivird verde sau rosie ,,asa cum poartd si sol-
datii%, hainele impodobite cu fir de aur si, mai rar, si numai in cazul
martorilor cu o instructie cit de cit mai inaltd, cd persoana ar fi stiutoare
de carte. Pe de altd parte, aparitia asa-zisilor instigatori este semnalata
cel mai adesea din Zarand, zoni aflatd sub comanda operationald a lui
Crisan?, pe unde a actionat, spre exemplu, si Ion Fir{ala zis $i Frunzila,

4 Ibidem, vol. 1, p. 285, 322, 363—366, 368, 369, 440, 443, 449. 456, 477, 478, 492,
508, 535, 536, 540, 543, 553—555, 561, 574, 590—592; vol. 1I, p. 29, 181, 300, 332, 346,
378, 379, 392, 437, 649—651, 663, 665—667, 677, 685, 703, 704.

5 Stefan Pascu, Revolufia populard de sub conducerea lui Horea, Editura Mi-
litard, Bucuresti, 1984, p. 225.

¢ David Prodan, op. cit., passim. In cursul anchetei ficute de juratul din Vascdu
al comitatului Bihor, Adam Varasdy, impreund cu provizorul domenial Francisc
Szotoczky, in 16 noiembrie 1784, preotul din Aciua, Popa Dumitru, a remarcat prin-
tre rdsculatii veniti in satul lor ,,un om de staturd mijlocie, cu fata curati, blond,
cu ochii negri, intr-un suman lung, alb, fiard postav, cu ciciuld imblanitd din postav
de culoare verde, asa cum poartd soldatii“, pe care martorul il crede stiutor de
carte. Documentul in Hajdu-Bibar megyei levéltar, fond Biharmegyei kozgyiilési
iratai (Arhiva judetului Hajdu-Bihar, fond Actele congregatiei comitatului Bihor,
in continuare A.J.H.B., fond Actele BH), dosar 1V,A.11.1., fascicol 1I-1/C, f. 249—250,
mentionat si de David Prodan, op. cit. I, p. 303 (dupd Caietele de documente co-
piate de Nicolae Densusianu in arhivele din Transilvania si Ungaria, vol. XXIX,
f. 94—95, aflate la Biblioteca Academiei R. S. Roméania din Bucuresti, la sectia de
manuscrise).

7 In cursul primdverii anului 1984 am gisit in Biblioteca Episcopiei Reformate
din Debrecen (R. P. Ungard) 55 de scrisori ale unor persoane — mai ales preoti
reformati, dar si functionari comitatensi — din aria rdscoalei lui Horea, mai ales
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3 Contributii documentare la revolutia lui Horea 207

om cu stiintd de carte si cunoscédtor al mai multor limbi, care a servit si
in armatd si a calatorit prin multe parti®. Prins mai tirziu decit princi-
palii conducatori, a incercat sd reaprindd miscarea in primévara anului
1785; ar fi putut fi luat drept ,strdin“ de catre localnici, drept ,emisar*
al rascoalei. Desigur,’in lipsa unei descrieri precise a acestor instigatori,
precum si a lui Frunzila, este greu a pune semnul egalitatii intre cei doi
termeni ai ecuatiei. Dar credem ca in imprejurérile revolutiei, cind mase
miari de oameni se deplaseazd pe spatii geografice mai intinse decit in
mod obisnuit, cind in lumea satelor vin persoane necunoscute, puteau
fi luati drept ,emisari secreti®, sau instigatori, chiar si tirani care aveau
eventual un nivel socio-cultural mai inalt decit media.

Imediat dupd izbucnirea revolutiei lui Horea relatdrile ce provin
din mediu nobiliar nu vorbesc incd de instigatori. Iar prima referire la
instigatori se face abia in 10 noiembrie 1784, in scrisoarea baronului
Stefan Kemény céatre baronul Wolfgang Banffy®, deci din afara ariei
revolutiei, dar din mediul nobiliar conducitor al Transilvaniei, din cer-
curile grupate in jurul guberniului.

Pe de altd parte, in partile ardelene vestice gasim prima referire
nobiliard la instigatori aproape imediat dupi izbucnirea revolutiei. La
3 noiembrie 1784 vicejudele nobiliar din Plescuta, apartinind comitatu-
lui Arad, numit Clement Kozma, il informeazid pe Francisc Szotoczki,
provizorul domeniului din Vascdu ca ,,...la 1 noiembrie. .. s-a strecurat
in comitatul nostru (venind) dinspre moti, acel vestit si renumit seductor
Salis, care a cistigat inima poporului de rind; a rasculat poporul de rind
intr-o asemenea masurd, incit au inceput sd omoare, sa arda si sd pus-
tiascd nobilimea, despre care spun cd nu mai existd...“!® Nici un cuvint
despre Horea, sau ceilalti conducatori, meritul exclusiv al izbucnirii ras-
coalei fiindu-i atribuit lui Salis! Si tot din comitatul Arad porneste pentru
prima datd — sub forma unui desen — emblema cu inscriptia ,,Horia Rex

din Zarand, care aveau legdturi — oficiale sau personale — cu aceastd episcopie.
Respectivele scrisori au fost semnalate de Kormos Laszld, A Tiirelmi Rendelet és
a tiszdntuli protestansok (Edictul de tolerant{d si protestantii de dincolo de Tisa),
in A debreceni Déri Mizeum évkonyve, 1980, Debrecen, 1982, p. 147, nota 48. Custo-
dele colectiei de manuscrise a bibliotecii ne-a dat spre cercetare, in sala destinata
acestui scop In chiar incinta Colegiului reformat din Debrecen, manuscrisul cu
cota 472, de fapt un coligat de dimensiuni mari (aproximativ 60X 45 cm), care con-
tinea scrisorile amintite, Dar, dupd o consultare de 20 de minute, la indicatia con-
ducerii Episcopiei Reformate din Debrecen, manuscrisul ne-a fost retras si inter-
zisd cercetarea lui. Orice dialog cu conducerea numitei episcopii pe tema manu-
scrisului ne-a fost blocat. Nu a fost luatd in considerare nici aprobarea scrisd a
liberei cercetdri a fondurilor bibliotecii episcopiei amintite, eliberati pe numele
nostru de autoritatea de stat care se oqupad cu problemele bisericilor din Ungaria.
(Orszagos Egyhdaziigyi Hivatal — Oficiul de stat pentru problemele bisericilor).
Singura explicatie furnizatid de conducatorul bibliotecii, ca si cum ea ar veni din
partea conducédtorului de atunci al Episcopiei Reformate din Debrecen, a fost aceea
c3 confinutul scrisorilor aruncd o patd asupra istoriei bisericii reformate din acea
yreme. Oare pot fi considerate acestea drept o autocriticd in perspectiva celor
200 de ani care au trecut de atunci? Desi am fi preferat si judecidm noi aceasta,
pe baza consultdrii scrisorilor, care, foarte probabil, pot si iasd la iveald si din
alte fonduri arhivistice, care nu sint inchise cercetdrii stiintifice.

8 David Prodan, op. cit., II, p. 551—553.

9 Ibidem, 1, p. 440.

1 AJ.HB., fond Actele BH, dos. IV'A.1/b, nr. 1436, fascicol III, 1784, cutia 171.
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Daciae¥ si o inimd strdpunsd de un pumnalll, devenitd mai nou atit de
celebra, cu toate cd ea este in intregime o inventie nobiliard ce voia sa
demonstreze Consiliului Locumtenential din Buda si, prin el, Curtii im-
periale, semnificatiile nationale si politice ale miscérii romanesti si nu
cele sociale, reale, care ar fi atras pind la urma ihvinovéitirea nobilimii
ca principald cauzatoare a rascoalei.!?

Este foarte usor de stabilit cum au devenit Mihai Popescu si Salis
instigatori la rdscoald, cum de alegerea nobilimii i-a vizat pe cei doi.
Fiindca dintre cei care erau dati in urmarire de politia secretd imperiala
in toamna anului 1784 numai ei doi puteau fi pusi in legatura cu mediul
tardnesc din Transilvania: Mihai Popescu fiindca era roman si se gasea
in serviciu militar rusesc, iar Salis fiindcd era suspectat de recrutarea
taranilor romani de aici in folosul regimului tarist.

La 23 septembrie 1784 este trimisa tuturor comitatelor descrierea lui
Ignatz Christian Herzog, care s-a autonumit si Iulius Ignatz Salis von
Salfeld, de 39 ani, originar din Silezia, cu fata deschisi, cu ochi negri,
numai cd era brunet!®! Ordinul politiei vieneze este expediat de Consi-
liul Locumtenential din Buda la 5 octombrie 1784 si a putut ajunge la
comitate cu doud sdptidmini inainte de izbucnirea rascoalei lui Horea,

11 Magyar Orszigos Levéltar Budapest, Helytartétandcs levéltdra, ,C* szek-
ci6 (Arhiva Nationald a Ungariei Budapesta, Arhiva Consiliului Locumtenential,
Sectia ,C“% in continuare AN.U, s. C.L.) C. 4 (Dep. pol. com.), 1785, fond 292,
passim. Dintre comitatele ardelene vestice cea mai intensd corespondentd cu Con-
siliul Locumtenential despre revolutia lui Horea a avut-o comitatul Arad, care nu
s-a limitat numai la expedierea rapoartelor curente, cerute de obisnuita procedura
sau, eventual, pretinse de Consiliul Locumtenential, ci s-a strdduit si ofere Con-
siliului informatii suplimentare, ba chiar a si manipulat informatiile penttru a
obtine mdsuri de reprimare, sau de anihilare a tdrdnimii, dupd propria dorinti.
Aceasta i-a atras chiar, pind la urméd, si observatii din partea comisarului impe-
rial, contele Anton Jankovics (Ibidem, fond 290 si C.53 (Dep. publ. pol.), 1785, fond
13, passim).

12 Nobilul bihorean Gabriel Baranyi nu isi face iluzii cu privire la cauzele
reale ale riscoalei lui Horea. Intr-o scrisoare din 29 noiembrie 1784, trimisd din
Misca, lui Ioan Beé6thy, primul vicecomite al comitatului Bihor, 1i scrie acestuia:
.»In fata celui cdruia ii este cunoscut felul in care sint chinuiti iobagii din Tran-
silvania de catre stdpinii lor de pdmint, nu existji mirare pentru faptul cd aceia
sint atit de predispusi la asemenea extremitdti“. Pe de altd parte, Gabriel Baranyi
nu aminteste de posibilitatea ca rdsccala si fi fost provocatd de instigatori, ori
filndca ideea aceasta nu ajunsese pind la el, ori fiindca a considerat-o atit de ne-
realistd, incit n-a mai crezut a fi necesard a o aminti intr-o epistola foarte des-
chisi si sincerd, scrisi unui membru al familiei sale si de la care voia si afle de
fapt chiar adevirul despre riscoald (A.J.H.B., fond Actele BH, dos. IV.A.11.1., fas-
cicol II-1/C, f. 302—303, De fapt nici celdlalt partener la mentionatul schimb epi-
stolar, primul vicecomite al comitatului Bihor, Ioan Bedthy, care peste citeva luni
va fi distins de impdaratul losif al II-lea cu titlul de consilier imperial pentru efi-
cienta madsurilor luate pentru limitarea efectelor rascoalei asupra Bihorului, nu
crede nici el cd revolutia lui Horea ar fi provocatd de instigatori. In raportul siu
din 11 noiembrie 1784, adresat Consiliului Locumtenential, Ioan Beéthy il aminteste
pe faimosul seductor Salis, dar numai in contextul explicatiilor pe care le furni-
1zeazd asupra modului in care a fost informat de izbucnirea miscirii. Be6thy a
aflat de debutul radscoatei din scrisoarea lui Clement Kozma din Plescuta, care a
fost trimisd provizorului din Vascdu; expeditorul ei a afirmat, intr-adevar, ci ta-
ranii au fost rdsculati de Salis. Dar in rapoartele urmaitoare trimise Consiliului
Locumtenential — cunoscute pind la ora actuald si publicate de noi — nu mai face
nici o mentionare a posibililor instigatori (V. Gheorghe Gorun, Rapoartele comita-
tului Bihor din timpul rdscoalei lui Horea, in Crisia, XVII, Oradea, 1987, p. 252—261).

13 A.JHB., fond Actele BH, dos. IV.A.1/b, nr. 1580, fascicol III, 1784, cutia 172.
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fiind, deci, incd proaspit in memoria administratiei nobiliare comita-
tense!4,

Circulara de urmarire a lui Mihai Popescu este datati 2 noiembrie
178415, din aceasti cauzi el este inclus de nobilime pe lista suspectilor mai
tirziu. Cariera lui de instigator la rascoald este usuratd si de mentiunea
din circulard ca posedd o uniform& militard ruseascd, mentiune ce sti-
muleaza fantezia nobilimii, ce nu putea scapa prilejul si distingad in spa-
tele lucrurilor si o relatie pravoslavnica.

Dacd avem in vedere contributiile lui Carl Géllner si David Prodan,
precum si consideratiile noastre de mai inainte, nici nu mai este necesar
sd subliniem cd nici Mihai Popescu si nici asa-numitul Salis nu au fost
instigatori, contributia lor la r&scoald lui Horea fiind imaginara. Numai
cd lucrurile nu stau intocmai asa, cel putin in ceea ce-l1 priveste pe Mihai
Popescu.

Severa supraveghere a drumurilor, podurilor si punctelor obligatorii
de trecere, instituitd cu ocazia rdscoalei lui Horea, nu a intirziat sa-si
aduca rezultatele. La mijlocul lunii decembrie sint interceptati in orasul
liber Debrecen — aflat pe teritoriul comitatului Bihor, ciruia nu ii era
subordonat administrativ — doua persoane aflate in trecere: Mihai Biré
si Iosif Imre. La controlul actelor de liberd trecere acestia au prezentat
un pasaport comun, eliberat de magistratul capitalei imperiale, Viena,
perfect valabil'®, Cei doi se gdseau in drum spre casd, venind de la Viena,
unde cel de-al doilea fusese in audientd la impérat, cdruia i prezentase
o petitie.

La o mai atenti cercetare a celor doi cilitori, s-a gasit un act scris
cu litere chirilice si semnat — cu litere latine — , Lieutenant de I’armee
de Rusie Mihail de Popescul“!?. Bineinteles, cei doi caldtori au fost arestati
si cercetati de judele substitut al orasului Debrecen. Ni s-au pastrat am-
bele procese verbale luate cu ocazia interogatoriilor separate la care au
fost supusi cei doi cidlatori!® si care au fost inaintate, impreuna cu actul
semnat de ,,Mihail de Popescul®, Consiliului Locumtenential de la Buda,
la 24 decembrie 178419,

Interogatoriul luat in zilele de 23 si 24 decembrie 1784 lui Mihai
Biré este peste mdasurd de interesant, oferind informatii noi referitoare
la presupusul instigator la rdscoald Mihai Popescu. Afldm cd Mihai Popescu
nu a fost originar din Tara Roméneascd sau Moldova, ci era ardelean, din
Brasov, si provenea dintr-o familie de negustori pe care Mihai Biré6 ii con-
siderd greci. Dupa spusele lui Birg, mama lui Popescu mai locuia incid in
acel moment la Brasov.

Mihai Popescu si-a facut scoala — probabil primard — la Brasov,
fiind coleg cu Mihai Biré. Améanuntul este ciudat, fiindca diferenta de
virstd intre cei doi era nu mai putin 10 ani...! Probabil ci au urmat

cursurile aceleiasi scoli brasovene, dar in ani de studii diferiti. Dupa ter-
minarea scolii, cei doi s-au pierdut din vedere. S-au reintilnit dupa mai

1 Ibidem.

15 Ibidem, nr. 207, fascicol I, 1785, cutia 172.

16 AN.U, s.C.L., C53 (Dep. publ. pol), 1784, fond 13, pachet 151, f. 97.
Y Ibidem, £. 98.

18 Ibidem, £. 100—102 si 103—105.

18 Ibidem, f. 106—107.

14 — Crisia
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210 Gheorghe Gorun 6

multi ani la lasi, unde Mihai Popescu, acum ofiter in armata taristi, a
venit — in compania unor ofiteri polonezi din aceeasi armati — si pre-
zinte felicitdri voievodului de atunci al Moldovei, Alexandru Mavrocordat.
Mihai Biré ajunsese la lasi ca insotitor al unui inginer militar, cu rangul
de capitan — foarte probabil austriac. Dupd intilnirea celor doi fosti
colegi, Mihai Bird intrd in slujba lui Mihai Popescu, ce urma si faca
o cdlitorie mai lungd prin Europa Centrald, avind ca destinatie finald
Viena. Mihai Bir6, doritor a vedea tari si a invidta limbi straine, il ur-
meaza in calitate de valet.

In aprilie 1784 cei doi au pornit din Iasi, cu diligenta, pe un traseu
ce a atins Camenita, Lemberg si Cracovia, ajungind la Viena in jurul
datei de 20 mai a aceluiasi an. In ce priveste motivul calidtoriei lui Mihai
Popescu la Viena, valetul sdu nu stia mare lucru, decit ca voia sa invete
acolo limba. .. francezd! Dupa stiinta sa, Popescu cunostea limbile ger-
mana, italiand, rusd si romana (nu si greaca, va fi fost intr-adevar greaca
limba sa maternd si, prin urmare, Mihai Biré nici nu o mai aminteste?).
In ceea ce priveste durata célatoriei, este ciudat cd de la Lemberg si pina
la Viena ea a durat aproximativ o lund, fapt care a trezit curiozitatea
anchetatorilor.

Dupa ce serveste in slujba lui Mihai Popescu in jur de doud luni in
Viena, cei doi se despart. Aceastd despartire este si ea curioasd. Mihai
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Biré afirma ca a géasit o slujbd mai bund — nu spune unde — si a voit a-1
pardsi pe Popescu. Numai ca acesta nu s-a aratat dispus a-1 elibera din
serviciu; altercatia se termina in fata unui tribunal, care hotariste ca
Mihai Bird si fie lasat s plece de fostul siu coleg de scoala. Intre timp
Mihai Bir6 s-a intilnit la Viena cu losif Imre, pe care necazurile l-au dus
pind la impdrat. Din interogatoriu nu putem deduce dacid Mihai Bir6 a
profitat de slujba mai buni pe care a gasit-o. Aproape sigur cd nu, intru-
cit imediat dupa ce inceteaza serviciul la Mihai Popescu, soliciti de la
magistratul orasului Viena un pasaport pentru a putea si se intoarci
acasd in Transilvania. In ziua de 1 septembrie 1784 i se si elibereazi pasa-
portul solicitat?®. Si totusi nu paraseste Viena, asteptind pind in luna
noiembrie a aceluiasi an.

Din interogatoriile care li s-au luat lui Mihai Bir¢ si Iosif Imre rezultad
cd ei au pornit din Viena spre casa, dar aceasta nu s-a putut intimpla mai
inainte de plecarea, din acelasi oras, a lui Mihai Popescu. Coroborind in-
formatiile din cele doud interogatorii, deducem cé cei doi au putut parasi
Viena in primele zece zile ale lunii noiembrie, la scurta vreme dupa Mihai
Popescu. In schimb este mai mult decit evident ci atit traseul lui Popescu,
cit si al celor doi secui este identic: Viena, Bratislava, Pesta, urmind sa
intre prin Bihor in Transilvania. Numai ca cei doi calatori au fost opriti la
Debrecen, in timp ce Mihai Popescu a putut trece mai departe, ajungind
la Cluj si de acolo, pe drumul cel mai scurt, spre nord-est, inspre Mol-
dova.

Dupéa pdrerea lui Iosif Imre — al carui interogatoriu nu aduce prea
multe ldmuriri semnificative, dar confirma spusele lui Biré — despér-
tirea lui Mihai Biré de fostul sdu stdpin s-ar fi datorat refuzului lui Bird
de a-1 urma pe Mihai Popescu in Rusia, unde acesta urma si se intoarca.
Precizare importanta, Mihai Popescu nu voia sa mearga la Bucuresti, cum
sustine David Prodan?!, ci, prin Moldova, in Rusia. $i tot Iosif Imre inti-
reste ca la despariire Mihai Popescu i-a dat lui Mihai Biré scrisoarea pen-
tru care au fost retinuji amindoi.

Arestarea celor doi cdladtori este relatatd de Iosif Imre in urmaétoarea
forma: gasindu-se la Debrecen de o sdptimind, Iosif Imre, lipsit de resurse
pentru a-si putea continua drumul, s-a dus la mai multe persoane de care
avea cunostintd, pentru a le cere bani de drum. Ajungind si la judele
Gheorghe Timary, acesta l-a pus si se legitimeze. Neavind asupra sa nici
un act — i s-a spus la Viena ci rezolutia imperiala de pe petifia sa era
suficientd pe drumul de intoarcere — l-a dus in faa judelui si pe Mihai
Biré. Controlat prin surprindere, se giseste printre hirtiile aflate asupra
sa si scrisoarea semnatd de Mihai Popescu, dupéd care amindoi sint ares-
tati pe loc.

Ajungind, in fine, si la problema scrisorii semnate de Mihai Popescu,
analiza textului acesteia reliefeazid faptul ci ea este de fapt o recunoastere
a slobozirii lui Mihai Biré din slujba, in urma verdictului tribunalului
vienez, dar fard a se referi la acesta. Ceea ce intrigd insid in aceastd scri-
soare este partea a doua a ei, in care Mihai Popescu invitd pe cei care o

20 Ibidem, f. 96, pasaportul vienez a lui Biré.

21 David Prodan, op. cit., II, p. 704. Precizarea este importantd, fiindci D. Pro-
dan sustine cd Mihai Popescu a fost obligat s meargd spre Bucovina tocmai din
cauza revolutiei lui Horea.
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vor citi ,,...sd-i dati cuvenitid slobozire a trece si sd aratati o crestineasca
ajutorintd“ purtatorului scrisorii, Mihai Bird, care este chiar nominali-
zat in eal® In mod firesc ne intrebdm cui i-a adresat Mihai Popescu
cererea de a i se da voie lui Mihai Bir6 si treaca spre casi? In nici un caz
nu autoritatilor comitatelor prin care acesta urma si treaci. Un act scris
in limba roméni, cu caractere chirilice, semnat de un ofiter — cu nume de
rezonan{d roméaneascd — al armatei rusesti nu putea fi luat in conside-
rare decit intr-un mediu romanesc, intrucit in oricare alt mediu ar fi
stirnit adversitati.

Singura exeplicatie plauzibild a rafiunii pentru care aceasti scri-
soare a fost scrisd este ci ea s-a adresat autorititilor romanesti instaurate
in timpul radscoalei lui Horea, drumul lui Mihai Biré — si a insotitorului
sdu — urmind sa treacd, in mod obligatoriu, prin tinuturile cuprinse de
rascoald. A fost un act de liberd trecere numai prin tinuturile rasculate.

Intr-adevir, se cunoaste faptul cd in cursul rascoalei tdranii inchid
drumurile, iau mésuri proprii de pazi ca nici un strdin si nu poatd
patrunde sau circula necontrolat prin tinuturile aflate sub controlul ras-
culatilor. Iar daca un strain, necunoscut de colectivitatile prin a caror loca-
litadfi urma si treaci, voia si circule in acea regiune, a primit ,,pasaport®
ca acela pe care l-a publicat David Prodan 2 si care a fost semnat de
Popa Popovici si Popa Costandin din Criscior la 10 noiembrie 1784.

In linii mari ,,pasaportul“ emis de cei doi preoti din Criscior si actul
in discutie semnat de Mihai Popescu sint aproape identice. In mod firesc,
acest din urma document a avut si el sens de pasaport, bilet de libera
trecere, a carui valabilitate era actuald numai in teritoriile cuprinse de
revolutiei lui Horea. Dar actul semnat de Mihai Popescu a fost dotat in
14 august 1784, cu zece sdptdmini inainte de izbucnirea rdscoalei din 1784.
Si atunci apare, in mod firesc, intrebarea: a stiut Mihai Popescu de ras-
coala taraneasca din Transilvania cu mai bine de doud luni inaintea izbuc-
nirii ei? Dupa toate probabilitatile a stiut si, prin urmare, a avut tangente
cu activitatea de pregéitire a ei, chiar dacd dupa izbucnirea acesteia, in
imprejurarile cunoscute, nu a mai putut avea legdturi cu rasculatii.

In lipsa altor informatii documentare cit de cit sigure, nu ne putem
aventura in discutia aportului lui Mihai Popescu la rascoala lui Horea,
la implicatiile pe care acest fapt, de netagaduit, le-a avut in debutul mis-
cdrii si nici a face speculatii — fiindcd mai mult de atit nu se poate face
in stadiul actual al cercetdrilor — in jurul problemei fortelor pe care
le-a reprezentat Popescu in miscarea romaneascid din ultimul sfert de
veac XVIII. Sint necesare cercetdri noi, mai ales in arhiva politiei secrete
vieneze, care sd releve motivele pentru care aceastd institutie imperiala
l-a urmarit, de la bun inceput, pe Mihai Popescu, precum si legiturile
acestuia la Viena cu miscarea francmasonicd, eventual cu mediul micilor
functionari de la cancelaria aulicd, de felul Iui Mehesi, care s-au aratat
de atitea ori gata si ajute initiativele tardnesti in general si romanesti
in special. Cu siguranta ca rezultatele viitoare vor aduce ldmuriri asupra
activitatii de pregéatire a revolutiei lui Horea, faza care pina la ora actuala
este invaluita in tacere.

2 ANN.U, s.C.L., C.53 (Dep. publ. pol), 1784, fond 13, pachet 151, f 98.
2 David Prodan, op. cit., I, p. 304—305.
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