RECENZIT

Miskolczy Ambrus, Egyhiz és forradalom.
A koroskisjendi ortodox roman egyhazi zsinat. Biserica si
revolutie. Sinodul ortodox roméinesc de la Chisineu Cris 1849
Budapest, 1991, 182 p.

Volumul bilingv editat sub egida Catedrei de filologie roméana de la Universitatea
Eotvos Lorand din Budapesta de catre seful acesteia, istoricul Miskolczy Ambrus, este
destinat a inaugura o serie de publicafii ale Catedrei amintite. Encyclopaedia
Transylvanica, ce isi propune a readuce in actualitatea literaturii istorice europene. cu
deosebire central-europene. o problematicd neglijatd intenfionat, sau ocolitd cu o
prudenta interesata de cele doud istoriogarfie nationale, roména si ungara. Chiar prima
publicatie vrea si pund degetul direct pe rand, punind in discutie o chestiune din
problematica foarte ampla a revolutiei de la 1848-1849, putin cercetata, sau pur i
simplu expediatd de cercetdtorii cdrora unele detalii, altminteri deloc neglijabile, ale
revolutiei din 1848, nu le justificau in intregime imaginea triumfalista pe carc au dorit
sd o proiecteze 1n congtiinta publicd. Oricum,descoperirile documentare care vor veni,
cu siguran}d, in viitorul nu foarte indepartat, vor obliga istoriografiile, interesate si igi
reconsidere destule puncte de vedere, nu in ultim3 instan{d personalitatea lui loan Dra-
gos si a directiei pe care acesta a impus-o. Publicarea unor izvoare documentare, pre-
cum Protocolul sinodului diecezei romane ortodoxe a Aradului din martie-aprilie 1849
editate acum de Miskolczy Ambrus pentru prima data §i documentele arhivei generalului
Bem, descoperite acum cativa ani in arhivele sovietice §i necercetate nici pana in prezent.
fac parte din aceste categorii de documente istorice.

Publicarea Protocolului amintit mai inainte cste, fard indoiala, benefica, punand
la dispozitia cercetitorilor interesafi textul acestuia, in ambele limbi in care a fost
redactat. Documentul este precedat de un studiu atent §i serios, datorat lui Miskolczy
Ambrus, nu lipsit de accente polemice care s-ar putea si fie fertile intr-o viitoare
discutie istoriografica despre revolufia de 1a 1848. Bun cunoscétor al chestiunii, avind
posibilitatea de a fi la curent cu produsele istoriografice romane §i ungare deopotrivia
si. beneficiind de o viziune europeand asupra problematicii in discutie. autorul are
toate atuurile necesare unei analize ireprosabile. Iar publicarea bilingva nu numai al
textului Protocolului sinodului de la Chisineu Crig si a studiului introductiv ci i al
Prefetei datorate lui Szabad Gydrgy. exprima nemijlocit dorinta de a fi accesibil celor
cu adevdrat interesafi in descifrarea evenimentelor din anii 1848-1849. dar care se
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lovesc de dificultétile impuse de necunoasterea uneta dintre cele doud limbi. La editarea
versiunii romanegti a textului Protocolului a colaborat preotul loan Octavian Rudeanu,
care a vegheat ca foarte putinele moderniziri ale textului, scris in actul original cu
litere chirilice, sd nu fie de fel afectat de transliteratie.

Nu raméne decit si sperdm ca publicatia, foarte utild si elegant tipdritd, va
ajunge in atentia lumii savante interesate (ard indoiald, atit de aceasta, cét si de
urmitoarele volume preconizate de inifiator, al caror listd este publicata la finalul
volumului §i contine aproape 30 de titluri. Numele autorilor vizati - H. H. Stahl, Radu
Rossetti, Nicolae lorga, Gheorghe I. Britianu, B. P. Hagdeu, . Bogdan, O. Densusianu,
St. Zeletin, N. Manoilescu, Galdi Laszlé, Makkai Laszld, Trocsanyi Zsolt, Veress
Sandor, Moses Gaster, Lazir $aineanu, etc. - lasi si se intrevada dorinfa lui Miskolczy
Ambrus de a se adresa deopotriva specialistilor din cele doud tari, de a face cunoscula,
in egald masura, puncte de vedere din améndoua istoriografiile care, in ultima instanta,
se cunosc atét de putin.

GHEORGHE GORUN

Anuarul Institutului de Istorie
»A. D. Xenopol“, Tom XXVII1990

Dupa tulburdrile, produse in sfera stiinfei, datorate evenimentelor cu care s-a incheiat
anul 1989, ce au impiedicat un timp desfisurarea normala a cercetanii, inclusiv a celei
istorice, si, de asemenea, valorificarea acesteia, a aparut la lasi, cu o oarecare intarziere,
tomul XXVII (1990) al Anuarului Institutului de Istorie ,,A. D. Xenopol .

Anuarul cuprinde lucrdn de istorie care oglindesc preocuparea Institutului, pe
baza liniilor de program adoptate dupd schimbérile din decembrie 1989, de a reda
istoriografiei romanesti demnitatea gtiinjifica i morald. Totodat3, anuarul oglindeste
'dorinfa Institutului de a pune in lucru programe de studiu cat mai coerente, in ideea de
a solutiona probleme de ordin stiintific cu privire la trecutul roménesc, in primul rand
acele probleme care nu pot fi rezolvate numai prin efort individual.

Elisi propune sa raspunda unei duble meniri, §i anume, aceea de spatiu expozitiv
pentru rezultatele dobandite in cercetarea istorici si de cimp experimental, in care
noile idei sd-gi incerce valoarea, §i aceea de a impune un proces de innoire §i de
substantiala intinerire a istoriografiei romanesti.

Avand in vedere aceste deziderate, Anuarul Institutului de Istorie ,,A. D. Xenopol“
se bucura de un frumos prestigiu in lumea specialistilor pentru ci a reusit, pAna acum,
si mentina interesul pentru istoriografie al unui public cat mai larg §i sa-si pastreze
demnitatea profesionald. Si in acest numar anuarul propune un sumar interesant pentru
toate categoriile de studiosi care s-au devotat istoriografiei, prin studii variate, care
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