ARMATA ROMANA LA BUDAPESTA
(AUGUST - NOIEMBRIE 1919)

de
IOAN TEPELEA

Obiectivele pur militare care justificau prezenta armatei roméne in Ungaria,
ca de altfel si linia de conduit3 in raport cu populatia din teritoriul vremelnic ocu-
pat, au fost precizate cu claritate imediat dup# terminarea ostilitafilor, in Proclama-
tiile date de Comandamentul trupelor din Transilvania. Chiar in ziua de 5 august
1919, deci a treia zi dupd defilarea militarilor roméni pe calea Andrassy (cea mai
frumoasa stradd a capitalei ungare), cind o mulfime imens3 a sérbétorit in delir ar-
mata roménd, care o scipase de Béla Kun si belgevicii sdi, ovationdnd indelung i
strigdnd “S triiasca salvatorii nostri!!, generalul Gheorghe Mirdirescu, devenit §i
comandant suprem al trupelor roméne de ocupatie, anunfa printr-o proclamatie a-
dresatd populatiei capitalei ungare c3: “1. Armata romand nu face rizboi locuitori-
lor ci armatelor care au atacat-o. 2. Soldatul roman garanteaz3 linistea, avutul §i
viata cettenilor”2. Locuitorilor Budapestei li se cerea si pistreze ordinea, s3 res-
pecte legile firii, ceea ce insemna ci trupele romine nu aveau in intentie a s ames-
teca in viata politicd a Ungariei invinse.

Intr-un document intitulat “Dispozitii luate d¢ Comandamentul roméan in
vederea administrarii §i aproviziondrii trupelor i populatiei in zona ocupat3 intre
Dundre i Tisa”. (datat din luna august 1919), se preciZa ci teritoriul mentionat a
fost impartit in zone de divizii, ale ciror sarcini erau: mentinerea ordinii, continua-
rea dezarmdrii resturilor din Armata Rogie ungard, precum §i a populatiei civile,

+asigurarea bunului mers al administratiei teritoriului ocupat (autoritatea locala fiind
sprijinit3 in acest sens), reglementarea aproviziondrii populatiei i in special a ace-
lor centre unde lipsa de alimente era mare. Privitor la realizarea cerinfelor mentio-
nate in documentul la care ne referim, facem precizarea cd pentru mentinerea ordi-
nii erau organizate patrule, inspectii i dislocari de uniti{i, cd dezarmarea se execu-
ta prin detagamente mixte, volante trimise de fiecare divizie in zona in care ii fuse-
se rezervatdi, c3 administrarea teritoriului, desi era lisatd in intregime in grija orga-

1. Iuliu Mezei Campeanu, "Luptitori romani ardeleni”,Cluj, 1935, p. 189.
2. Colectia ordonantelor date de Comandamentul trupelor din Transilvania, Sibiu,
1920, p. 75. -
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nelor locale, se ficea totusi sub controlul autoritd{ilor militare romane, cd folosirea
telefonului §i a telegrafului a fost promis3 numai autoritdfilor civile i c3 circulatia
pe calea feratd a fost reluati aproape normal3.

Aducem in discutie §i un aspect, dup3 pérerea noastrd insuficient exploatat,
in clarificarea comportamentului dovedit de armata romand pe timpul ocupatiei a-
supra capitalei §i a unei parti insemnate a teritoriului Ungariei, §i anume faptul c3
preludnd puterea asupra sa, din proprie¢ initiativd, misiunea de a aproviziona cu ali-
mente populatia Budapestei, Comandamentul militar roman a cedat administratiei
maghiare toate depozitele capturate, ca fiind proprietatea statului maghiar, iar din
depozitele proprii de subzistentd, destinate armatei roméne de ocupatie, a cedat cir-
ca jumdtate pentru hrinirea populafici Budapestei. Numai fortele de sub comanda
generalului Mogoiu (din sud) trimiteau zilnic la Budapesta in jur de 30 vagoane de
grau si 10 vagoane de legume, in timp ce din stocul armatei romane, un important
'numdr de cai (care deveniserd improprii serviciului), au fost cedati pentru a fi tdiati
in abatoare si a se putea asigura hrana populatiei?.

Marile dificultiti cu care se confrunta populatia Ungariei in ceea ce privegte
aprovizionarea cu alimente §i combustibil, ca urmare a distrugerilor provocate de
rdzboi, precum §i a slabei organizdri a viefii economice, mai ales a transporturilor,
nu au scipat preocupdrilor Comandamentului trupelor roméne de ocupatie. La pu-
tin timp, doar cateva zile, dupa ocuparca Budapestei de citre armata roméand, intr-o
proclamatie citre populatie, dupd ce se preciza cd acesteia ii este strdin orice spirit
de riazbunareS, actiunea militard de ocupatie fiind determinat3 de provocarile Ar-
matei Rosii ungare, se informa cd au fost luate masuri energice pentru ca alimenta-
rea orasului sd revind la normal. Mai mult, s-a dispus ca transporturile in scopul
aproviziondrii cu alimente a populatici sd aibd aceeasi prioritate ca §i transporturile
militare. Doar intr-o singurd zi, armata romand a pus la dispozitia populatici Bu-
dapestei peste 70.000 ratii de pdine a cite 400 gr. fiecare, fdicindu-se tot posibilul
ca nimeni s4 nu sufere®. Fireste, au fost si situatii cand striduintele Comandamen-
tului trupelor romane de a asigura cu alimente nevoile capitalei ungare s-au lovit
chiar de lipsa totala de organizare a autorit4tilor unguresti’, ceea ce nu i-a impiedi-
cat ins3 pe militarii romani s organizeze in continuare trenuri militare sau s3 per-
mitd libertatea de navigatiec pe Dundre a tuturor bastimentelor care transportau ali-
mente in oras. '

Prin urmare, autorititile militare romane de ocupatie nu numai ci nu au con-
sumat §i aga putinele produse alimentare aflate in depozite sau pe piata ungari,
aspect ce ar fi creat mari probleme §i o infometare cu grave consecinfe a populatiei,
dar au depus permanente eforturi pentru redresarca grabnicd a situatiei aprovizio-

3. Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, fond 71/1914, E 2 (1919), vol 191, f. 112.
4. Ibidem.

5. Colectia ordonantelor..., p. 76

6. Ibidem.

7. Ibidem, p. 77.
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ndrii cu alimente la Budapesta si in alte orage i localitdti din zonele aflate sub con-
trolul trupelor romane. Fa{ de situatia dezastruoasd a aproviziondrii cu alimente,
existentd in momentul intrdrii in Budapesta a armatei romane, doar dupd o sdpti-
mand lucurile aveau si se imbundtifeascd simfitor, tocmai datoritd interventiei fer-
me a autoritdtilor militare romane.

Este interesant de urmdrit in aceastd privin{d, documentul-sintezd intocmit
de Biroul Operatiilor din Marele Cartier General al armatei Roméne, referitor la
situatia existentd la 4 august i, in continuare, la masurile luate de Comandamentul
trupelor romane de ocupatie. De pild4, in documentul ce consemna ¢3 in momentul
intririi trupelor roméne in Budapesta serviciul de aprovizionare era complet dezor-
ganizat, alimentele nu erau in mod rafional repartizate pe comitete (in unele regiuni
existau “prisosuri” iar in altele “lipsuri”), lispurile cele mai mari erau in ce priveste
“alimentele, granele si zarzavaturile”, lipseau alimentele nccesare bolnavilor in spi-
tale si sanatorii, o parte din alimente fuseserd ascunse de trupele lui Béla Kun,
transporturile pe calea feratd erau dezorganizate, cu vagoane insuficiente, iar im-
portul §i exportul statului ungar erau ca inexistente.

Printre masurile luate de autoritfile militare romane in scopul indreptarii si-
tuatiei, in document se aminteau: autorizarea de liberd circulatie in Ungaria a agen-
filor oficiali din Serviciul aproviziondrii al guvernului ungar; distribuirea a 50.000
kg. came congelatd, 20.000 kg. came de vifel §i 10 vagoane grisime; punerea la
dispozitia Ministerului de Alimentare ungar a 60.000 de porci (pentru a se tdia 300
pe zi, in scopul aproviziondrii cu camne a capitalei); aducerea din zona de la est de
Tisa a 10.000 vagoane cu cartofi §.a.m.d. In atentia autorititilor militare roméanegti
au fost spitalele si sanatoriile, ciitre care au fost dirijate alimentele din depozitele
fostei Armate Rosii. De asemenea, in scopul revigordrii transporturilor, au fost in-
fiintate 4 trenuri zilnice care crau alimente §i alte provizii, bucurdndu-se de un re-
gim.de prioritate, inclusiv fati de transporturile militare8.

Evidentierea modului in care a procedat armata roménad in cele patru luni cat
s-a aflat pe teritoriul Ungariei, dupd infrangerea Armatei Rogii ungare §i ocuparea
Budapestei, ar putea continua. Datele aduse in discutie sunt insd, credem, suficiente
pentru a conchide ci actiunile umanitare ale forfelor roméane de ocupatie in sprijinul
populatici ungare au fost de o eviden{d indubitabild. De altfel, marturiile de recu-
nostinti din partea acesteia, ca si aprecierile opiniei publice din Ungaria §i a celei
internationale, au fost numeroase. Chiar §i 0 sumard trecere in revisti a unora din
aceste marturii este, credem, mau mult decit relevantd pentru comportarea demna
§i tinuta morald a aramatei romane in perioada la care ne referim.

Un proces-verbal datat din 20 august 1919 si semnat de inspectorul politiei,
Kovacs Aladar §i cdpitanul N. Marinescu, comandantul unei subunitifi din Regi-
mentul 1 infanterie romana (aflat in cazarma din strada Ull6r), atestd c3 unitatea ro-
mand a distribuit zilnic “pranzuri pentru 400 (patru sute) copii fliméanzi §i persoane

8. 1918. Desavirsirea unitatii nafional-statale a poporului romén. Recunoasterea in-
ternationala, vol IV, Bucuresti, 1986, pp. 400-402.
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neputincioase (...)”. Aceastd alimentare acoperindu-se din ratia ostagilor romani,
“pana cand se va dispune de alimentele necesare”. Acelasi document? ficea inclu-
siv observatia ci “mancarea este pe deplin corespunzitoare, atat sub aspectul con-
ditiilor de igiend cat si sub cel al cantitdfii, in viitorul apropiat previdzindu-se a fi
distribuiti inclusiv cinal0,

Dintre numeroasele cazuri in care a fost exprimatd mulfumirea populatiei
maghiare pentru atitudinea umanitars a ostagilor romani, meritd a fi semnalati, cel
putin scrisoarca primarului oragului Budapesta, dr. Teodor Bddy, adresatd coman-
dantului Regimentului 5 rosiori, in care se aratd cd: “... exprim mulfumirea deosebi-
t4 c3 aridtati atita bundtate cdtre copiii cei sdraci din orag, fiindca §i vremea este
grea, populatia siracd a capitalei suferd foarte mult, in timp ce conducitorii, cu
toatd strdduinta lor, nu sunt in stare a ajuta cu ceva la indreptarea unei atari situa-
fii”. Sunt ficute trimiteri la festivitatea organizatd de unitatea roménd, la care au
fost invitati o multime de copii siraci!!. Din noianul de articole apirute in presa
budapestand, toate exprimand aceleasi aprecieri clogioase fati de ajutoarele date de
ciitre armata roménd populatiei ungare infometate, ne oprim doar la doud care ni se
par mai mult decit elocvente. Astfel, la 27 septembrie 1919, ziarul “Magyar Pol-
gar” scria: Consiliul comunal al comunei Rakospalota isi exprimd din nou mulfu-
mirile cdtre comandantul Diviziei 7 romane pentru cd zilnic imparte gratuit hrand la
250 copii siraci ai acelei comune §i, de asemenea, la 15 membri ai girzii nafionale,
“inlesnind greaua problemi a alimentdirii” 2. La randul siu, “Nemzeti Ujsag”, intr-
un articol ce avea titlul “Intorsdturd senzationali in problema alimentirii”, apre-
cia demersurile intreprinse de comandantul roman, care, in momentele cele mai cri-
tice, “cu o ravnd ce meritd toatd lauda si cu un umanism nobil”, a venit in ajutorul
capitalei, sprijinindu-i pe conducitorii acesteia in procurarea cerealelor necesare

-aproviziondrii, inclusiv din teritoriile de la est de Tisa!3. De men{onat este §i faptul

cd asemeneca aprecieri apdreau nu numai in publicafiile de limbd maghiard, ci §i in
altele, tipdrite in alte limbi. Aga, de pilda, publicatia maghiard de limbad germand,
“Neues Politischen Volksblatt” (din 11 octombrie 1919) consemna interesul mani-
festat de Comandamentul romén fatd de copiii sdraci, precizind ci “de citeva zile
soldatii romani impart méanc#ruri calde copiilor siraci din Budapesta”. Articolul
care facea referiri era insofit §i de o fotografic reprezentind o secventi de la “im-
pértirea hranei de citre ostasii romani” 14,

Mdisurile luate de Comandamentul trupelor romane de ocupatic in vederea
imbunatatirii aproviziondrii cu alimente au fost apreciate §i in presa din alte {Ari,

9. Arhivele Statului Bucuregti, fond Presedentia Consiliului de Ministri, dosar nr.
3/1919, f. 23.

10. Ibidem.

11. Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, fond 71/1914, E 2, partea a II-a, vol. 48, f. 256.

12. Ibidem.

13. 1918. Desavirsirea unitatii national-statale..., vol IV, p. 458.

14. Colonel dr. V. Alexandrescu, Historia impotriva adevarurilor istoriei, in Revista
romana de istorie militara, nr. 3/1985m p. 60.
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unele fiind prezentate prin preluarca informatiilor difuzate de chiar presa maghiara.
La 29 octombrie 1919 publicatia orddeana “Nagyvaradi Friss Ujsag” publica stirea
cd generalul Marddrescu a dat ordin telefonic Comisiei Militare Supreme din De-
bretin s trimitd imediat o mie de vagoane de griu la Budapesta. Se mai informa
despre faptul c3 tratativele duse de conducitorii din Budapesta cu generalul Marda-
rescu s-au extins in toate directiile, c3 existd perspective ca dupd acel transport si
urmeze §i altele”!3.

Daci atitudinea armatei romane care, fireste, era intr-o misiune de ocupatie,
a fost una de ajutorare, de sprijin, de infelegere a greutdfilor prin care trecea Un-
garia dupi incheierea ostilititilor, rimane de neinteles puternica ofensivi declarati,
chiar in aceeasi perioadd, de fortele politice revangarde maghiare. Propaganda ne-
gativd la adresa Romaniei §i a armatei sale, desfaguratd de asemenca forte, a reugit
uncori sd deruteze unele personalitdfi influente, civile i militare, care igi exprimau
indignarea fatd de comportarea nesupusi a guvernului roman in relatiile cu misiu-
neca aliatd de la Budapesta. Ilustrativd este in acest sens i informarea lui Ion 1.C.
Britianu citre Nicolae Misu, reprezentantul Romaniei la Conferinta de Pace de la
Paris, in care, ardtidnd cd primise din partea lui Clemenceau simultan patru comuni-
cdri intr-un ton crescendo de ostilitate din partea Conferinfei, care luase de bune in-
formatii tendentioase transmise de dugsmanii Roménei din Ungaria §i Austria, subli-
nia in final c4 “Eu inteleg si fiu la Pesta colaboratorul Aliatilor i si nu fiu tratat
nici ca inamic, nici ca invins” 6.

De fapt, noi credem c3 si in noua etapa, cea a incheierii conflictului militar
cu Ungaria, de restabilire a ordinii social-politice in aceasts tara si de supraveghere
a acestor aspecte de citre armata romani de ocupatie, Puterile Aliate au ficut ab-
stractic de realitatea situatiei, de “lectiile” anterioare care le-au fost servite de Béla
Kun §i guvernul sdu. Numai aga se poate explica “aplecarea urechii” la informatiile
tendentioase despre prezenta armatei romane la Budapesta. Seful Legatiei roméne
din Londra cerea la 1 septembrie 1919 Pregedintelui Consiliului de Minigtri de la
Bucuresti, premisiunea de a dezminti formal stirile false publicate in capitala brita-
nicd §i la Paris, de pildd, pe tema unei aga-zise ocupdri a pdr{ii din Banat cedate
Serbiei, precum §i a unei iminente ofensive romane impotriva sarbilor, ori pur si
simplu despre “jafurile §i devastdrile sistematice” pe care armata romand le-ar
practica in Ungarial”. '

Desi dupd incheierea ostilitdtilor intre Romania gi Ungaria se impunea in
mod firesc ca Ungaria si fic dezarmat §i pusd in imposibilitatca de a mai declanga
noi acfiuni agresive impotriva Romaniei, proiectul conventiei de armistitiu propus
in acest sens de partea romén3 a fost respins. S¢ prevedea ca din materialele si teh-
nica de luptd rezultate in urma dezarmdrii - armament de infanterie si artilerie de
diferite calibre, munifie, echipament, provizii, mijloace de transport ctc. - sa fie

15. 1918. Desavirsirea unititii national-statale..., vol. IV, p. 458.
16. Arhivele Minsterului Afacerilor Externe, fond 71/1914, E 2, partea a Il-a, vol. 58, f.

163. ) .
17. Documents on British Foreign Policy, I, vol. 6, London, 1982, p. 280.
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transferate in folosul armatei roméane cantititile necesare dotdrii complete a doud
divizii de infanterie. In proiect se mai stipula si obligativitatea returnirii tuturor
materialelor jefuite de armata ungar3 pe timpul retragerii acesteia la vest de Tisa!8.
Era de mare stringentd pentru refacerea economiei roméanesti, recuperarea materia-
lului rulant ridicat de ocupantii germani §i austro-ungari din Romania - material es-
timat la circa 1.800 locomotive, 4.100 vagoane de cilatori, 40.000 vagoane marfa
(acoperite, descoperite §i tip cisternd). Nici méacar una dintre clauzele mentionate
de conventiei de armistifiu n-a fost acceptats, considerandu-se cd cele solicitate de
partea romdnd ficeau parte din fondul general de reparatii de rdzboi ce urmau a fi
impirtite intre aliati. In pofida faptului ci cererile romanesti aveau in vedere, in
mare masurd, aspecte ce priveau rezultatele conflictului direct romano-ungar, la
care aliafii fuseserd prezenti numai in calitate de asistenfi, c3 intr-un asemnea caz,
in mod normal, ar fi trebuit sd primeze cerinfele, propunerile, obiectiile partilor ce
fuseserd in disputd, Conferinta de Pace a refuzat Romaniei dreptul de a incheia sin-
gurd armistifiul cu Ungaria, ignordnd pagubele imense suferite de partea roméni in
anii 1916-1918, precum si cele din cursul anului 1919.

Cat privegste stirile false care circulau in Europa, lansate de cercurile sovine
ungare, prin care aramata roméana era prezentat3 intr-o lumind cat mai nefavorabila,
acestea n-au reusit si-si atinga scopul decat in mic3 masurd, intrucat numeroase pu-

-blicatii ale vremii au luat atitudine prezentind adevdrata realitate privind comporta-
mentul armatei roméne. Ziarul grec “Estia”, care apdrea la Atena, in numdrul din
13 august 1919, combitand stirea aparuts intr-o alti gazets, despre pretinsele atro-
citdfi sdvargite de romani, scria printre altele, cd “Armata roméneascd nu numai ca
are o conduitd exemplard, dar ea a fost primitd cu entuziasm in Ungaria, ca o arma-
t4 eliberatoare™19.

Trebuie adusd in discufie incd o altd chestiune, mult mai elcoventd pentru
intelegerea aspectelor cu care se confrunta Roménia dupd operafiunile sale armate
(provocate, desigur) din vara anului 1919 §i care au condus la destrdmarea regimu-
Iui bolsevic de la Budapesta, la inldturarea unui bastion bolsevic instalat aproape in
centrul Europei, spre nelinigtea tuturor statelor europene §i in primul rand a Marilor
aliafi. Este vorba de atitudinea vadit ostili fafi de Romania a unor diplomati ameri-
cani §i englezi, atitudine care apdrea de neinfeles dat fiind faptul c3 oamenii politici
avizati aveau totusi perceptia clari a realitdfii. Nu poate fi vorba, desigur, de com-
pasiunea cercurilor financiare occidentale, sau a celor de peste ocean fatd de Unga-
ria, a carei populatie aderase doar in urmé cu céteva luni la programul comunistului
Béla Kun. Cauza o constituia refuzul Romanici de a semna tratatul de pace cu Aus-
tria (care la articolul 60 aducea grave prejudicii independentei §i suveranitifii statu-
lui roman), precum §i neacceptarea pretentiilor aceloragi cercuri americane de a obfi-
ne pozitii cheie in economia romaneasci. In legitura cu aceasti problema, Ion 1. C.

18. Arhivele Statului Bucuresti, fond Presedentia Consiliului de Ministri, dosar nr.
2/1992, f. 467-469.

19. Arhivele Ministerului Afecrilor Externe, fond 71/1914, E 2, partea a Il-a, vol 58, f.
163.
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Bratianu declarase la 31 august 1919 cd, deoarece Roménia a refuzat s puni la
dispozifie petrolul sdu, S.U.A. obligd Conferinta de Pace si-i umileascd pe roméni,
protejandu-i in schimb pe unguri, fird ca asemnea actiuni sa poati fi justificate cu
realitatea faptelor20.

Atitudinea ostild Roméniei, manifestatd indecosebi de Statele Unite la Confe-
rinfa de Pace, a fost evidentd gi in cadrul Comisiei interaliate de la Budapesta, care
cerca imperativ ca armata romand, care “infometeazi” populatia Ungariei, si se su-
pund ordinelor Aliatilor. Pionul principal al unei astfel de atitudini era, nimeni altul
decat reprezentantul Statelor Unite, generalul H.H. Bandholz, cel care pe tot timpul
misiunii sale la Budapesta a avut o atitudine disprefuitoarc la adresa Romaniei i
armatei sale, atitudine de care au si profitat din plin cercurile extremiste §i sovine
maghiare. De altfel, vizavi de atitudinea generalului american, pot fi aduse in dis-
cutie §i opiniile acestuia cunoscute prin publicarea jurnalului sdu (este adevirat
far3 ca acesta si-si fi dat consim{imantul) de citre editorul prof Kruger, un reusit
exemplar revizionist?!, aga cum l-a caracterizat generalul Gheorghe D. Mardares-
cu, cel aflat in 1919 in fruntea Comandamentului trupelor roméane de ocupatie in
Ungaria. Falsificind adevirul, din dorinta de a fi pe placul prietenilor unguri, gene-
ralul Bandholz s-a dovedit nesincer gi fatd de camarazii séi din cadrul Misiunii mi-
litare interaliate, pe care, in repetate randuri i-a ridiculizat §i insultat in jurnalul
sdu. Fireste, degi publicat fird consimgimantul autorului, de fapt, dupd moartea a-
cestuia, jurnalul nu reprezinta decat o mostrd de neadevér gi o ofensd adusa bunului
sim{ §i onoarei militare de citre un ins urcat pe cele mai inalte trepte ale unei ierar-
hii militare de care s-a dovedit nedemn2?2. Reddm doar una din insemndrile din
acest jumal, care evidentiazd, credem, pe deplin cele afirmate de noi. Generalul
Bandholz consemneaza, de pildi, 1a data de 11 august 1919, cd generalul romén
Holban s-a sinucis deoarece ar fi fost pus sub ancheti de citre guvernul roman23,
cand in realitate acesta (numit guvernator al Budapestei pe timpul prezen{ei armatei
roméne in capitala Ungariei) n-a fost niciodatd pus sub anchetd, iar dupa ce a
parésit Ungaria a indeplinit funcfia de Ministru de rdzboi §i, apoi, comandant al
Corpului II de Armat3 (din capitald), iar.dupd ce a demisionat din armat a fost in
repetate randuri deputat?4. Neteminicia unor astfel de date a fost aspru sanctionati
de generalul Miardirescu, care ardta ci “Generalul Holban, mare proprietar, traieste
si astdzi” si face astfel cea mai bund dovadi a falsurilor grosolane din jurnalul la
care ne referim?,

Revenind la atitudinea Conferinfei de Pace fati de Romania, men{iondm fap-

20. Arhivele Statului Bucuresti, fond Microfilme Franta, rola 176, c. 188-189.

21. Gh. D. Mirdirescu, Raspuns unui jurnal nediplomatic al generalului de Divizie
Harry-Hill Bandoliz, membru american al Misiunii militare interaliate, Bucuresti, 1935, p. 3.

22.1. Tepelea, Jurnalul generalului de divizie Harry-Hill Bandolz, membru al Misiu-
nii militarc interaliate fn Ungariz (1919 - 1929) - un document intim, !a confluenta dintre
patima §i eroare planificata, in revista UNU, nr. 21/1991, p.2.

23. Ibidem.

24. Ibidem

25. Gh. D. Mirdérescu, op. cit., p.9.
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tul cd in pofida unor puncte de vedere potrivnice Romdniei, exprimate de cei ce fa-
ceau jocul inversunatilor sovini maghiari, numeroase personalitdfi politice gi mili-
tare, diplomatice, au blamat pozitia obstructionist3 a unor delegati la lucrérile foru-
mului de pace european. De pildd, in sedinta din 4 septembrie 1919 a Camerei fran-
ceze, deputatul Fransolin Bouillon a vorbit in termeni caldurogi despre Romania
considerdnd ca Franfa a pierdut masura cand a brutalizat aceastd nafiune (Romania
- n.n.)26. Rezultatul acestor aprecieri a fost ci in doud randuri membrii Camerei au
aplaudat, strigand “Viva la Roumanie!”27. De asemenea, mai mentionim §i c3 in
ziua de 7 septembrie 1919, de la Legatia Romaéniei din Londra, se primea stirca
despre un miting ce avusese loc la Midlesbrong, sub auspiciile lui “British Empire
Union”, in finalul cdruia s-a adoptat o motiune (propusd de catre cipitanul Par-
sons), in care se mentiona c mitingul celor 3.000 de soldati exprimd admiratia fara
margini fati de viteazd Roménie care a reusit si faci ceea ce aliatii nu reugisers?8,
Este vorba, desigur, de faptul ca efortul militar concret in disputa cu Armata Rogie
a lui Béla Kun, inclusiv disparifia fenomenului bolgevic din Ungaria, se datora in
exclusivitate Romaniei. Motiv pentru care se aprecia in mofiune - a “negocia cu
Romaénia prin ultimatumuri, prin amenin{iri era pe cat de aspru, pe atit de nedrept
politic”29.

Incercand si acuze intr-un fel atitudinea arii sale §i a reprezentantilor ei in
organismele internationale, privitor la Romania, secretarul general al Departamen-
tului de stat al S.U.A,, intr-o convorbire cu insidrcinatul cu afaceri al Romaniei,
N.H. Lahovary, exprima doleanta ca guvernul de 1a Bucuresti s3 nu acorde prea
multd importantd in legiturd cu trimisii de la Budapesta ai Puterilor Aliate, care nu
reprezinti vederile guvernelor lor30,

Firegte, 0 asemnea modalitate de a trata probleme cu caracter politic foarte
grav, era doar la indemana marilor puteri, in cazul de fatd, S.U.A., ea dovedind fara
putintd de tAgada ca pozitia, rolul, contributia aliatilor nici n-aveau vreo important
atunci cand in joc erau interesele Marilor Aliafi. Interesant este ins3 faptul c3 repre-
zentantii misiunilor interaliate de la Budapesta (englez3 §i americand, indeosebi) nu
ficeau nici efortul de a reda cu exactitate situatia din Ungaria, ca si nu mai vorbim
despre rolul jucat de armata roméan3, de reprezentantii guvernului romén la Buda-
pesta pe timpul cat capitala si o parte din teritoriul acestei {ari s-a aflat sub ocupatia
vremelnicd roméneasca.

Chiar imediat dupd inl3turarea guvernului Peidl, i inlocuirea acestuia cu gu-
vernul monarhist al lui Frederich Istvan, in capitala Ungariei aveau sa se petreacd
evenimente deosebit de grave, pentru curmarea cirora meritul a revenit intervenfiei
prompte a guvernatorului militar, generalul $tefan Holban. Prin asemenea eveni-

26. Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, fond 71/1914, E 2, partea a II-a, vol. 58, f.
254.

27 Ibidem.

28. Ibidem, vol. 29, f. 57.

29. Ibidem.

30. Ibidem, vol. 37, . 57.
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mente se incerca discreditarea armatei romane, care n-ar fi in masurd si mentini
ordinea3!. Pe 7 august 1919, de pild, chiar politia maghiara concurase la produce-
rea unui asemenea eveniment. Cetdteni unguri pregititi din timp, cu ajutorul politi-
ei, au pus la cale o rdzbunare pe evrei. Au fost oprite toate mijloace de transport,
legitimati tofi cildtorii iar cei care erau evrei erau batuti pani la nesimtire32. Cum
in rdndul populatiei a fost rdspanditd stirea cd pogromul a fost aranjat din ordinul
armatei romdne si cd in acea seard se va repeta33, generalul Holban l-a convocat de
urgen{d pe prefectul politiei, Mattyasvsky, pe care l-a facut rdspunzitor de cele in-
tamplate (chiar prefectul recunoscuse ca rezultaserd 10 morfi si peste 100 de raniti),
punandu-i in vedere cd dacd nu era capabil si mentind ordinea in Budapesta, va
adopta mdsura inlocuirii sale cu un ofifer roman, intrucat atat timp cat armata ro-
mana este prezentd “nu tolereaza prigoniri pe chestiune confesionala”34. Incepand
din acel moment, a fost stabilitd regula ca dupd ora 20, zilnic sa functioneze patrule
romanesti cirora si li se atageze si cate un gardian de politie3>.

Aspecte ca §i cele mentionate nu au fost semnalate de cétre reprezentantii
Puterilor Aliate din motive lesne de infeles, desi ele constituie o elocventd carte de
vizitd pentru modul cum gi-a onorat misiunea in Ungaria armata romand in cele 4
luni cat a durat starea de ocupatie. Nici masurile in total contrast cu nevoia de li-
niste a populatiei ungare, luate de guvemul Friederich, n-au fost sesizate si “au scé-
pat” reprezentatilor Marilor Puteri. Doar atunci cind asemenea masuri erau moti-
vate ca fiind din ordinul armatei romane de ocupafic - cum s¢ incerca raspandirca
de zvonuri la Budapesta - ele serveau drept argumente pentru tragerea la rispunde-
re a Romaniei.

Din ordinul guvernului, politia maghiarg aresta zilnic nu numai pe membrii de
familie ai fostilor comisari, ci §i pe alfii care n-aveau nici o legdturd cu fostul regim
comunist. Mai mult, asemenea arestdri erau justificate ca venind tot din ordinul ar-
matei roméne de ocupatie. A fost nevoie de instituirea unei comisii de cercetare a
acestor fapte §i publicarea acesteia in “Budapesti K6zlony” (Monitorul Oficial),
pentru ca populatia sd se linigteascd. O situatic grava a fost creatd de incercarea gu-
vemantilor unguri de a decreta stare de asediu (in ziua de 19 august) prin rdspandi-
rea de afige cu continutul unui decret al guvernului maghiar, semnat de ministrul
justitiei, Baloghi Gyorgy, si prim-procurorul de pe langi Curtea de Casatie §i Justi-
tie Maghiar¥, Vari Albert. Cazul fiind adus la cunostinta generalului Holban, a fost
ordonati arestarea semnatarilor i trimiterea lor in fata Curtii Martiale, in pofida in-
terventiilor guvernului maghiar.

Credem util si aducem in discufie §i un aspect ce privegte reorganizarea
institutiei militare ungare, dupa ciderea regimului bolgevic §i dezorganizarea com-
pletd a armatei sale. Aceasta deoarece au circulat zvonuri privitoare la sprijinul pe

31. Iuliu Mezei Campeanu, op. cit, p. 194.
32. Ibidem.

33. Ibidem, p. 195.

34. Ibidem.

35. Ibidem, p. 196.
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care l-ar fi avut Horthy Miklos pentru a ajunge la comanda armatei ungare. In
aceastd privin{l trebuie recunoscut ca cercurile politice si militare romanegti au ras-
puns prompt si favorabil cerinfelor Misiunii Militare Interaliate de la Budapesta, a-
cordand sprijin considerabil pentru reinfiin{area §i reorganizarea jandarmeriei i ar-
matei nationale ungare36, dar in ceea ce-1 priveste pe Horthy Miklos si armata sa de
la Seghedin, in zona de ocupatic francez3, lucrurile se ldmuresc de la sine. Armata
roméind n-avea cum si fic implicat3 intr-o zona in care responsabilitatea cidea in
seama altor aliati. Asta pe de o parte. Si pe de alti parte, responsabiitdtile din zona
sa de ocupatie, care nu erau deloc putine, nu ar fi putut crea loc §i pentru cooperare
cu alte zone, indiferent de scopurile acesteia. De altfel, reprezentantul Romaniei la
Budapesta, C. Diamandy, primise informatii sigure cd-armata ungar3 reorganizati
sub comanda amiralului Horthy Mikl6s dispunea de un material de rdzboi conside-
rabil (arme, tunuri, munitii), material care fusese ascuns in regiunea neocupata din
vestul Ungariei37. Tot Diamandy va nota dupi circa doi ani ci armata roman3 nu
numai ci nu l-a ajutat pe Horthy, dar in rindul multor ofiferi din Comandamentul
trupelor din Transilvania existau presupuneri, in perioada la care ne referim, c3
Horthy va aduce dictatura, o dictatura cu tendint3 de reabilitare a monarhiei33.

Datele §i informatiile prezentate in cuprinsul acestei lucriri constituie un te-
mei serios in a subscrie parerii ¢d prezenfa armatei roméne pe teritoriul Ungariei a
fost efectul politicii nefaste a cercurilor conducitoare de la Budapesta, care au ig-
norat cu bund gtiinta realitatea unei Europe aflate in radicald schimbare in urma
victoriei Antantei in primul rdzboi mondial. Sedugi de propriile orgolii §i tendinte
ultranationaliste guvernan{ii unguri au dorit ca armele s vorbeascd, recurgind la
provocdri succesive care au condus, in cele din urmai, la situafia dezastruoas3 a
Ungariei §i a armatei sale de la inceputul lunii august 1919, situatie pentru care, to-
tusi, solufia salvatoare a fost prezenta armatei romanc in capitald gi intr-o mare par-
te a teritoriului ungar. Desi a fost vorba de ocupatie militara pur §i simplu, se poate
conchide, prin proba documentelor (multe prezentate deja) ca a fost vorba de o alt-
fel de ocupatie. Adic3, revenind la cuvintele lui Alexandru Vaida-Voevod, a fost
vorba de o ocupatie in primul rind gindit3 in sens constructiv, intr-un sens in care
invinsul de ieri era de dorit in postura prictenului de maine.

Cat privegte revenirea armatei roméne in {ard, operatiunea s-a bucurat de o
intensd activitate de pregitire, inclusiv pe plan diplomatic. Era normal s fie asa,
intrucat operatiunca era unici in istoria militard romaneasci de pand atunci. Ea tre-
buia inceputd, realizatd in functie de stadiul refacerii vietii politice si militare din
Ungaria, pentru a putea fi preintimpinate erorile §i mai ales surprizele. Surprize
care n-au lipsit nici pe timpul cat armata romand se afla in misiune de ocupatie in
Ungaria. Cu atit mai mult, in momentul retragerii armatei roméne, era necesard pre-
venirea acestora pentru ca in urma s3 nu rdmanj o situatic explozivd, generatoare
de instabilitate politica gi militara.

36. Arhivele Ministerului Apardrii Najionale, fond 948/52.

37. Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, fond 71/1914, E 2 (1919), vol. 192, 1. 5.
38. Ibidem, fond 71/1922, E 2, vol. 152, f. 18.
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Problemele legate de operatiunea retragerii armatei romane, desi foarte nu-
meroase §i deloc ugoare, au fost in cele din urmd rezolvate onorabil, incepand cu
predarea localitdtilor, inclusiv a capitalei, a oragelor mari, in méana autoritafilor cen-
trale sau locale (acele prerogative care fuseserd in competen{a organelor militare
romanesti pe durata ocupatiei), stabilirea unor misuri de siguran{d a marsului, cu
respectarea spafiului despdrtitor dintre trupele romane §i cele ungare care urmau sa-
si ocupe locuri de dispunere §.a. O asemnea activitate a fost sustinuta si in plan di-
plomatic, reprezentanfii guvernului roman la Conferinta de Pace, Victor Antonescu
si Al. Vaida-Voevod, contactindu-i pe generalul H. M. Berthelot §i Stephen-Jean
Marie Pichon si consultdndu-i in permanenta referitor la retragerea cat mai rapidd a
trupelor romane de pe teritoriul Ungariei3®. Desi ideea necesititii retragerii a fost
acceptatd, reprezentan{ii Franfei si-au exprimat ingrijorarea pentru ca nu cumva sa
se procedeze la o retragere precipitatid care ar conduce la o nenorocire4?, daca ar
avea loc inainte ca foriele de ordine ungascisd aiba capacitatea de a fi stipine pe si-
tuafie.

Privind mirimea armatei nationale ungare §i a efectivelor pentru mentinerea
ordinii in Ungaria, Romania i§i prezentase pozitia in cadrul sedintelor Misiunii Mi-
litare Interaliate de la Budapesta (la inceputul lunii septembrie 1919), cand se sta-
bilise de comun acord ca totalul fortelor ungare ce urmau s se organizeze nu putea
depdsi 3 divizii de infanterie (cu un total de 17.100 oameni gi 36 tunuri), o brigada
de cavalerie (1.000 de oameni §i 4 tunuti), cirora li se addugau trupele pentru men-
finerea ordinii (jandarmeria, polifia §i garda de frontierd - estimate pana la 10.500
oameni)4!.

Cum reorganizarea armatei i a forfelor de ordine ungare era aproape gata la
inceputul lunii noiembrie 1919 (cele 5 grupuri - Szombathely, Kaposvar, Székesfe-
hervar, Siofok si Szeged - erau aproape constituite doar ultimele doud nu incheiase-
rd in totalitate aceastd operatiune), cum exista deja certitudinea ci forfele ungare
nou constituite erau capabile s§ asigure ordinea i linigtea in teritoriile ce urmau si
fie evacuate de armata romand, Comandamentul trupelor din Transilvania a conve-
nit, impreuna cu Consiliul Dirigent de la Sibiu si cu Inaltul comisar al guvernului
roméan la Budapesta, ca operafiunea de retragere a armatei romane din Ungaria sd
incep4 la 7 noiembrie §i ea si se desfigoare in dous etape2: prima, considerati o
etapd pregdtitoare, in care trebuiau trecute la est de Tisa toate materialele aflate
asupra trupelor (exceptie ficand cele necesare trupelor operative), bolnavii aflati in
infirmerii §i spitale. Tot in aceastd ctapd urmau a fi transportate in Roménia ultime-
le unitdfi din compunerea Diviziilor 6 si 7 Infanterie gi din Brigizile 11 gi 12 arti-
lerie. Pentru inducerea in eroare asupra momentului real al retragerii grosului forte-
lor romane au fost prevazute unele migciri de trupe, asigurdndu-se o buni securita-
te a operatiilor din prima etapé a evacudrii. Cea de a doua etapi - retragerea pro-

39. Ibidem, fond 71/1914, E 2 (1919), vol 153, p. 25.

40. Ibidem.

41. Arhivele Ministerului Apararii Nationale, fond Microfilme, P II, 22193, c. 371.
42. Ibidem, P I, 22198, c. 478.
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priu-zisd a armatei roméne - desfisuratd intre 13 §i 23 noiembrie, a inceput cu mu-
tarea punctului de comand# al Comandamentului trupelor din Transilvania de la
Budapesta la Oradea §i, respectiv, prin pardsirca Budapestei, actiune desfisurati in
deplind ordine, in seara zilei de 16 noiembrie, cand orasul a fost predat catre Misiu-
nea Militara Interaliatd §i autoritiitile ungare. Predarea s-a facut pe bazd de procese-
verbale, intocmite in trei exemplare (unul pentru partea romand, altul pentru orga-
nele locale ungare §i al treilea exemplar pentru reprezentantul Misiunii Militare In-
teraliate).

Pand in seara zilei de 18 noiembrie forfcle romane reugiserd sd atingd linia
Miskolc, Fuzesbany, Erdotelek, Csegléd, Nagykoros, Kecskemet, Kiskun Majsa, iar
in dimineata urmétoare primele unitdti au §i trecut la est de Tisa prin punctele spe-
cial amenajate la Szolnok §i Tokaj. Ultima mare unitate romana care a trecut Tisa a
fost Divizia 2 Vandtori (pe 20 noiembrie), care a asigurat, semicircular, pe malul
vestic al rdului, o centurd de sigurants, sub protecfia cireia operafiunea de trecere a
unitdfilor romane sd se desfdgoare in sigurant.

Odaté incheiatd operatiunca de trecere a rdului Tisa de citre armata roménd,
prin Ordinul de operatii nr. 34/25 noimebrie 1919 s-a dispus o noud impértire a te-
ritoriului de la est de Tisa acesta fiind organizat pe trei zone: 1. Zona grupului Ti-
sa, care era cuprinsd intre rdul Tisa §i limitele de vest ale districtelor Satu Mare, Bi-
hor si Arad. Grupul din aceastdi zond avea punctul de comandd la Oradea, fiind
compus din Diviziile 20 i 21 Infanterie, la comanda sa aflandu-se generalul Traian
Mogsoiu. Evident, grupul avea misiunea de supraveghere §i acoperire a Tisei. Spre
deosebire de operatiunea de acoperire executati de armata romand dupd ofensiva
din aprilie 1919, de aceastii dati misiunea de acoperire realizatd doar de grupul ge-
neralului Mogoiu, cdpdta un caracter mult mai formal. Aceasta, {indndu-se seama
de pericolul redus pe care-l reprezenta armata ungara, dar si de faptul ¢ atit Unga-
ria cdt i Romaénia erau in agteptarea reglementarilor Conferinfei de Pace in ceea ce
priveste frontiera dintre ele. 2. Zona de supraveghere a Corpului 6 armatd (co-
mandant general Nicolae Petald), unde crau dispuse Diviziile 16 i 17 Infanterie si
Regimentul de vanitori de munte de la Bistrifa. Postul de comand3 al acestor forfe
se afla la Cluj, ele avind misiunea de a mentine ordinea §i siguran{a, acoperind spatiul
ce sc intindea la rds#rit de linia de demarcatie, intre localititile Satu Mare, la nord
si Gyula, la sud. 3. Zona de supraveghere a Corpului 7 armatd (comandat de ge-
neralul Ioan Boeriu) cuprindea teritoriile in care se aflau dispuse Diviziile 18 §i 19
Infanterie, intinzindu-se spre est de la linia de demarcatie Clemenceau, intre Gyu-
la, 1a nord, i aliniamentul Muregului §i al Carpatilor Meridionali, la sud. Postul de
comanda al acestui grup de forte a fost stabilit la Sibiu.

In ceea ce priveste Diviziile 1 §i 2 Vanatori, Divizia 1 Cavalerie, Regimente-
le 1 si 2 artilerie munte, ori Grupul 5 aviatiec §i companiile de pontonieri fluvii,
aceste forfe se aflau in subordinea nemijlocitd a Comandantului trupelor din Transil-
vania. Firegte ins3 situatia militard a Romaniei, dupd dislocarea fortelor retrase de
la vest de Tisa in cele trei zone nominalizate, nu era suficient de clard, chiar dac3
din punct de vedere operativ-strategic ea era corespunzitoare cu situatia specificd a
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stadiului reglementarilor internationale pentru aceastii zond a Europei.

De altfel, in legaturd cu o asemnea situafie, Marele Cartier General roméan a
trimis Ministerului de externe, incd de la 23 noiembrie 1919, o adresd insofitd de
doud harfi, ca argumentare asupra necesitdtii mentinerii forfelor romane pe raul Ti-
sa pAnd in momentul cdnd Ungaria va semna si ratifica Tratatul de pace “care i se
impune”43. Cu aceeasi ocazie se accentua asupra avantajelor oferite de un obstacol
natural, de talia raului Tisa, in cazul unui eventual atac inamic, cat si asupra deza-
vantajelor mutdrii imediate a liniei de despértire (frontiera provizorie) pe “linia de
demarcatie Clemenceau”. Oricum, chiar in cazul cd reprezentantii Puterilor Aliate
si Asociate ar fi cerut guvernului romdn mutarea imediat3 a trupelor dincolo de “li-
nia de demarcatie Clemenceau”, se aratd in aceeasi notd, 0 asemnea operatiune nu
s-ar fi putut executa mai devreme de doud luni, fie din cauza timpului, a distantei
(rezervele trebuind a fi deplasate de pe raul Tisa in zonele Dej, Cluj sau Alba
Tulia), a naturii terenului §i a lipsei depozitelor in lungul liniilor de comunicatie. Se
facea in acel document §i aprecierea, de altfel pertinentd, dacd avem in vedere
precedentele existente, cd ar fi neaparat necesar sd se¢ obfind din partea Conferingei
de Pace ca trupele ungare si nu treacs la est de Tisa pand dupd incheierea pacii®4.

Organizarea pe cele trei zone de operatii, dupd trecerea armatei romane la
est de raul Tisa, a rdmas operativd pand la inceputul lunii februarie 1920, cind Ma-
rele Cartier General roman a emis Ordinul nr. 6718 referitor la revenirea in totali-
tatc a armatei romane pe teritoriul romanesc. Comandamentul trupelor roméne din
Transilvania a intreprins misuri concrete luand legitura cu reprezentan{ii Misiunii
Militare Interaliate de la Budapesta gi stabilind, de comun acord, data inceperii
operatiunii precum §i zonele neutre dintre foriele romane §i ungare. Ordinul de
operatii nr 35 al Comandamentului trupelor din Transilvania a stabilit in detaliu
modul de retragere pe teritoriul roménesc a grupului de forfe de pe Tisa%5.

Si operatiunea de retragere a fortelor Grupului de supraveghere de pe Tisa s-
a desfagurat fard incidente. Ea a inceput la 24 februarie 1920, executandu-se in pa-
tru etape. Diviziile 20 §i 21 Infanterie au inceput evacuarea zonei pe 24 februarie
1920, sub supravhegherea Diviziei 1 Cavalerie. Prima care a terminat regruparea a
fost Divizia 20 Infanterie, care a inceput apoi deplasarea pe calea ferati citre gami-
zoanele de regedinta.

in cea de-a doua etap (inceputi la 2 martie), Divizia 21 Infanterie a predat
oragele Hodmezovasarhely, Szarvas gi Mezotur, operatiunea executandu-se sub
supravegherea Regimentului 1 rogiori. Pand la 9 martie s-a reusit ca i localitatea
Piispokladany sa fie predatd autoritdfilor ungare. Cea de a treia etapd, desfagurata
intre 10 si 16 martie, a coincis, urmare a respectdrii stricte a graficelor zilnice, cu
trecerea sub controlul puterii locale ungare a localititilor Kisvarda, Hajdunamas,
Balmajvaros, Hajduszoboszormeny precum §i a importantului centru urban Dcbre-

43. Ibidem, fond 71/1914, E 2 (1919), vol 153, p. 89.
44. Ibidem, pp. 81-92.
45. Arhivele Ministerului Apararii Nafionale, fond Microfilme, P II, 22198, c. 496-498.
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tin. Ultima ctapd, inceputd la 17 martie, §i cea care a durat pand la sfargitul lunii, a
insemnat, de fapt, trecerea tuturor trupelor romane pe teritoriul roméanesc.

Neindoielnic, daca ludm in calcul efectivele pe care armata romand le-a an-
gajat pe timul ocupatiei in Ungaria (19 august - 4 octombrie 1919), cifrate la
276.611 oameni, din care 7.425 ofiteri §i 269.186 militari in termen, precum §i su-
mele destinate acestor efective §i estimate la 382.776.370 lei i 132.843.291 franci,
avem o imagine clard asupra ceea ce a insemnat efortul romédnesc in slujba proprii-
lor interese, dar §i in a cauzei aliatilor. Cand la 11 noiembrie 1919 generalul Mar-
darescu i inaltul comisat al guvernului romdn G. Diamandy adresau populatiei un-
garc o ultimd proclamatie, inainte de a pardsi Ungaria, ei fincau si precizeze din
nou cd actinea militard a Romaniei din iulie - august 1919 nu a fost altceva decat
urmarea fireascé a legitimei apardri si necesitatii militare la care a fost constransa,
cd orice idee de persecutie sau de revansi i-a fost complet straini4.

Starea de spirit care a cuprins populaia Ungariei in momentul in care ara-
mata romanad s-a retras a fost una de teamd, de panicd, ea continuidnd §i dupéd ce gi
ultima subunitate a armatei romdne a trecut in teritoriul roméanesc. Pericolul instau-
rarii unui regim politic de dreapta, dornic de rdzbundri §i represalii la adresa popu-
latiei suspecte de colaborare cu fostul regim bolsevic al lui Béla Kun, era mare. Cel
mai mult s-au temut evreii, asupra cdrora plana spectrul unor adevérate pogromuri,
cum de altfel se gi incercase chiar pe timpul prezentei in Ungaria a armatei romane,
in sarcina cdreia se incercase apoi a se trece rdspunderea de cdtre cercurile govine
si revizioniste maghiare. Nu intdmplator evreii din localitatea Kecskemet au trimis
o delegatie la comandamentul grupului general Mogoiu, cu rugdmintea ca odati cu
retragerea armateil roméne s fie luati §i ei, intrucat nu aveau nici o siguranta cé tru-
pele lui Horthy nu-i vor decapita pe toti4’.

De altfel, evenimentele politico-militare ce s-au petrecut in Ungaria dupa re-
tragerea armatei romane aveau si fie initial puse in relafie directd cu operatiunea
retragerii, insinudndu-se (de citre publicigtii unguri) “rolul” jucat de romani in in-
staurarea regimului horthyst. Asemenea insinudri nu aveau nici un temei faptic, ele
fiind infirmate prin documente de o valoare incontestabild. Spre exemplu, chiar la
19 decembrie 1919, N. Boerescu, seful Legatiei roméane din Londra i raporta pri-
mului-ministru roman cd in gedinta din 15 decembrie a Camerei Comunelor, seful
executivului britanic, care fusese interpelat de colonelul Hoare, in legéturd cu rela-
fiille Romdniei cu Aliatfii, ar fi conchis cd Romania a semnat tratatul §i cd guvernul
roméin urmeazd sfatul Consiliului Suprem, retrigiandu-si trupele din Ungaria, tard
in care interventia lui Sir George Clerk a reusit sd impund un guvern al reprezen-
tantilor poporului ungar?8. Prin urmare, era clarificat astfel faptul ci nu armata ro-
mand, ci interventia ministrului britanic a adus la cirma Ungariei un guvern de coa-
lifie. Peste cateva luni de la retragerea armatei romane puterea din Ungaria fost pre-

46. Colectia ordonantelor..., p. 81.
47. Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, fond 71/1914, E 2 (1919), vol 192, f. 187.
48. Ibidem, fond 71/1914, E 2, partea a II-a, vol 29, f. 550.
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luatd de amiralul Horthy care a devenit si regent al Ungariei, acest lucru nu avea
nici cea mai micd legitura cu statul roman §i armata sa, neexistdnd nici cea mai mi-
cd dovadad cd Romaénia ar fi simpatizat micar cu un asemenea curs al evenimentelor
politice din capitala ungara.

In pofida faptului ci in momentul retragerii armatei romane din Ungaria incd
nu s¢ intrevedeau conditiile viitorului tratat de pace dintre cele doud (ari, autoritati-
le roméne au rdmas ferme pe pozitia lor de a respecta intrutotul regimul stabilit de
Conferinta de Pace prin dispozitiile sale premergitoare incheierii tratatelor. Asta in
conditiile cAnd noul conducdtor al Ungariei, Miklos Horthy, isi exprimase crezul
sdu politic, incd din octombrie 1919, intr-un “memorandum”, ocazie cu care tinuse
sd precizeze c3 inamicul numdrul 1 al Ungariei este Romaénia, de la care ungurii au
§i cele mai mari pretentii teritoriale gi c3 principalul scop al politicii externe ungare
il constituie rezolvarea problemelor cu Romania prin recurgerea la arme#°.

Cum ins3 spatiul Europei Centrale fusese definitiv clarificat sub raport mili-
tar §i in parte §i politic, iar hotararile definitivate sub forma tratatelor intre pértile
beligerante erau totusi pe rol, era usor de dedus cd in noile conditii ale anului 1920,
intenfiile lui Horthy Miklds n-aveau cum s3 aib# un cit de mic succes in faa cona-
finalilor sdi prea incercafi de politica lui Béla Kun i succesorilor acestuia. Mai
mult, toate marile puteri mizau pe o Europa Centrali dirijat350, mai ales Franfa, ca
urmare a pierderii pietei ruse. Era deci de agteptat ca Ungaria s3-§i ordoneze migca-
rile viitoare sub imperativele generale ale intereselor invingdtorilor in primul riz-
boi mondial. Imperative care se vor regisi in mare parte in tratatele de pace.

Verdictul istoric de la 4 iunie 1920, care a constat in semnarea tratatului de
pace intre Ungaria §i Puterile Aliate §i Asociate (din partea Romdéniei tratatul fiind
semnat de doctorul Ioan Cantacuzino, minstrul de stat, §i Nicolae Titulescu, fost mi-
nistru) a pus capat, cel pufin pentru doud decenii conflictului politic §i militar intre sta-
tul romén si cel ungar in problema pretentiilor teritoriale. “Ungaria renuntd, in ceed
ce o priveste - sc aratd in Tratatul de pace de la Trianon, art . 45 - in favoarca Roma-
niei, la toate drepturile i titlurile asupra teritoriilor fostei monarhii austro-ungare
situate dincolo de teritoriile Ungariei, aga cum sunt fixate la art. 27, partea a [I-a §i
recunoscute, prin prezentul Tratat sau prin orice alte tratate incheiate in scop de a
regula afacerile actuale, ca ficand parte din Romania” se sublinia in acest Tratat>1.
Calea tratatului cu Ungaria fusese neteziti de semnarea, la 9 decembrie 1919, de
cltre Serbia si Romania, a Tratatului cu Austria i a Tratatului minoritatilor. Subli-
niem insd faptul cid delimitarea teritoriilor fostei monarhii austro-ungare, ocupate
de armatele aliate si impértirea lor la statele mogtenitoare ale fostei monarhii s-a
dovedit a fi una din cele mai laborioase §i delicate operatii, ea pundndu-i in conflict
chiar pe cei ce luptaserd in primul rizboi mondial sub un steag comun: cehii §i po-
lonezii, sarbii §i italienii, romanii §i sarbii, ungurii §i austriecii. Conflictele dintre a-

49. Gyula luhasz, Hungarian Foreign Policy (1919-1945), Budapest, 1963, p. 42.
50. M. Ormos, Padovatél Trianoning 1919-1920, Budapest, 1983.
51. C. Kiritescu, Istoria razboiului pentru intregirea Roméniei, vol II, 1985.
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cestia au trebuit aplanate pe rand, cu deosebit tact si infelegere. in ceea ce-i pri-
veste pe romani gi sarbi, problema delimitérii Banatului se rezolvase prin comuni-
carea frontierelor facuti la 13 iunie 1919, sarbii consimtind cu greutate si paraseas-
cd Timisoara, s-o predea impreund cu o parte a Banatului, francezilor, care ulterior,
in iulie, au predat-o romanilor.

Asadar, actiunea militard a Romaniei impotriva Ungariei, acfiune provocati
de aceasta din urma, a cérei finalitate concretd se va regsi in Tratatul de la Tria-
non, a reprezentat fard indoiald una din cele mai stralucite pagini ale istoriei mili-
tare roménesti, fapt semnalat §i de mul{i istorici strdini. Redam, in finalul acestui
studiu doar una din acele péreri, cea apartindnd istoricului francez, colonel Bujac,
care intr-o lucrare consacratd campaniilor armatei romane intre din anii 1916-1919,
scria cu admiratie despre “strilucita campanie” incheiatd prin defilarea trupelor ro-
mane pe “Andrassy Strasse” din Budapesta, punind in evidenta si faptul istoric ca
sora iatind a Franfei nu §i-a risipit in zadar sacrificiile consimtite §i prelungite pana
in august 1919, aducand imense sacrificii §i cauzei aliafilor, realizdndu-gi unitatea
nationald prin intemeierca Romaniei Mari52,

L'ARMEE ROUMAINE A BUDAPEST. AOUT - NOVEMBRE 1919

Résumeé

Quoique la premiére grande conflagration mondiale ait fini en nevembre 1918,
le peuple roumain fut obligeé de continuer I'état de guerre, aux inevitables pertes de
vies humaines et distructions matérielles, pour encore neuf mois. Tout cela, dans les
conditions quand Roumanie avait été obligé de faire face a des difficiles confronta-
tions armées (1916 - 1918) et a une longue occupation étrangére.

La campagne de 1919 de I'armée roumaine fut une de libération et de défense
de la Grande Roumanie. La mise en périle de l'unité de I'état roumain, par la force des
armes, par la République Hongroise des Conseils, imposa une réaction 3 mesure.
Devant les ataques armés, les violences et les crimes supportées par la population
roumaine, la Roumanie fallut en appeler a la solution extréme, écrasant définitive-
ment I'Armée Rouge hongroise et occupant Budapest, au commencement du mois
d'aolit 1919, *

Pendant quatre mois (aolt-novembre 1919) l'armée roumaine appliqua a la
capitale et a une grande partie du territoire de I'Hongrie un régime d'occupation. Ce
temps-1a, la population de Budapest et celle de la zone de sous le controle de I'armée
roumaine regut un aide effectif dans le ravitaillement en vivres, dans la restauration
de l'ordre et du calime, dans la reprise du cours normal de la vie des citoyens apreés la
longue période de dictature bolchévique. Les mesures entreprise par le Commandemt
de l'armée roumaine d'occupation pour l'aide de la population furent d'ailleurs
appréciées par les représentants de l'administration hongroise. Pourtant, les milieux

52. Colonel Bujac, Campagnes de I’Armée roumaine 1916 - 1919, Paris, 1933, p.96
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chauvins hongroise, ayant aussi I'endos de certains diplomates occidentaux, com-
menceérent une ample action de dénigrement et de désinformation, déterminant la
Canférence de Paix de solliciter des explication de la part du gouvernement roumain.

Ce sont les paroles de Alexandru Vaida-Voevod, représentant de la Roumanie
a Paris - "les Hongroise sont les ennemis d'hier, les vaincus d'aujourd'hui et nous
souhaitons qu'il soient nos amis de demain" - qui exprime d'une maniére exacte l'atii-
tude adoptée par les of ficiers et les soldats roumains pendant la période d'occupation
en Hongrie.
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